N ¢ ‘ r{t.«’ﬂ‘ S Q
MR

D S Aé“’
YA

Y
2N

e Y

BALAzs GERGO
A Smaragd nemzetség torténete

Bevezetés

Kozel szazhuszonot éve annak, hogy Csanki Dezs6 meglepe-
tésének adott hangot a Szdzadok lapjain: a kozépkori allam
szivében, egyhazi és kiralyi birtokok gytiriijében joforman
egyetlen terjedelmesebb vilagi birtoktest volt talalhato, még-
is, egykori urairdl alig tudtak valamit.! Habdr tobben érintet-
ték torténetiik egy-egy szeletét — példdul Wertner Mor rovid
attekintést kozolt réluk, Valter Ilona feltarta a monostoru-
kat, C. Toth Norbert feldolgozott egy hozzajuk kétott birtok-
pert, helytorténeti munkdk rendszeresen emlitették éket —,
olyan atfogd tanulmany még nem sziiletett, amely vélaszt
adna a Csanki kérdéseire errél az aranylag kevéssé ismert
nemzetségrél. A szakirodalombdl nagyjabdl azt tudhatjuk
meg roluk, hogy a Smaragdok francia eredett arisztokrata
nemzetsége a 13-14. szdzadban élte fénykorat: fokrdl fokra
emelkedtek fel, de masodvonalbeli helyzetiikb6l csak néha
tortek ki. A név els6 ismert viseldje 1166-ban comesként tii-
nik fel, hasonlé nevii leszarmazottai kozott az 1200-as évek
elején erdélyi vajdat, a szdzad kozepén kalocsai érseket is ta-
lalunk. Az id6kozben szamos dgra szakado és tobb varmegyét
érintd, varakkal, monostorral elldtott birtokot gy(jté nemzet-
ség egyik sarja a 14. szazad kozepén nddorsagig emelkedett.
Befolyasuknak és vagyonuknak hiitlenség vetett véget 1400
koriil, ezeket mar sosem tudtak visszanyerni, és emlitéseik is
elfogytak a szdzad masodik felére.

A szakirodalom azonban gyakran tartalmaz kisebb téve-
déseket a Smaragd nemzetség tagjainak azonositasa kapcsan,
tarsadalmi helyzetiiket és torténetiik pedig csak toredékesen
vizsgalja. A korabbi eredményeket ezért egybevetettem okle-
veles forrasokkal, kiterjedt szakirodalmat feldolgozva vizsgal-
tam az egyes eltéréseket. Dolgozatom a nemzetséget egészen
Magyarorszagra érkezésiikt6l hanyatlasukig koveti nyomon,
kitérve a csaladtagok életpalydjara, birtokhalézatuk fejlédé-
sére, helyi emlékezetiikre.

1 A tanulméany a 2015-ben megrendezett XXXII. OTDK Magyar kés6
kozépkor tagozatan ifjasagi kiilondijjal jutalmazott munkam kiegészitett
valtozata. Segitségéért ezdton is szeretném kifejezni koszonetemet Kor-
mendi Tamasnak (ELTE BTK). Készonom Horvath Richdrdnak (MTA BTK
TTI) és W. Kovacs Andrasnak a TDK-palyamunkdam kéziratahoz flizott
értékes kiegészitéseiket és tandcsaikat, valamint batorit6 szavaikat is.

Nemzetség-e a nemzetség?

A Smaragd nemzetség torténetének feltdrasakor az els6 tisz-
tazando kérdés annak eldontése, hogy kit tekintiink a nem-
zetségbe tartozonak, egyaltalan: volt-e ilyen nemzetség. Bo-
nyolitja az tigyet, hogy a de genere formula velitk kapcsolatos
hasznalatara egyetlen egy esetet ismeriink, kozépkori forra-
sainkban nem szerepelnek Smaragd nembeliekként szemé-
lyek, kizarélag a szakirodalomban tlinnek fel ilyen formaban.
A kozépkorban sokkal er8sebben jelent meg a nemzetség két
f6agahoz, a Gilétfiekhez és az Ajnardfiakhoz tartozds (a két
f6ag [IL.] Smaragd két fianak leszarmazottait jelenti). Maga
a nemzetség a 19. szazad végén keriilt kutatok érdeklédési
korébe, azota tobb tanulmany is érintette torténetiiket. Ezek
koztl kiemelnék néhanyat az alabbiakban, egyik résziik a fel-
dolgozas szempontjabol, masik részitk a nemzetség fogalmat
tekintve érdekesek szdmunkra.?

A 15. szazadban eljelentéktelenedd, oklevelekbdl eltting
nemzetségrél 1893-ban esett el6szor sz6 tudomanyos szem-
pontbdl: Csanki Dezsé az ,,Ajnard-fiakrol” irott cikkében
meg is jegyzi, hogy, ,eme franczia véri magyar nemzetség-
rél eddig jéforman semmit sem tudunk”, azonban & sem tar-
gyalja kimerit6en sorsukat, csak egy Ujonnan felbukkant
oklevél ismertetése kapcsan érinti torténetiiket.> Wertner
Mor 1897-ben, a Turul hasabjain megjelent tanulmanya
hasonlé feladatra vallalkozott, mint jelen dolgozat: a csalad-
fat is tartalmazo iras, noha a Gilétfiek agat nem mutatja be,
az Ajnardfiak torténetét részletesen, dm korantsem teljesen
irja le. Késébbi 6sszefoglald miivében ,,Zsamboki” cimszd
alatt, a 14. szdzadban jelentds Gilétfiek féaganak felmendiként
szOl roviden a nemzetségrol.* Kardcsonyi Janos is szerepelteti

2 Kristé Gyula: Néhany megjegyzés a magyar nemzetségekrol. In: Ué:
Tanulmanyok az Arpdd-korrol. Bp., 1983. (Nemzet és emlékezet) 28. -
Megjegyzend6, hogy az Ajnardfiakndl viszont eléfordul a generaciounum
Aynardikifejezés (Bdrtfai Szabé Ldszlé: Pest megye torténetének okleveles
emlékei 1002-1599-ig. Bp., 1938. 112.).

3 Csdnki Dezs6: Ajnard-fiak és Matucsinaiak. Szdzadok, 27 (1893) 217-
226. (idézet: 217.).

4 Wertner Mor: A magyar nemzetségek a XIV. szdzad kozepéig. Temesvar,
1891. 415.; Wertner Mor: Smaragd vajda és utédai. Turul, 15 (1897) 190-192.
- Félreértésekre adhat (és adott is a multban) okot, hogy a csalad egyik aga
Zsamboki el6névvel jelenik meg, azonban ez nem a Pest megyei Zsambok



Oket a 20. szazad elején megjelent nagy nemzetségtorténeti
miivében, vazlatos csaladfat, rovid birtok- és csaladtorténeti
ismertet6t is kozolve. A Varadi Regestrumban birtokos szer-
kezetben szerepl6 Paulus de genere Smaragdi névre alapozott
véleménye szerint a kortdrsak nem hasznaltak a ,,Smaragd”
nevet nemzetségnévként, csak az 1200-as évek elején élt Sma-
ragd vajda leszarmazottait jelolték igy.

A huszadik szdzadban a nemzetség Perbal hataraban fel-
tételezett varat kutaté Kiss Akos vette elé tjra tudomanyos
kozegben a nemzetség nevét, uj adatokat viszont ez utdbbival
kapcsolatban nem hozott fel.6 Két évtizeddel késébb Kristd
Gyula a zsambéki monostor épitéiként Ajnard-fiak csaladjat
jeloli meg, de helyenként a Smaragdokat is, vélheten akkor,
amikor a két dgra 6sszefoglaléan utal” Fiigedi Erik is hasonld
allaspontot fogalmaz meg.® A 20. szazad végétdl kezdve meg-
jelent munkak koziil Dercsényi Dezsének és Valter Ilonanak
a zsambéki nemzetségi monostorndl végzett asatasokrol irt,
régészeti és csaladtorténeti adatokat is tartalmazé beszamo-
l6ja,® valamint az Engel Pal altal készitett, eddigi legteljesebb
nemzetségi csalddfa volt nagy segitségemre.!®

A szakirodalom attekintése alapjan gy vélem, elfogad-
haté a ,,Smaragd nemzetség” kitétel hasznalata, annak elle-
nére, hogy a kozépkorban nem feltétleniil fogalmazdodott meg
ez a forma. A kés6bbi csaladok minden bizonnyal egy t6rél
sarjadtak, és egyes agak szamon tartottak a k6zos szarmazast.
Tekintsiik barmely szerz9 altal meghatarozott szempontokat,
a csaldd birja a nemzetségek legfébb ismérveit.!! A tovabbi-
akban Smaragd nemzetség alatt ennek megfeleléen az elsé
beazonositott 6s, (I.) Smaragd leszarmazottjait értem.

Honnan jottek?
»A Zsambokiak pedig champagne-i gréfoktdl, Franciaor-

szagbdl szarmaznak” irja Kézai Simon a Gesta Hungarorum
advena-katalégusaban.’? A Zsambokiak, akik a korabban

kozségre, hanem a szintén Pest megyei Zsambékra utal, ez a késébbiekben
emlitett hatarjardsi oklevelek alapjan egyértelm. Azt pedig csak a térténe-
lem fintoranak tekinthetjiik, hogy Zsambokkal szomszédos egy, a Smarag-
dok 6 birtokait magaba foglalé varmegyével hasonl6 nevi falu, Valko is.

5 Kardcsonyi Janos: A magyar nemzetségek a XIV. szazad kozepéig. I-111.
Bp. 1900. [Reprint: 2004., ezt hasznaltam] 947.

¢ Kiss Akos: Aynard vdrdnak egykori helye. Archaeologiai Ertesitd, 88 (1961)
122-125.

7 Kristé Gy.: Néhdny megjegyzés i. m. 32.

8 Fiigedi Erik: Sepelierunt corpus eius in proprio monasterio — a nemzet-
ségi monostor. Szdzadok, 125 (199.) 35-67. 38.

° Dercsényi Dezs6-Valter Ilona-Bozéki Lajos: Zsambék — templomrom.
(Tajak-Korok-Miizeumok Kiskonyvtara 184.) Bp., 2007.

10 Engel Pdl: Kozépkori magyar genealdgia: In: Arcanum DVD konyvtar I'V.
Csaladtorténet, honismeret, heraldika. [DVD-ROM] Bp., 2003.

11 Aleginkabb elfogadott jellemzék: kozos, nagynevii 6st6l valo szarmazta-
tas (és neve hasznalata megkiilonboztet6 névként, kozos nemzetségnévként);
oroklott csaladi birtok nemzetségi jogon birasa; jellegzetes személynevek
ismétlddése (Kubinyi Andrds: Gondolatok ,,A magyar nemzetségek a XIV.
szazad kozepéig” Uj kiaddsa alkalmabol. In: Kardcsonyi Janos: A magyar
nemzetségek i. m. 1406-1419.).

12 Tlli vero de Sambuk de comitibus Campaniae ex Francia oriuntur”
Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis
Arpadianae gestarum. (Ed. Emericus Szentpétery.) Budapestini, 1937-1938.

42

emlitett mddon a Smaragdok egyik dga, minden bizonnyal
francia eredettiek, ebben minden forras egyetért. A kézépko-
ri magyar kronikak Champagne grofsagat valoszintsitik, de
a Champagne grofjaitol vald szarmaztatasnak nincsen alapja.
Egyes helyeken provence-i vagy dél-franciaorszagi szdrmazas
is felmertiil, viszont erre utal6 bizonyiték sincsen.'?

Az irott emlékek szerint a 12. szdzadban johetett be
a Magyar Kiralysag teriiletére a nemzetség elsé tagja, a hagyo-
manyban Aynard néven nevezett lovag.'4 Mivel a csalad igen
jelentds birtokokat és befolyasos tisztségeket szerzett rend-
kiviil rovid id6 alatt, nem ttnik hihetetlennek az az elmé-
let, hogy a nemzetség se egy kiilfoldi kirdlyné kiséretében
élvezhetett fontos poziciét, ami jelentds adomanyokkal jar-
hatott.!> Ez a szarmaztatds kedvelt kronikashagyomanyunk
korében, s6t lathattuk, hogy a néphagyomany Ajnard lovagot
teszi meg a nemzetség 6sének. Mindazonéltal az Arpad-kor-
ban minddssze négy kiralynéi lovagot ismeriink név szerint,
és négyiik kozott csak kett6 akad, akirdl gyanithaté idegen
szarmazasa, mivel roluk birtokaik eladdsa kapcsan (ami haza-
koltozésik miatt tortént) hallunk.'s Ebb6l megallapithatunk
annyit, hogy egyes lovagok valéban részesiiltek birtokado-
manyban szolgalataik fejében, bar kétségkiviil nem rendel-
keziink tovabbi kovetkeztetések levonasara elegendé adattal.

A 12. szazad végéig tobb szdba johet6 (tehat francia vagy
francia nyelvl kisérettel rendelkezd) hercegnét vettek el
magyar uralkoddék: Konyves Kalman 1097-ben egy valoszi-
nileg Felicia nevi sziciliai normann groéfleanyt, I Istvan egy
capuai hercegn6t az 1120-as évek elején (akinek a neve nem
maradt fenn), ITI. Béla pedig Capet Margit francia herceg-
nét 1186-ban. A csaladdal vagy Zsambékkal foglalkozé iro-
dalomban legtobbszor tényként fogadjak el, hogy ez utdbbi
kiséretéhez tartozhatott Ajnard (akit sokszor ,lovagi” rang-
gal szerepeltetnek). A monda szerint megkapta a zsambéki
uradalmat és ott varat emeltetett, de az adomanyozasrol,
sOt egyaltalan Ajnard létezésérdl sem maradt fenn irott for-
ras. Ezzel szemben mar Wertner Mor kiemeli, hogy 1166-bdl
ismeriink el8sz6r Smaragd nevii ispant.}” Raadasul 1100 kor-

I-I1. [reprint 1999] I. 190. (a tovabbiakban: SRH); magyar forditasa: Kézai
Simon: A magyarok cselekedetei. (Ford. Bollok Janos.) Bp., 1999. (Millen-
niumi magyar térténelem - Forrasok) 121.), ill. ugyanezekkel a szavakkal
a 14. szazadi kronikakompozicioban a Bécsi Képes Kronika kézirati csa-
ladjaban: SRH I. 299.

13 Kiss A.: Aynard véranak helye i. m. 124.; Wertner M.: A magyar nemzetsé-
geki. m. 415. - A francia szarmazast a nyugat-eurdpai nevek hasznalata (pl.
Ajnard, Smaragd, Gilét) is jelezheti (Mdlyusz Elemér: Az V. Istvan-kori gesta.
Bp., 1971. [Ertekezések a torténeti tudoményok korébsl - Uj sorozat 58.] 70.)
14 Szamos irott (gyakran torzult) formdja koziil az Aynard és a magyaros
Ajnard a legelterjedtebb

15 Ezen regényes elmélet mellett nem szabad figyelmen kiviil hagyni a Sma-
ragdok felemelkedésével nagyjabdl parhuzamosan megjelend uj kiralyi bir-
tokpolitikat, a Il. Andras-féle novae institutionest. Lehetséges, hogy a Sma-
ragdok az uj berendezkedés elsé haszonélvez6i kozé tartoztak, mivel a csalad
az elsé jelentds tisztségét éppen I1. Andras koronazasanak évében nyerte.
16 Zsoldos Attila: Az Arpadok és asszonyaik. A kiralynéi intézmény az
Arpddok kordban. Bp. 2005. (Tarsadalom és miivelddéstdrténeti tanul-
manyok 36.) 113.

17 Georgius Fejér: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis.
I-XI. Buda 1829-1844. (a tovabbiakban: Fejér CD) II. 174-175. - Wertner
M.: Smaragd vajda i. m. 191.



nyékén vélhetéen francia eredetii személyek, 3-4 csaldadbol
allo kozosség telepedett le Zsambékon, mint az régészeti és
genetikai vizsgalatok is alatdmasztjak.!® Ez az id6pont jobban
megfeleltethetd Felicia Magyarorszagra érkezésének, tehat fel-
tehetdleg az 6, és nem Margit kiséretéhez tartozott a nemzet-
ség 6se. Erdekes, hogy az elsé Smaragd csak 1166-ban jelenik
meg a méltosagok kozott: lehetséges, hogy a nemzetség tag-
jai ezek szerint hosszt ideig nem nyertek orszagos méltdsa-
got, am az is elképzelhetd, hogy egyszertien elvesztek az ket
emlité dokumentumok. Az emlitések hidnya nem szokat-
lan, hiszen a tobbi kiralynéi lovagrdl is csak elenyészé forras-
bol tudunk, nem szerepelnek stirtin oklevelekben, masrészt
viszonylag sziik forrasbazisra taimaszkodhatunk a korszak
vizsgalatakor.!®

Valter Ilona egy helyen lehetdségként felveti, hogy Aynard
lovag az elsé keresztes hadjarattal érkezhetett Magyaror-
szagra.2° A letelepedés, kiilonosképpen a birtokadoménnyal
kisért letelepedés valoszintiségét véleményem szerint mér-
sékli a kiraly és a keresztes hadjaratra vonuldknak gyakran
fesztiltségekkel tlizdelt, a szivélyes és az ellenséges kozott val-
tozd viszonya, azonban ez a lehetéség sem zarhatd ki egyér-
telmten.

Csaladtagok és méltésagaik?!

A nemzetség torténete aranylag jol nyomon kovethetd
archontoldgiai adatok mentén, hiszen szamos tisztséget tol-
tottek be. Maganszemélyként is sokszor ttiinnek fel, legtobb-
szor valamilyen foldiigylet kapcsan. A Smaragd nemzetség
els6, Magyarorszagra érkezett tagja a mar emlitett hagyo-
many szerint Aynard lovag, aki egy leendd kiralyné kiséreté-
ben kapott helyet.22 A feljegyzések viszont masrdl tanuskod-
nak, a nemzetség els6, okleveles forrdsban megjelené tagja,
aki 1166-ban és 1169-ben szerepel ispanként (comes), a Sma-
ragd nevet viselte.2* Az § leszarmazottai, minden valdszinti-
ség szerint fiai (II.) Smaragd és Egyed, akik csaladi egyhazuk,

18 Valter Ilona: Ujabb régészeti kutatdsok a zsdmbéki premontrei prépost-
sagi romban 1986-1991. Miiemlékvédelmi Szemle, 1-2. (1991: 2. sz.) 24-28.
19 Dercsényi D.~Valter L.-Bozdki L.: Zsambék i. m. 2-4.; Zsoldos A.: Az Arpé-
dok és asszonyaik i. m. 113.

20 Valter I.: Ujabb régészeti kutatdsok i. m. 25.

21 A csaladfa alapjaul az Engel Pal altal készitett, altalam lényegében val-
tozatlanul hagyott csaladfat vettem. (Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus
nem). A sorszamozas az egész nemzetséghez, a kutatashoz hasznalt csalad-
fahoz tartozik, 1d. a fiiggelékben

22 A hagyomadny igazoldsara nincs korabeli forras, ennek ellenére kozke-
letti az elmélet. A csalad egyik 4ga, a ,,kiikei Ajnardfi”, egy késbbi személy
nevét viszi tovabb, az elvétve megtalalhaté Ajnard nemzetség megjelolés
a csaladfan I. Ajnardként szerepeltett egyén leszarmazottaira vonatkozik.
Az Ainard, Einard szérvanyos nyugat-eurdpai névnek szamitott, Magyar-
orszagon még ritkabb, azonban nem allithatd, hogy kizérélag a rokonsag-
ban fordul elé (Fehértéi Katalin: Arpad-kori személynévtar 1000-1301.
Bp.,2004.272.).

23 1166: Hazai okmanytar. (Szerk. Ipolyi Arnold-Nagy Imre-Véghely
Dezsd.) I-VIIL. Gy6r-Bp., 1865-1891. (a tovabbiakban: HO) VII. 1., 1169:
Az Arpéad-hdzi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. (Szerk. Szentpétery
Imre-Borsa Ivan.) I-11/4. Bp., 1923-1987. (a tovabbiakban: RA) I. 113. -
Az utébbi oklevél hamis: 1167-re van keltezve, Szentpétery 1169-re teszi.
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azsambéki premontrei prépostsag alapit6i.24 (I1.) Smaragd or-
szagos jelentdségli méltosagokat tolt be 1205 és 1222 kozott:
els6 emlitésénél curialis comes (a kiraly udvar biréja) és szol-
noki ispan, a tovabbiakban erdélyi vajda (1206) és bihari ispan
(1208-1209). 1208-ban mint Szeghalom és Csokmg birtokosa
jelenik meg, ez az els6 alkalom, hogy a nemzetség birtokai-
rol esik sz6. 1214 és 1222 kozott pozsonyi, 1222-ben bécsi is-
pan.2® 1217/1218-ban elkiséri II. Andrast a szentfoldi keresztes
hadjaratara, egyike annak a 16 kisérének, akinek részvétele
bizonyitott.2¢ Egyedrdl kevés emlitést ismeriink: 1215-ben
a Varadi Regestrumban, késébb pedig a zsambéki prépostsag
birtokait megerdsité 1258-as oklevélben esik sz6 réla, mind-
kétszer ispanként, de ennél tobbet nem tudunk meg feldle.?”

A csalad tobbi tagjahoz képest pontos rokonsagi viszo-
nya nem egyértelmd, de feltétleniil megemlitendé az 1222-
ben a Varadi Regestrumban tantként szereplé bizonyos Sma-
ragd nembéli Pal comes, 6 az egyetlen a nemzetség torténete
soran, akit a de genere Smaragdi formuléval neveznek meg.
Ez alapjan konnyen elképzelhet, hogy rokonsagban 4llt az
ebben idészakban szeghalmi birtokukon egyszer megemlitett
Egyeddel és (II.) Smaragddal. A de genere megjelolés a kor-
szakbéli hasznalata szerint Pdl (és igy a Smaragdok) a jelen-
tdsebb, fiiggetlen birtokosok kozé tartoztak, akik egy eljaras
soran sem csak lakhelyiik vagy apjuk neve utan jegyeztet-
ték fel magukat, ellenben biiszkén hivatkoztak egy el6keld
Gsiikre. 28

(II.) Smaragd ivadékai koztl (III.) Smaragd egyhazi
palyara lép, hantai (1244) és pozsonyi (1244, 1253) — majd
miutdn a papa engedélyezi szamdra 1253-ban, hogy tGjabb
egyhazi méltosagokért folyamodjon, ha lemond az egyikrél
— fehérvari (1248, 1255-56) prépost lesz, Feltehetéen kanon-
jogi doktoratust is szerzett. 1254-ben Réméban jart, hogy
Béla herceg nevében hazassagi szerz6dést kosson. 1254 és
1258 kozott alkancellar, az 6 hivatali ideje alatt véglegesiil
az a formai valtozas, hogy nem a kancellar, hanem helyette-
sének, az tigyek tényleges intézdjének a neve jelenik meg az
okleveleken.2°1257-ben kalocsai érsekké valasztjak (1259-ben

24 Wertner M.: Smaragd vajda i. m. 191., Gyorffy Gyorgy: Adatok a Pilis
megyei monostorok kdzépkori térténetéhez. Miivészettorténeti Ertesité,
5(1956) 280.

25 Wertner M.: Smaragd vajda i. m. 191., Zsoldos Attila: Magyarorszag
vilagi archontolégiaja 1000-1301. Bp. 2011. (Histéria Konyvtar. Krono-
logiak, adattarak 11.) 352. - A Véradi Regestrum tobbszor tudésit varadi
birdskoddsdrol: Regestrum Varadiense examinum ferri candentis ordine
chronologico digestum. (Szerk. Karacsonyi Janos-Borovszky Samu.) Bp.,
1903. (a tovabbiakban: VR) 164., 165., 173., 208., 210., 240.

26 Veszprémy LdszIo: 11. Andras magyar kiraly keresztes hadjarata 1217-
1218. In: Magyarorszag és a keresztes haboruk - Lovagrendek és emlé-
keik. (Szerk. Laszlovszky Jozsef-Majorossy Judit-Zsengellér Jozsef.)
Mariabesny6-Go6doll6 2006. 99-111. 109.

27 VR 202. - Nem lehet biztosan megfeleltetni ismert személynek, noha
Buzas Gergely felveti a Zsoldosnal 1193-ban zalai ispanként, 1198-ban
kiralynéi udvarbiroként megjelené Egyeddel valé azonositas lehet6ségét.
(Buzds Gergely: Pest megye kozépkori miivészeti emlékei. In: Pest megye
monografidja. I/2. A honfoglaldstol 1686-ig. [Szerk. Zsoldos Attila.] Bp.,
2001. 228., Zsoldos A.: Archontoldgia i. m. 299.).

28 VR 282., G. Bolla, 1957. 92-93.

29 Wertner M.: Smaragd vajda i. m. 191.; Udvardy Jozsef: A kalocsai érse-
kek életrajza 1000-1526. K6ln, 1991. (Dissertationes Hungaricae ex historia



erdsiti meg a papa), e minéségében békitéként 1ép az I'V. Béla
kiraly és Istvan herceg kozti viszalyokban. A herceg hiveként
1262-t61 1264-ig Istvan ifjabb kiraly kancellarja. Halalat rejté-
lyes kortilmények kozott lelte 1265 juliusdban: az 1270 kortil
keletkezett Osztrak Ritmusos Kronika tuddsitasa szerint szol-
gai kezétdl esett el. Az indokot és a gyilkosok kilétét valoszi-
nilileg mar sohasem tudjuk meg.3°

Testvérei kozil (I.) Ajnard 1244-t6l 1246-ig Valké var-
megye ispanja, majd 1257-58-ban kiralynéi lovaszmester és
szolgagy6riispan. A valkoi ispansag — kevéssé jelentés megye-
ként - sejteti, hogy ott birtokolhatott Ajnard. Ez megerd&si-
tést nyer 1275-ben, amikor utddai osztélyt tesznek a Valko-
ban fekvd birtokaik kozott, melynek kozpontjai Racsa, Atya,
Gorogmez6 és Kiike.3! Fivére, (I.) Gilét 1258-ban tarnokis-
pén és kiralynéi poharnokispan, kiralynéi kiildottként eljar
egy Pozsega megyei birtokiigyben.>? 1266-ban pozsegai foldje
szerepel egy adomanyozds sordn.?* Ok ketten a nemzetség két
f6 dganak alapitoi (Ajnardfiak és Gilétfiek). Lehetséges, hogy
a harom testvér idején emelték Aynard varat Perbal és Tiny-
nye hatdraban, de az is lehet, hogy egy nemzedékkel korab-
ban kell keresniink a varépitéket.

(I.) Ajnard leszarmazottai

(I.) Ajnardnak harom fia sziiletett: (I.) Janos, (I.) Miklds és
(IV.) Smaragd. Mig Janos tudomasunk szerint utédok nélkiil
hunyt el, testvéreitdl négy, kiillonboz6 elénevet visel, még
tobb mint szaz évig adatolhato csalad szarmazik.

Azifjt (1) Janos Szava és Baza folyd kozti népeit 1276-ban
felmentik a zsolozsma (zulusma) és a nyestadé (marturinum)
fizetése aldl, mivel atyja, (I.) Ajnard kitéiné szolgalatokat tett

Ecclesiae X1.) 149.; Katona Istvdn: A kalocsai érseki egyhaz torténete. I-
II. Ford. Takécs Jozsef, jegyz. Thoroczkay Gdbor-Toth Gergely. Kalocsa
2001-2003. I. 172. (606. jegyz. - Thoroczkay Gabor munkaja); Zsoldos A.:
Archontolégia i. m. 111. — Az un. Osztrak Ritmusos Krénika (Chronicon
Rhythmicum Austriacum) kalocsai tigyekben rendkiviil jol tdjékozott szer-
z6je kiilonosen hosszan siratja fdpapot, kdnonjogi jartassagat is 6 emliti
(Monumenta Germaniae historica. Scriptores [a tovabbiakban: MGH. SS]
XXV. Hanoverae 1880. 365.)
30 Osztrak Ritmusos Kronika: ,,Facinus, in Iulio Smaragdus necatur
/ Archipresul dire inclitus trucidatur. (...) Cleri flos et inclitus doctor
decretorum / Impiorum manibus cecidit servorum”™ MGH SS. XXV. 365.
A gyilkossag évét Zsoldos Attila 1265-re teszi, mivel a 1266-bol ismert
egy oklevél, melyben a kalocsai érseki szék mar iiresedésben lévéként sze-
repel (Fejér CD IV./3. 382.; Zsoldos A.: Archontoldgia i. m. 85. - vo. Wil-
helm Wattenbach: In: MGH SS. XXV. 365.).
31 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL), Diplomati-
kai Levéltar (a tovabbiakban: DL) 74457. — Az oklevelet Csdnki 1272-re
datalja, jelenlegi ismereteink szerint 1275-re keltezett hamisitvany (Csdnki
D.: Ajnard-fiak i. m. 218.; C. Téth Norbert: Egy hatalmaskodas lezarasa az
Arpad-korban. Levéltdri Szemle, 50 [2000: 4. sz.] 34.).
32 Zsoldos A.: Archontoldgia i. m. 304. — Wertner Mor (Smaragd vajda
i.m. 192.) a kiralyné bolényvadaszainak fonokeként emliti, Gsszetévesztve
a buchariorum (poharnok) kifejezést a bubalinorum (b6lényeknek) megje-
161éssel (Arpadkori Gj okmanytar. (Kozzé teszi: Wenzel Gusztév) Pest, Bp.,
1860-1874. [a tovébbiakban: AUO] XI. 445.;. 1. Zsoldos A.: Archontolégia
i.m.242.,).
33 Oklevéltar a grof Csaky csalad torténetéhez. I-1I. Bp., 1919. (a tovabbi-
akban: Csaky) I. 8.
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V. Istvan és IV. Laszl6 kiralynak.>4 1291-ben bacsi ispan, ez
év nyaran részt vesz az osztrakok elleni hadjaratban, sét ki is
tiinteti magat, ezért III. Andrds kiraly meger®6siti a régebben
adott privilégiumokat.>> 1297-ben Janos mesterként hivat-
koznak ra, ekkor Bancsa nembéli Péter fia Tamas magister és
fia, Pal 6roklott birtokat, Szatot két faluhellyel engedik at neki
mint rokonuknak.3¢ 1310-ben Istvan szerb kirallyal szovetke-
zett, és fegyvert fogott Ugrin, a kiraly ht embere ellen, majd
tarsaival a szerémi és Valko megyei vidéket pusztitotta, mig
Dorozsma nembéli Pal fogsdgaba nem esett.?’

(IV.) Smaragd leszarmazottaia Gorogmezei Vér vagy Veér
nevet hasznaltak, mindkét fia, (I1.) Laszl6 és (I1.) Janos utddai
is viselték. (II). Laszlo (I.) Istvan fiarol tudunk, Janosnak egy
fia ([I'V.] Laszlo), majd attol két unokaja sziiletett ([IX.] Janos
és a hiitlenné valt [VIL.] Miklés).2® (IV.) Smaragdot 1280-ban
egy hamis oklevélben banként (Smaragdo bano) emlitik, ami-
kor Szentmikldsi Pél és fia Péter, a Valké megyei totfalusi
telkiiket és Varosliget erd6 felét 20 markaért neki adjak. °
VII. Miklést 1367-ben magisternek cimzik, ekkor 6t és tar-
sait eltiltjak Hosszubacsi Janos mester Pege és Pethend bir-
tokainak hasznalatatdl.4° 1370-ben rokonaival felosztja Szeg-
halom kornyéki birtokait.*!

(I.) Miklos harom fia koziil Beke és (I1.) Ajnard nevi fiai-
nak sarjait a Kiikei vagy Kiikei Ajnardfi megnevezéssel illet-
ték, a fentebb emlitett Valké megyei falu utan. Harmadik fia,
(I.) Laszlo nyitrai ispan utédaira Atyai Szar-ként hivatkoz-
nak.*? Egy oklevél 1328-ban Sambuk-i LaszI6t mint szolga-
birat nevezi meg,** viszont (I.) Szar Laszlé 1326-t6l nyitrai
ispan, ezen méltésag mellett aligha tolthetett be szolgabi-
réi hivatalt Pest varmegyében. A csaladfardl (I1.) Zsambéki
Lasz16 ([I.] Gilét leszarmazottja), a majdani veszprémi piispok
johetne még szoba, de 6 is kizarhat6, mert 1328-ban még csak
hatéves.** Noha Gorogmezei Vér (I1.) Laszlo, akit 1332-ben
magisternek cimeztek, életkorban megfelelne, Zsoldos Attila

allaspontja sokkal meggy6z6bb: Sambuk-i Laszlo a szerény

3¢ AUOXIL. 173-174.

35 AUO XI1. 509-510.

36 AUO XI1I. 603-604.

37 Anjoukori okménytar. (Szerk. Nagy Imre-Tasnadi Nagy Gyula.) I-VII.
Bp., 1878-1920. (a tovabbiakban: AOkm) I. 197. - Minderre 6sszefoglalolag
1. Wertner M.: Smaragd vajda i. m. 192.

38 Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem, 1. tabla: Ajnardfi (Kiikei,
Atyai, Gorogmezei)

3 DL 86853. - kritikajara l. C. Toth N.: Hatalmaskodas i. m. 36-37.; meg-
jegyzendd, hogy az oklevélben ekkor mint ,,Szar-nak mondott Ajnard”
(Eynardi dicti Zaar) szerepel.

40 DL 41727.

a1 Csaky . 129.

42 Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem, 1. tabla: Ajnardfi (Kiikei,
Atyai, Gorogmezei) — A ,,Szar” megnevezés vilagos szintit vagy kopaszt
jelent (Kdzmér Miklés: Régi magyar csalddnevek szotara, XIV-XVII. szazad.
Bp.,1993.971.). Ebben az esetben alkalmasint kopaszt, ugyanis egy oklevél-
ben Ladizlao dictus Zaar helyett dicto calvo megjelolés fordul el6. (AOkm
II. 301.). (I.) Laszl6 1326-1333 kozott nyitrai ispan volt, és 1329-1333 kozott
feltinik mellette (II.) Ajnard, aki tapolcsanyi varnagy is egyben (Engel Pdl:
Magyarorszag vilagi archontoldgidja 1301-1457. Bp., 1996. I-I1. [Histéria
Konyvtar. Kronoldgidk, adattarak 5.] I. 159.).

43 AOkm II. 357.

44 Por Antal: 1. Laszl6 veszprémi ptispok szarmazasa. Turul, 20 (1901) 139-
141. 140.



jomodban €16 zsamboki Zsamboki csalad tagja, akik a megyei
kozélet szerepldiként toltottek be kisebb tisztségeket.*

Egyetlen lanya, Aglent a Ratét nemzetségbdl szarmazo
»Porc” Istvanhoz (kirdlynéi tarnok- és lovaszmester) ment
feleségiil, fiai koziil nddor (Domonkos), ban és lovaszmes-
ter is lesz, toliikk szarmaznak a Pasztoiak, Tariak, Putnokiak,
Kazai Kakasok és Kazai Gyulafiak. 1327-ben mar 6zvegy,
ebben az évben kinyilvanitja a budai kaptalan el6tt, hogy fivé-
rei, Laszl6 és Ajnard, illetve Beke fivére fia, Domonkos kiad-
tak leanynegyedét, 50 marka eziistot.+¢

Miklés unokaja, Kiikei Domonkos fia Tamas és V. Sma-
ragd (Sumrakos, Somrék). Utébbi 1398-ban bekévetkezd
halala utan birtokait, melyeket kordbban Atyai Vér Miklés
fia Janostol vett el, Zsigmond kiraly Maréti Janos macséi ban-
nak adja.?’

(1) Gilét leszarmazottai

(L) Gilét utddai jelentésebb szerepet vittek az orszag életé-
ben. Harom fiat ismerjiik: (IL.) Gilétet, (II.) Mikldst és Im-
rét. (II.) Miklos 1319-1324 kozott somogyi ispan,*® felesége
Aba nembéli Nekcsei Klara, Demeter kiralyi tarnokmester
leanya. Két leanygyermekiik koziil (II.) Erzsébet nyulszige-
ti apdca, a mésik, ismeretlen nevii leany pedig Ostfi Domon-
kos macséi ban felesége lesz.4°

Miklds (korabeli nevén Zsamboki, az Gjkorban leginkabb
Gilétfi néven ismeretes) nagyivi életpalyat fut be: 1336-ban
bajmdci és privigyei varnagy, majd 1339-t6] 1342-ig turdci
ispan, 1342-tdl egészen 1356-ban bekovetkez halélaig nador,
emellett bihari és trencséni ispan.>° Kiikiillei Janos kronikaja

45 Zsoldos Attila: Pest megye az Arpad-korban. In: Pest megye monografi-
dja.1/2. A honfoglalastol 1686-ig. (Szerk. Zsoldos Attila.) Bp., 2001. 62., 63.,
68. — Wertner azzal az (I.) Laszloval azonositja ezt az illetét, akit az okle-
velek Szar (Zaar) Laszlonak is mondanak (Smaragd vajda i. m. 191.), Kiss
pedigalacsonyabb 4lldsat a nemzetség hanyatlasanak bizonyitékaként fogja
fel (Aynard varanak helye i. m. 125.), azonban mint fentebb lathattuk, az
emlitett szolgabird bizonyosan nem a Smaragd nemzetség tagja.

46 AOkm II. 301. - Wertner M.: Smaragd vajda i. m. 191., Engel P.: Genea-
logia i. m. Ratot nem, 1. tabla: elagazas

47 Zsigmondkori oklevéltar. (Szerk. Malyusz Elemér-Borsa Ivan-C. T6th
Norbert-Neumann Tibor-Lakatos Balint.) I-XII. Bp., 1951-2013. (a tovab-
biakban: ZsO) I. 5192. sz.

48 Engel P.: Archontoldgia i. m. I. 175. - Apja 1327-ben két Pozsega megyei
helységet adomanyozott neki: Szentmartont és Beresztocot (Bereztolch)
(Anjou-kori oklevéltar. [Fészerk. Kristé Gyula-Almasi Tibor, szerk. Almasi
Tibor-Blazovich L4szl6-Géczi Lajos-B. Halasz Eva-Kéfalvi Tamés-Krist6
Gyula-Makk Ferenc-Piti Ferenc-Rabai Krisztina-Seb6k Ferenc-Teiszler
Eva-Téth I1diké.] I-X V., XVIL, XIX-XXXIL., XXXIV., XXXVIIIL,, XL. Sze-
ged-Bp., 1990-2015. [a tovabbiakban: AOKkI] XI. 280. sz., DL 834., v6. még
AOkm III. 189.)

4 DL 4733.; AOkm VII. 33. - Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem, 2.
tabla: Gilétfi (Zsamboki).

50 Engel P.: Archontoldgia i. m. II. 265. — 1342-1356 kozott szamos kisebb
megye (Hont, Nyitra, Nograd, Fejér és Tolna) ispansagat is viseli hosz-
szabb-révidebb ideig. Erdekesség személye kapcsan, hogy Miklés pecsétje
és ezen a cimere is fennmaradt (Bdrczay Oszkdr: A heraldika kézikonyve.
Bp., 1897. 247.). 1329-ben szerepel Gyletus fia Miklds birétarsként, Engel
archontoldgiai munkdjaban ezt tekinti a késébbi nadorra vonatkozo elsé
emlitésnek, genealdgiai osszesitésében viszont mar nem szerepelteti. Véle-
ményem szerint sem donthetd el egyértelmtien, hogy ra, vagy a korabbi
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szerint Erzsébet kiralyné 1343-ban a papahoz kiildte kovet-
ként Andras herceg napolyi kirallya korondzasa érdekében.5!
(IV.) Janos fia 1348-ban Lackfi Istvan kiséréjeként ment Ita-
lidba, Aversa alatt életveszélyesen megsebesiilt egy nyiltol,
nehezen gydgyult fel.52 Miklos elkisérte kirdlyat két fidval,
(IV.) Janossal és (I1.) Domonkossal, és dccsével, (I11.) Janossal
egylitta masodik italiai hadjaratra 1350-ben.>* Négy figyer-
meke magas tisztségeket toltott be: (IV.) Janos palyaja csticsan,
1360-1376 kozott tarnokmester,>* (I11.) Laszl6 veszprémi piis-
pok, Andras 1356-1365 kozott ndgradi,® (II.) Domonkos
1360-t6l vélhetSen 1371-ig honti ispan.> Lednya, Klara pedig
Raholcai Kont Miklésnak, Nagy Lajos kovetkez6 nadoranak
(1356-67) lett a felesége, télitk szarmazik az Ujlaki csalad.s”

(I11.) Laszlot Miklés nador mar koran papnak szanta,
ezért Avignonba, az ott székelé romai kuaridra kiildte tanulni.
1343-ban V1. Kelemen papa, Lajos kiraly kérésének eleget téve
engedélyezi, hogy 21 éves kora ellenére barmely egyhdzi java-
dalmat elfogadhasson, noha még nincs meg ehhez a teljes élet-
kora. A magyar egyhazi és vilagi diplomacia a tovabbiakban
is egyengette Laszlo utjat, a papahoz érkezett levelek és kove-
tek rendszeresen szoltak az érdekében. Igy lett pécsi javadal-
mas kanonok, majd csazmai prépost, kiralyi kapolnaispan
és titkos kancellar (1351-58), végiil némi bonyodalom utan
(jollehet a papa fenntartotta maganak a jel6lési jogot, a kap-
talan megvalasztotta Laszlot) 1358-ban foglalhatta el a veszp-
rémi plispoki (és ezzel egytitt a kiralynéi kancellari) széket,
melyet 1371-ig birt.s

Jelenlegi ismereteink szerint (IV.) Janostdl ered a nem-
zetség legtovabb kovethetd aga: Janos fianak utédai egészen
1467-ig szerepelnek oklevelekben. Anna leanya Telegdi Mik-
16s, Klara pedig Csetneki Mihaly felesége lesz. Unokdja, Janos
fia Simon 1419-ben megkapja Mardti Janos zsambéki kuria-
jat és 100 hold szantot. Masodik feleségétél harom gyermeke
sziiletik, koztitk Zsamboki Pal, a nemzetség legkésdbbi emli-
tett tagja.>?

(IL.) Gilét utodait, igy Gilétfi Miklés nadort is Zsamboki-
nak nevezik. (I.) Gilét Imre nevt fia pedig a pozsegai Gilétfi
csalad elsé tagja. Pozsegaban vizsgalddaskor dvatosan kell
eljarni, Csanki tobb két Gilétfi csaladot emlit abban a megyé-
ben. (II.) Gilét két fia (II1.) Janos és (II1.) Miklds. Adatolhato,
hogy 1290-ben egy Gilét a Pozsega megyei Zauarsya birtokat
Hippolit nev{ tisztjére ruhdzza, illetve Gilét fia Gilét 1296-
ban megyei nemesember, majd 1299-ben ottani foldbirto-
kos. Imre ismeretlen nevii lednya Szencsei Tibold fia Lékos

somogyiispan (II.) Miklosra utalnak ekkor (Engel P.: Archontolégia i. m. 1.
473. - v6. DL 91245.; AOKI XIV. 67. sz.).

51 Kiikiillei Janos-Névtelen Minorita: Kiikiillei Jinos és a Névtelen Minorita
kronikaja. (Ford. Geréb Laszld.) Bp., 1960. 40.

52 Uo. 99.

53 Uo. 53.

54 Engel P.: Archontoldgia i. m. II. 265. - Teljes karrierképe Engel kutatasai
alapjan: székelyispan (1356-1360), tarnokmester (1360-1376), veszprémi
és zalai (1360-71; 1360-1363, 1363-1369), majd nogradi ispan (1372-1376).
55 Uo. 1. 157.

Uo. 1. 136.

Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem, 2. tabla: Gilétfi (Zsamboki).
Engel P.: Archontoldgia i. m. II. 265., Pér A.: 1. LaszI6 i. m. 139.

Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem, 2. tabla: Gilétfi (Zsamboki).
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felesége lesz. Leszarmazottai egészen 1421-ig szerepelnek
oklevelekben, akkor Lukacs fia Istvan, Pekrech varnagya til-
takozik az ellen, hogy Gilét unokai bevezettessék magukat
Cséktornya birtokaba.s°

Egyes vélemények szerint Kanizsai (I.) Janos felesége,
a késdbbi esztergomi érsek Kanizsai (II.) Janos anyja Pozsegai
Gilétfi Miklos leanya volt.s* A bizonyitékként hivatkozott
oklevélben azonban csak 1346-os eljegyzésiikrdl szerziink
tudomast, 1348-bol oklevelek viszont arrdl tudodsitanak, hogy
Kanizsai visszaszolgaltatja az eljegyzés alkalmaval atvett

Gyelekewcz birtokot, ami azt valdszintsiti, hogy a hazassag
meghitsult.o?

Kérdéses azonositasu személyek

A Smaragd név ritkan fordul el a kozépkori Magyarorsza-
gon, az emlitések szinte kivétel nélkiil a nemzetséghez tartoz-
nak, ezért egy Smaragd, Ajnard vagy Gilét név felbukkanasa
mindig felveti a gyanut, rokonsagban all-e az adott személy
anemzetséggel. Az alabbiakban bemutatott illeték kapcsola-
ta a targyalt csaladdal megkérddjelezhetd, azonban a névazo-
nossag okan, mar csak a korabbi és az esetleges késébbi félre-
értések tisztazasa végett fontosnak tartom ismertetni a rajuk
vonatkozé adatokat.

1263 és 1272 kozott egy Smaragd nevi olvasdkanonokot
tud tagjai kozott a bacsi kdptalan.o? Feltehetd, hogy (III.) Sma-
ragd, aki akkoriban bacs-kalocsai érsek volt, hozzasegithetett
ehhez az allashoz egy rokont az egyik fépapi székhelyén, de
erre vonatkozd bizonyitékkal nem rendelkeziink. A nemzet-
ség ujabb hasonlo6 nevi tagjat, (IV.) Smaragdot az okleveles
anyag nem sokkal késébb (1275-ben) emlitik el8szor, mivel
azonban neki a leszarmazottai is ismertek, aligha lehetett papi
személy, igy aligha azonosithato a bacsi olvasokanonokkal.

A Felvidék nyugati részén nagyjabol egy évszazadon at
rendszeresen felbukkan a Smaragd név, helyenként még 6ssze-
fliggés is teremthetd az egyes személyek kozott, de a nem-
zetséggel valo kapcsolat semmilyen médon nem igazolhatd
a névazonossagon feliil. E16szor a 13. szazad elején, egy, II1.
Honorius papa altal (II.) Andrashoz intézett levélben jelenik
meg bizonyos Smaragd mester neve. Az egyhazf6 kéréssel for-
dult az uralkodéhoz: adassa vissza a pannonhalmi monos-
tornak boldog emlék(i Smaragd palotdjat és mellette emelt
képolnajat, valamint birtokat minden tartozékaval, melye-
ket az még élete soran, II. Andras beleegyezésével juttatta
az apatsagnak, azonban Fabidn vitéz (miles) mindezt elfog-
lalta, a kdpolnaba kihelyezett szerzetes papot eltizte. A Vag két

60 Csdnki Dezsé: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban.
I-IIL, IV. Bp., 1890-1913. II. 442. — Csanki egyébként a pozsegai birtoko-
sok kozott két Gilétfi csaladot is emlit, vo. AUO V. 214, X. 233.; DL 11157.
(ZsO VIII. 1211. sz.).

61 DL 3992., 4011.; Reiszig, 1941. 23.

62 DL 3992., AOkm V. 96. - Gyanithatéan a szlavoniai Kéros megyében, ma
ahorvat-magyar hataron fekvé Gyelekoc (Delekovec) telepiilésérél van szo,
amelynek a neve taldn 6sszefiiggésben van a ,,Gilétfi” név ugyanezen okle-
vélben szerepl ,,Gyeleti” alakjaval.

63 1262: Fejér CD VI11/3.69.; 1263: HO V1. 79.; 1270: AUO VIII. 214.; 1272:
Fejér CD V/1. 264.
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partjan eltertild £61drél volt sz6, melyeket Galantatdl észak-
keletre kaptak a szerzetesek, igen kival6 gyiimolcsos kert-
tel, mely kiilon hangsulyt kapott az elhuz6dé pereskedésben.
Az iigy egészen 1234/1235 kornyékéig nylik, ekkor sziiletik
meg a végs6 dontés: mivel Fabidn valdésnak bizonyuld érvei
szerint a semptei varjobbagyokkal egyharmad részben kozos
volt Smaragd eredetileg 12 ekényi foldje, elrendelték a bir-
tok elktilonitését, az apatsag megkapta a palotat, a kapolnat,
akertet és hozza 8 ekényi foldet, a varjobbagyok részére pedig
a Semptéhez kozelebb esd részen levalasztottak 4 ekényit az
egykori papai féesperes és veszprémi kanonok £61djébgl.54

1272-ben egy feltehetéen 1364-ben hamisitott okle-
vélben tlinik fel kaszai Janos fia Smaragd ispan, aki Laszlo
alorszagbiro itéletlevele értelmében megosztozott Damjan
szkalkai (ma Vagsziklas) apattal vitatott f6ldeken.®

Ezt kovetéen 1286-ban tiinik fel Addm fia Smaragd
a stefanita keresztesek esztergomi rendhdzaban, amikor egy
stlyos tigyben egyezik meg az esztergomi keresztes konvent
el6tt Kalnai Mihaly fia Mihaly ispannal és Tamas mesterrel.
A Kaélnaiak rarontottak Smaragdra, Simon fraterére, valamint
rokonaira. A kibontakozott kiizdelemben levagtdk Smaragd
kezét, meggyilkoltak Zomba és Bodocha nevii servienseit,
megsebesitették Simont, rdadasul elvitték lovait, és egyéb jog-
talansagokat is elkovettek, a gyilkossag és a kézlevagas nél-
kil 100 marka értékben okoztak kart. A megegyezés szerint
a kartételek fejében Mihaly és Tamds a Bars varmegyei End-
réd, Pél és Kdlna kozt elteriilé Haré (Horon, Horou) birtokot
Smaragdnak adomanyozzak. Rola tovabbi okleveles adatok-
kal rendelkeziink: 1322-ben az esztergomi Szent Istvan kiraly
egyhdz konventje el6tt Trencsén megyei Plispoki birtokat, az
azzal szomszédos Nesztét malmokkal, a Nyitra varmegyei
Kispogranyt sz6l6kkel, valamint a korabban mar emlitett
Bars varmegyei Har6t a nyitrai piispokségnek adja.®® Nem
sokkal kés6bb, még 1322 folyaman végrendeletet is készittet,
amiben megerdsiti, az egyhdznak adja a birtokokat, maganak
csak egy kis részt és haszonélvezetet tartva fenn, a javakért

64 A pannonhalmi Szent Benedek-rend torténete. (Szerk. Erdélyi Laszlo-
So6roés Pongracz). I-XII. Bp., 1902-1912. 1. 299., 302-303. 133.

65 Keglevich Kristof: A garamszentbenedeki konvent hiteleshelyi tevé-
kenysége (1232-1355). Fons, 15 (2008) 235-299. 248-249. - A dokumen-
tum tartalmabol Tersztyanszky Dezsé vont le tobbségében megalapozat-
lan kovetkeztetéseket szaz évvel ezel6tt irott cikkében, melyben csalddjanak
az eredetét vizsgalta. A cikk megallapitasai koziil cafolhatd, hogy az 1166-
ban és 1213-ban emlitett Smaragd (csalddfa szerint L. és II.) egyazon sze-
mély lett volna (Tersztydnszky Dezs6: A nadasi Tersztyanszky csalad dsei.
Turul, 30 [1913] 28-29. - raadasul az oklevél kaszai, nem kassai Smaragdot
emlit). Az sem valdszind, hogy az ott emlitett Fekete Miklos a Smaragdok
vér szerintileszarmazottja lenne, ezt véleményem szerint nem alapozza kel-
16képpen, hogy 1330-ban Karoly oklevele Miklds birtokaban jelzi a tertile-
tet. A leszarmazast azzal is megprobalja timogatni, hogy Smaragd ispan (1.
és I1.) birtokain 1347-ben osztozkodnak Miklés névérének utédai, azonban
azok a birtokok nem mind képezték a Smaragdok birtokat. (AOkm V. 151.).
Tersztyanszky kiilon kiemeli Csokmét, ez az egyetlen helység, amelyrol
tudjuk, hogy a Smaragdok birtokaban volt (legalabbis részben). Viszont 1347
utdn is birtokoltak ott Smaragd leszarmazottak, egyaltaldn nincs kizarva,
hogy rajtuk kiviil mas csaladnak is legyen ott birtoka)

66 DL 58008.; C. Téth N.: Hatalmaskodas i. m. 31., 33., 37-38.



cserébe a piispok igéri, joindulattal viseltetik majd testvére
és rokonsdga irant, utddokroél nem esik sz6.67

Az esetet alaposan feldolgoz6 C. Téth Norbert azt valdszi-
nisitette, hogy Adam fia Smaragd (II.) Smaragd egyenes 4gi
leszdrmazottja, az Addm nevet az Ajnard név 4tirasok folya-
man torzult valtozatdnak tekintette, igy kisérelve meg Ajnard
fia (IV.) Smaragddal azonositani 6t. A kovetkeztetés az ott
felsorolt adatok fényében valoban indokolt lenne, de tovabbi
levéltari adatokkal cafolhaté: 1380-ban Zsambokréti Péter,
Smaragd testvérének, Andrasnak leanyagi a leszarmazottja
perli a piispokséget, részt kovetelve a birtokokbdl. Az Andras
név alapjan vélelmezhetd, hogy nem a Miklds és Janos nevii
testvérekkel rendelkez6 (IV.) Smaragdrol lehet s26.%8

1323-ban Fiilop fia Benedek comes és ennek Fiilop fia 50
markaért eladja Udvardi Péter és Pal comeseknek az Arad
varmegyei Bereksz6 folyd melletti Fiilloplaka birtokot, az
adasvételt a csanadi kaptalan el6tt, a Symad-i nemesek, koz-
titk egy Smaragd nevii személy jelenlétében bonyolitjak. Vél-
het6en eme Smaragdnak nincs koze a nemzetséghez, ebbél az
id@szakbdl nem ismeriink hasonld nevet visel6 csalddtagot.®®
1369 és 1371 kozott tobbszor is felttinik az Aynard név, tobb-
szOr szerémségi birtokok tarsasagaban. A nemzetséggel vald
rokonsag itt is kizarhatd, sem a helyenként rokonként szere-
peltetett személyek, sem a birtokok nem kéthetdk a tanul-
many targyat képezé csalad tobbi tagjahoz.”° 1395-ben, majd
1397-ben is megjelenik Klissza varnagyaként egy pozsegai
Gilétfi Janos, Garai Miklos familiarisaként. Jelenlegi isme-
reteink szerint nincsen vele azonosithatd tagja a nemzetség-
nek, azonban lehetséges, hogy az utoljara 1373-ban emlitett
pozsegai (II1.) Gilét fidval van dolgunk.”

Engel P4l a Gilétfiek kozott szerepelteti az 1411-ben Ujlaki
Laszl6 és Imre familidrisaként tolnai alispan Gilétfi Imrét,
azonban rokonitasara a névazonossagon kiviil nincs mas tam-
pontunk.”?

A Smaragd nemzetség birtokai

A nemzetség a kozépkori Magyar Kiralysag tehetds, de nem
leghatalmasabb birtokosai kozé tartozhatott. A kutatds tobb
mint masfélszaz, részben vagy egészében birtokolt falvat és
néhany kisebb varat kapcsolt a nemzetség kiillonboz6 agai-
hoz. Ezek az orszag egymastol tavol esé részein, tobbségiik-
ben a hdrom f6 birtoktest egyikében helyezkedtek el. Az egy-
kor egybefiiggd teriiletek az tjabb és tjabb nemzedékek

67 AOKI VI. 648.,727. sz.

8 Fekete Nagy Antal: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak
koraban. IV. Trencsén varmegye. Bp., 1941. 319. — A Trencsén varmegyei
Zsambokrétnek feltehetéen nincs koze Zsambékhoz neviik hasonlésagan
kivil.

6 AOKkI VII. 714. sz.

70 DL 33599.; Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae.
(Coll. et dig. Tadija Smic¢iklas—-Marko Kostren¢i¢-Duje Rendi¢-Miocevi¢)
[-XVIIL Zagrab, 1904-1990. (a tovabbiakban: CDCr) XIV. 223-224., 226.,
291-292., 343.

7t CDCr XVIIL 50., 177., 181., 186., 187., 231. — Engel P.: Archontolégia i.
m. I1. 86. (a Gilétfiek kozott)

72 Engel P.: Archontolédgia i. m. II. 86.
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megjelenésével parhuzamosan fokozatosan feldarabolédtak
aleszdrmazottak kozott.

A birtokokrol sz6l6 emlitések végigkisérik a nemzetség
torténetét, ami nem meglepé annak a fényében, hogy jorészt
foldiigyekkel kapcsolatos oklevelekbdl (hatarjaras, adoma-
nyozas, addsvétel, osztalytétel, beiktatds stb.) maradtak rank
adatok a Smaragdokrol (ezek csaladi és vagyonosodasi viszo-
nyokat illetden dltalaban érdekesebbek is, mint a tisztsége-
ikben val¢ eljarast vagy datum per manus formulat rogzité
oklevelek).

Idébeli eloszlas és szamossag szempontjabol megallapit-
hatd, hogy viszonylag gyakran fordulnak el6 oklevelekben
(1200 és 1475 kozott minden 25 évben legalabb egyszer utal-
nak rajuk). Az esetek tilnyomo részében egy-két helységrol
kapunk hirt, a birtoktesteket sejtetd emlitések meglehetésen
ritkak, minddssze harom, helységneveket b6séggel kozl6 ese-
ménytismeriink torténetiik soran. Ilyen a 13. szazad elsé felé-
ben a zsambéki monostor alapitdsahoz fliz6d6 adomanyozas,
majd (feltehetéen) 1275-ben (I.) Ajnard hdrom fidnak osztoz-
kodasa, végiil a 14-15. szazad forduldjan a hiitlenség miatt
elkobzott birtokok felsorolasa.

Teriileti rendezddés szerint harom jelentésebb uradalmat
kiilonboztethetiink meg. A Békés megyei Szeghalom kor-
nyékéhez fliz6dnek a nemzetség korai emlitései; Zsambék-
nak nemzetségi monostoruk ad kitiintetett szerepet; Valkéd
és Bacs varmegyében joforman 6sszefiiggd, tekintélyes, tobb-
kozpontu birtok volt az 6vék.”3

A nemzetség és tagjainak birtokai Zsambék kornyékén

A 13. szazad els6 felében ezeken feliil meglévd falvakrdl csak
talalgathatunk, az id8szakbdl egyetlen forrasunk az alapi-
tok zsambéki monostornak tett adomdnyait 1258-as meg-
erdsit6 oklevele. Minthogy a franciaorszagi Ninive premont-
rei monostoranak nyilvantartasaban mar 1234-ben emlitést
tesznek Zsambékrol, ezek birtokok az azt megel6z6 idékben
képezhették a nemzetség tulajdonat. Ezek tobbségiikben ma-
ganyos, jorészt Pest és Pilis varmegyékben elszort telepiilé-
sek, csak a monostor tészomszédsagaban Perbal és Zsambék
hozhatok kapcsolatba egybefiiggs birtoktesttel, amely kiils-
nosen érdekes annak fényében, hogy a késébbiekben lényegé-
ben csak a nagyobb uradalmaikhoz tartozé, vagy legalabbis
azok kozelében fekvé falvakrdl rendelkeziink adatokkal. Igy
allithato, hogy az adomanyozas a birtokok tagositasat is ered-
ményezte. A monostor erdéket, szantokat, malmokat, vala-
mint a f6ldekhez tartozé szolgalonépeket kapott. A birtokokat
Egyed és Smaragd adomanyozta, illetve Egyed felesége, Pena
asszony hozomadnyaval jarult hozza az épitkezéshez. A mo-
numentalis templom mellett Zsambék stlyat, kozponti szere-
pét mutathatja kivalé elhelyezkedése mellett (a Buda, Eszter-
gom és Fehérvar dltal hatarolt medium regni szivében), hogy
a kornyéken egy kisebb var épitésébe is belefogtak, a Perbal

73 A felvidéki Smaragdok birtokaira vonatkozé adatok fentebb mar szere-
peltek, igy azokat ujbol nem targyalom.



hatardban fekvé Ajnard varat Piliscsaba 1274-es metalisaban
hozzak széba elészor.7*

A Zsambék kornyéki birtokok ettél kezdve egészen csil-
laguk lehanyatlasaig keziitkon maradtak, a csalad egyik dga-
nak névadojava is valtak. 1348-ban Tinnye és Zsambék mel-
lett fekvé 12 ekényi foldet, erddt és sz6l6t oszt fel egyrészrol
Cudar Péter és Guthendorf Janos, masrészrél (I1.) Ajnard, (IL.)
Laszl6 és ez utobbi fia, Istvan. A foldteriiletet végiil 1398 és
1404 kozott szerzi meg Mardti Janos ban. A htitlen csalddta-
gok foldbirtokanak elhatarolasa nehézkesen ment, 1401-ben
a rokonsag szamos tagja tiltakozik, hogy szerintitk Mardti
tobbet foglal el az 6t megilleténél. Koztiik van (II.) Domon-
kos fia (VIIL.) Janos és (X.) Janos fia Simon is, akik Gilétfi-
leszarmazottak, igy itt is kimutathatd a két f64g egymas
melletti birtoklasa. Ezen birtok kapcsan jelenik meg szintén
1401-ben a generacionum Aynardi megnevezés is.”® Erdekes
fordulat 1419-ben, hogy Mardti egy kiralyi cserelevél értelmé-
ben atadja zsambéki kuridjat, hazat és szaz hold szantofoldjét
Zsamboki Simonnak.”¢

Zsambékrdl és birtokosairdl szélva aligha mell6zhet6
a zsambéki monostor emlitése. Mivel ennek torténetét a szak-
irodalom kimeritéen targyalja,’” itt csak roviden utalok ra —
roviden viszont foglalkoznunk kell vele, mert enélkiil a Sma-
ragd nemzetség kozépkori torténete csonka lenn. ,Ez a [...]
franczia eredet(i Ajnardok hazdja; a szemkozt kékell6 hegyvi-
dék, aljaban ma egy derék svab faluval: Zsambékkal, az 6 6si
tészkiik. A falu folott franczia stilli régi templomorias komo-
ran tekint le a hegytet6r6l” - igy idézi fel 1893-ban Csanki
Dezsé a ,,régi templomoriast™.’® A zsambéki asatasokat vezetd
Valter Ilona szerint a mar a 12. szdzadban dllhatott a helyén
egy templom, melyet a nemzetség maganegyhaznak épittet-
hetett.”> A monostort 1234 el6tt emelhették, hiszen ekkor mar
szerepel a premontrei rend jegyzékében. A rend francia ere-
dete folytan talan kozel allt az alapitokhoz, masrészt ez a rend
jol alkalmazkodott a csaladok igényeihez, ellentétben példaul
a ciszterciekkel.8° 1258-bol szarmazik a monostor birtoka-
inak megerd&sit6 oklevele, melyben (III.) Smaragd kalocsai
érsek, (I.) Ajnard szolgagydriispan és testvériik, (I.) Gilét kéri
a kiralyt, hogy erésitse meg elédeik, (II.) Smaragd, Egyed és

74 Gyorffy Gy.: Adatok i. m. 280-281.; Dercsényi D.-Valter 1.-Bozdki L.:
Zsambék i. m. 5. - Egyed adomanyai: a Koros, és a Pét folyé mellett, Patka
(felesége, Pena hozomanyabdl, Veszprém megye), Smaragd adomanyai:
Esztergom-Szentkiralyi (Esztergom megye) Marot, Perbal, Répas, Szorény,
Zsambék (Pest és Pilis vm.), Sag, Seregélyes (Pest v. Fejér megye), Szerdahely
(Temes megye). Ajnérd vérdra l. Gyérffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyar-
orszag torténeti foldrajza. I-IV. Bp., 1963-1998. (a tovabbiakban: Gyorffy
Gy.: AMTF) IV. 594.

75 Bdrtfai Szabé L.: Pest megye i. m. 112.; ZsO II. 937. sz.

76 ZsO VII. 114., 158. sz.

77 Oszvald Ferenc: Adatok a magyarorszagi premontreiek Arpad-kori tor-
ténetéhez. Miivészettorténeti Ertesitd, 6 (1957) 252.; F. Romhdnyi Beatrix:
Kolostorok és tarsaskaptalanok a kozépkori Magyarorszéagon. Bp., 2000.
75-76.; Kérmendi Tamds: A premontrei rend hazai megtelepedése az Arpad-
kori Magyarorszagon (A rend korai hazai torténete a kezdetekt6l az 1235-i
Catalogus Ninivensisig). II. Turul, 75 (2002) 50.

78 Csdnki D.: Ajnard-fiak i. m. 217.

79 Dercsényi D.-Valter I.-Bozdki L.: Zsambék i. m. 5.

80 Fijgedi E.: Sepelierunt i. m. 55.
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ez utdbbi felesége, Pena asszony adomanyait.8* A Smaragdok
az 1400-as évek elején veszthették el monostorukat, f6ldje-
ikkel egyiitt, ezeket Maroti Janos kapta. A Marotiak egészen
1467-ig birtokoltak ezt a vidéket, 4m ekkor Maté (Matyus)
eladta a templom kegyuri jogaval egyiitt kdrnyez6 foldjeit.s2

Az elhanyagolt monostort 1477-ben a palosok kaptak ado-
manyul Matyds kiralytol. A szerzetesek atépitették, de a torok
hédoltsag idején valdszintileg elhagytak. A templomot 1763-
ban romba dontotte egy foldrengés, mely utdn leginkabb csak
kébanyaként hasznaltak.s?

A nemzetség és tagjainak birtokai
Szeghalom kornyékén

A nemzetség korai birtoktorténete ismeretlen: jollehet (I.)
Smaragdrél mar 1166-ban hallunk, csak fia, (II.) Smaragd
idejébdl szarmazik az elsé néhany hozzajuk kothetd falu em-
litése: 1208-ban emlitik Smaragd bihari ispan tulajdonédban
a Békés varmegyei Szeghalom és Csokmo helységét, melye-
ket talan méltosaga révén szerzett meg. Szeghalom esperessé-
gi székhely volt, a kés6bbiekben az itteni birtokok kézpontja
lehetett. A 13. szazad elsé felében Egyed ispan innen, a K6-
r6s melldl (in Crisio) adomanyozta talan 1208 koriil®4 nyert
csokmadi és szeghalmi f6ldjeit, udvarhelyét és egy malomhe-
lyet 1258-ban a zsambéki monostornak.®> Az uradalom en-
nél tobb telepiilésbdl is allhatott: 1370-ben Szar Laszlé fia (V.)
Miklés, Ajnard fia (V1) Janos és Domonkos fia Tamas a Bé-
kés varmegyei Szeghalom és Csokmd, valamint a Bihar var-
megyei [raz, Péntekiilése és Bokény birtokaikat osztja fel egy-
mas kozott.86 1398-ban az el6bb emlitett Miklos (VII.) Janos
fiatdl kobozzak el itteni javait (de Péntekiilését nem emlitik
ezek kozott),!” majd 1405-ben szeghalmi és csokmoi birtoka-
it Gorogmezei Vér (VIL.) Miklostol.8® Mindez azt bizonyitja,
hogy az 1370-ben osztozkodé (I.) Miklds-leszarmazottakon
kiviil az Ajnardfiak (IV.) Smaragdtol szarmazé aga is birto-
kolt a térségben.

A nemzetség és tagjainak birtokai Valké megyében

Egy 1275-re keltezett hamis oklevél®® szerint (I.) Ajnard valkoi
ispan harom fia, (I.) Janos, (I.) Miklds és (IV.) Smaragd

81 Gyorffy Gy.: Adatok i. m. 280-281. - Valter Ilona munkajaban ugyan-
ezen oklevéllel kapcsolatban Egyed szerepel szolgagyori ispanként, nyilvan
eliras kovetkeztében (Dercsényi D.-Valter I.-Bozdki L.: Zsambék i. m. 6.)
82 DL 106098.; Kdfalvi Tamds: A pécsvaradi konvent hiteleshelyi oklevél-
tara 1254-1526. Szeged, 2006. 775. sz. — Dercsényi D.-Valter I.-Bozoki L.:
Zsambék i. m. 10.

83 Dercsényi D.-Valter I.-Bozdéki L.: Zsambék i. m. 10-11.

84 Gyérffy Gy.: AMTF 1. 497.

85 Gyorffy Gyorgy: Adatok a Pilis megyei monostorok kozépkori torténeté-
hez. Miivészettorténeti Ertesitd, 5 (1956) 280.

86 Csakyl. 129-132.

Zs0 1. 5226. sz.

ZsO11. 3431. sz.

DL 74457.; Csanki D.: Ajnard-fiak i. m. 218-219. - Kritikdjara l. C. Téth
N.: Hatalmaskodas i. m. 34.

87
88

89



osztalyt tett Valko varmegyei 6rokségiikben. Ekkor emli-
tik el6szor a nemzetség birtokainak meghatérozé részét ki-
tevé valkoi foldeket, melyek eleinte egybefiiggd, a Dunétol
egészen a Szavaig huzdodo birtoktestet alkottak. Elsé nem-
zetséghez kothetd el6forduldsa ez tobb jelentds telepiilésnek,
az Ajnardfi csaldd dgainak megkiilonboztetd eléneveit add
Atyanak, Kiikének és Gorogmezdnek. Egyes forrasok a név-
azonossag alapjan Vérvar épitését is a nemzetséghez, a Go-
rogmezei Vér csaladhoz kétik. Ezen a vidéken nincs adatunk
a Gilétfiek birtoklasarol.

Atya feltételezhetéen mar a 13. szazadban rendelkezett
egy kisebb erésséggel, hiszen 1300 koriil egy oklevél bizo-
nyos Hedricust nevez meg varnagyaként.*® Kiike és Gorog-
mez§ is birtokkézpont lehetett, hiszen 1275-ben tobb falvat
tartozékaikként tiintetnek fel. Tulajdonosaik hasznot huizhat-
tak a dél felé iranyulo kereskedelembdl, a Duna-parti Atyat
és a Baza-parti Révfalut is vimhelyként emlitik, sét ez utobbi
rév- és vasarhelyként is szolgalt.”!

Varak

A nemzetséghez tobb varat is lehet kapcsolni, ezek koziil ér-
demes Zsambékra és kornyékére — ott is a zsambéki varra és
az Un. Ajnard varara - kitérniink, hiszen ezt a teriiletet hu-
zamosabb ideig birtak a nemzetség tagjai, és jelenlétiikrol
viszonylag sok oklevél tantiskodik. Ajnard varardl, a Perbal
kornyéki erdéségben emelkedd er6sségrol eldszor egy 1274-
re keltezett hatarjarasi oklevél ir, castrum Tynardi-t emleget-
ve. Az erédités, igy az egykori birtokos nevét megérizte fel-
tételezett helye, a kozépkor Nyerges-hegye ma mar Ajnatként
ismert.°> Ma semmilyen egyértelmd nyom nem utal az egy-
kori var 1étére, sem Kiss Akos helytorténész terepbejarasai,

90 Zsoldos A.: Archontoldgia i. m. 259. — A var még a 15. szazadban is allt:
1414: ZsO IV. 1967. sz.

91 1275: DL 74457. - Ugyanezen fentebb mar emlitett, hamis oklevél alapjan
Weisz Boglarka a Bazakozben valdszintsit korabeli vasaros helyet (melyet
amaiRacséval azonosit - Weisz Bogldrka: Vasarok és lerakatok a kozépkori
Magyar Kirélysdgban. Bp. 2012. [Magyar torténelmi emlékek. Ertekezé-
sek] 168.), Engel Pl pedig Poltoson (Engel Pdl: Valké megye torténeti fold-
rajzaaz Arpdd-kortéla X VI. szazadig. [Kézirataz MTA BTK TTI-ben]. Bp.,
2001. 43-44.). Véleményem szerint az oklevél pontatlan latinsdga, a nagy-
betik hianya okozhatta az el6bbi eltéré értelmezéseket: a szovegben sze-
repl6, ,villa portus” kifejezés alatt Engel Poltos falvat értette, azonban sza-
vak valészintileg ,,Revfolu”, azaz Révfalu nevének titkkorforditasat takarjak
(mely valéban a Baza foly6 vidékén, azaz a Bazakozben fekiidt), ezt tamaszt-
hatja ala a ,villa portus sive Revfolu” rész is. A vamokrol egyébként a kévet-
kezd szerepel az oklevélben: ,,tributum autem fori, quod in Portus exigitur
et tributum portus communiter percipient et habebunt. Iudicatum autem
etiura iudicis fori idem Iohannes Smaragdo concessit in toto possidendum”
(C. T6th N.: Hatalmaskodds i. m. 34-36.).

92 Korabban egy Tinnye hatardban pusztulo6 f6ldvarral azonositottak, mert
ottallitolaga 19. szazadig kéépiilet allt. Miklos Zsuzsa asatasakor épiiletre
utalé nyomot, kozépkorileletet nem talalt. A var kapcsolata a Smaragdokkal
nem igazolhato (Pest megye régészeti topografidja: A budai és szentendrei
jaras. [Szerk. Torma Istvan.] Bp., 1986. [Magyarorszag régészeti topografi-
dja 7] [a tovabbiakban: PMRT] 327-328.; Kénig Frigyes: A kastélyba rejtett
zsambéki var. Vdrak, Kastélyok, Templomok, 6 [2010] 19-22. 19.).
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sem Miklds Zsuzsa régész asatasai nem szolgaltak kétségte-
len bizonyitékokkal.*?

A dombtetd megfeleld hely lehetett egy kisebb erddités
szamara. A nehezen megkozelithetd, meredek domboldal
aljan huzodik a Perbéalt Nagykovacsival 6sszekotd erdei at
(a Fehér 1t), ez ellendrizhetd lehetett a varbol. Az épitmény
Orhelyként, veszély esetén menedékként mitkodhetett. A var
torténetét két cikkében is érinté Kiss Akossal egyetértve
az ugynevezett Arpad-kori kisvérak egyik képviseléjeként
tekinthetiink ra, noha ezen fogalom jelentése még nem egy-
értelmiien meghatarozott.®* Miklés Zsuzsa értelmezése sze-
rinta 12-13. szdzadi, kicsiny maganvarak értend6k a megne-
vezésen. A var jellemz6i egybecsengnek a kisvarak altalanos
leirdsaval, igymint ,,alacsonyabb, hosszan elnyulé dombha-
takon [...] talalhatok”, ,a lakoteriiletet tobb méter mély és szé-
les arok, annak kiils6 oldalan pedig sdnc 6vezi”. Ezen 6ssze-
foglalo szerint egy ilyen var a nemes csaladjanak és néhany
szolgdlojanak lakhelyeként mtikodhetett, védelmet nyujtha-
tott szdmukra a kisebb seregekkel szemben. >

Aynardwarardl utoljara 1401-ben esik sz6, egy oklevél
elhagyatott, romos varként ir réla.>® Kiss ezt egy eléggé valo-
szinlinek tiing okkal, a nemzetség hanyatlasaval hozza 9ssze-
fuggésbe.

A zsambéki var

Tobb helyen is Zsambékot jelolik meg egy var helyszineként,
idénként meg sem emlitve a perbdli erddségben 1évét, vagy
Aynard varat Zsambékra helyezik.*” Zsambék uradalmi koz-
pontjukként szolgalhatott, hiszen itt kapott helyet csalddi egy-
hézuk, illetve ez lehetett mar akkor is a legnagyobb telepiilés
kornyékbeli birtokaik kozil. Indokoltnak tlinik tehat egy it-
teni rezidencia léte, a varosban maig megtalalhat6 varkastély
pedig felveti a kérdést, hogy ennek alapja vagy elédje képez-
hette-e varukat, ez szolgalhatott-e igazgatasi székhelyiikként.

A mai varkastély egy koratjkori var tobbszori atépité-
sével nyerte el mai szerkezetét. Jollehet a var els6é emlitését
1527-bél ismerjiik, az épitményt minden bizonnyal kordbban
emelték.*® Megkockaztathato a felvetés, hogy az erditést egy
régebbi épiilet atalakitasaval hoztdk létre, esetlegesen annak

93 Kiss terepbejarasai soran a domb tetejének bevégasait emberi kéz mun-
kajanak tekintette, illetve 1988-ban szerteszét heveré habarcsos kédara-
bokrol tesz emlitést. Miklos Zsuzsa 1980-ban végzett dsatast, mely azota
részlegesen publikélt beszdmoldja szerint mar néhany centiméter mélyen
sziklas altalajba titk6zott, leleteket nem talalt, ezért a bemélyedéseket nem
tekinti sancarok-maradvanynak. Ezek alapjan lehetségesnek tartja, hogy
avar épitést csak megkezdték, de nem fejezték be. (Kiss A.: Aynard varanak
helye i. m. 124.; Kiss Akos: Aynard vérdnak tanulsdgai az Arpad-kori vdrak
vitdjaban. Mtiemlékvédelem, 32 [1988] 93.; PMRT 140.)

94 A kiillonboz6 allaspontokrol 1d. a Mtemlékvédelem XXXI. évfolyamanak
1. szamat, benne Feld Istvan, Engel Pal, Miklds Zsuzsa és Sandorfi Gyorgy
észrevételeivel, tovabba Kiss A.: Aynard varanak tanulségai i. m.

95 Buzds Gergely-Kovdcs Gyongyi-Miklés Zsuzsa: Varak, er6dok, palankok
- Kozépkori és torok kori hadiépitészet — Kisvarak. In: Magyar régészet az
ezredfordulon. (Szerk. Visy Zsolt.) Bp., 2003. 377-378.

96 Bdrtfai Szabé L.: Pest megye i. m. 116.

97 PMRT 362.

o8 PMRT 362.



a felhasznalasaval, amelyrél mar a 15. szdzadban hallunk:
1419-ben Maréti Janos Zsamboki Simonnak adja at kuria-
jat. Lehetséges, hogy ezt még a Smaragdok épitették, azon-
ban elvethetd, hogy mar a kozépkorban var allott volna ott,
minthogy errél a kor okleveles forrasai nem szélnak, holott
err6l minden bizonnyal emlitést tennének.*®

Az épiilet 1490-ben Corvin Janos birtokaba keriil.10°
A t6rok korban erésségként hasznaltdk, sokszor gazdat cse-
rélt, viszontagsagai soran tobbszor felgyujtottak, leromboltak,
de mindig tjjaépitették, védmiveit rendszeresen korszertisi-
tették. A torokok utdn a Zichy csalad, Zsambék akkori fol-
desurai kaptak meg, akik urasagi kastélyt emeltek a helyén.
1766-ban a korona birtokaba kertiilt az épiilet, amelyet ezutan
raktarként, szolgalati lakdsként hasznositottak. A leromlott
épliletet 1887-ben vasarolta meg a kozség, ettdl kezdve egé-
szen napjainkig oktatasi célokat szolgal az azota tobbszor
atépitett kastély.10!

Kegyvesztés és hanyatlas

1400 kornyékén a nemzetség kevesebb mint egy évtized alatt
elvesztette a megelz6 két évszazadban megszerzett birto-
kai tulnyomo részét. A gyors lehanyatlas hiitlenségi eljara-
sok egész sorahoz fiz8dik. Igy fosztottdk meg foldjétdl Kitkei
(VL) Janos fia (V1.) Mikldst (1397), (V.) Miklos fia (VII.) Szar
Janost (1398 elétt), (IV.) Vér Lasz16 fia (VII.) Miklost (1404) és
Zsamboki (II.) Domonkos fia (VIIL.) Janost (1404).102

»Szar” Janos esete valdszintleg Lackfi Istvan partiitésé-
hez kothetd, akit 1397 februdrjaban az udvarba csalva meg-
gyilkoltak, csalddjanak és parthiveinek vagyonat elkoboz-
tak.103 (VIL.) ,,Szar” Janos birtokait 1398 el6tt Zsigmond
hutlenség vadjaval Kiikei (V.) Smaragd (Sumrakos) mesterre,
Janos masod-unokatestvérére ruhazta at, majd ennek magta-
lan haldla utan Mardti Janos székelyispant tette meg a birto-
kok uranak 1398-ban.1°4 Janos tobb mint kéttucatnyi helység-
ben volt birtokos, pilisi, valkdi, békési teriileteken egyarant,

99 Konig Frigyes szerint 1401-ben mar allt ott kidria, azonban a forrast pon-
tosan nem jeloli meg (Kastélyba rejtett i. m. 20. — vélhetéen a DL 8650. jel-
zet(i oklevelet hasznalta, abban viszont nem taldltam emlitést karidrol). Kiss
szerint a Marotiaké volt 1476-os kihaldsukig (Aynard varanak tanulsagai
i.m. 94.), de okleveles forras szerint Mardoti Maté mar 1467-ben eladta Zsdm-
békot (DL 106098.; Kéfalvi T.: Hatalmaskoddsok i. m. 775.)

100 1490: Bdrtfai Szabé L.: Pest megye i. m. 147.

101 PMRT 362., Kénig F.: Kastélyba rejtett i. m. 22.

102 (VIL) Janos: ZsO I. 5192. sz., (VIL.) Miklés: ZsO II. 2728. sz., (VIIL.)
Janos: ZsO I1. 2924. sz. - Megjegyzendd, hogy Engel Pal szerint Kiikei (I1.)
Ajnard fia (VL) Janos fia (VI.) Miklos 1397-ben hiitlenség vétkébe esett,
azonban ennek kapcsan oklevélre nem hivatkozik (Engel P.: Genealdgia i.
m. Smaragdus nem 1. tabla: Ajnardfi [Kiikei, Atyai, Gérogmezei]). 1399-ben
és 1401-ben viszont ugyanezen Mikldst tobb, Engel altal is emlitett oklevél
meég birtokosként tiinteti fel, igy nem vettem bele a hitlenek lajstromaba
(ZsO 1. 5865., 5952, I1. 937. s2.)

103 Kardacsonyi Janos a Lackfiak partiitéséhez koti a Vérek, Tringli Istvan
pedig Szar Janos bukasat (Kardcsonyi Janos: Békésvarmegye torténete. I-
II1. Gyula, 1896. I11. 134.; Tringli Istvdn: Pest megye a kés6 kozépkorban.
In: In: Pest megye monografidja. I/2. A honfoglalastol 1686-ig. [Szerk. Zsol-
dos Attila.] Bp., 2001. 78.)

104 DL 8301, 8302.; ZsO 1. 5192., 5226. sz.

50

1401-ben kideriil, hogy Pilis megyében a foldek egykilencede
illette.10s Kiikei (V.) Smaragd a jelek szerint megbizhato, hii
embere volt a kiralynak, 1392-ben a macsoi bansagban fekvo
Padina, Harastich, Lizkoth, Chakarya és Negramazmelleky
birtokaban részesil, karpotlasul a torok altal felprédalt sze-
rémségi birtokaiért.!°6 1394-ben pedig Zsigmond leiratot
intéz valamennyi birdsaghoz, hogy megigérte Smaragdnak
és Hosszubacsi Istvannak, hogy biztositja szamukra a Tolna
megyei Nandt és a hozza tartozo6 erdéket, melyet 6 adoma-
nyozott nekik, és ha barki perbe fogna 6ket, azt csak a kiraly
szine el6tt teheti meg.107

Az 1400-as években bekovetkezett hiitlenségek feltehetd-
leg az 1403-as bardi felkeléshez kothet6ek. Az 1396-os nika-
polyi csatat kovetéen Zsigmond tekintélye megfogyatkozott
Magyarorszagon. Népszerliségvesztéséhez hozzajarult az
Uj arisztokrdcia létrehozasara irdnyulo torekvése (példaul
a Marotiak ekkor emelkedtek udvari nemesbél bardva). Ezen
okok miatt két nagy baroi felkelés is kirobbant ellene. 1401-
ben Kanizsai Janos esztergomi érsek és Bebek Detre nador
vezetésével letartdztattak Zsigmondot, egy féléves fogsagot
kovetden szabadon engedték, miutan a kiraly megigérte, hogy
idegen hiveit elbocsatja. Mivel azonban ennek nem tett ele-
get, sOt a baroi ellenzék tagjait elkezdte levaltani, Kanizsai
érsek 1403-ban kirallyd koronazta Napolyi Laszlot a f6pa-
pok és az arisztokracia nagy részének (a Smaragdok mel-
lett példaul a Losonciaknak és a Cudaroknalk, illetve a rokon
csalddok koziil tobbek kozt Ujlakiaknak, az Ostfiaknak,
a Nekeseieknek és a Szencseieknek). a timogatésaval

Zsigmond gyorsan cselekedett, csapataival meghddo-
lasra kényszeritette a bardkat, kegyelmet adott azoknak,
akik hataridére letették a fegyvert, és visszaadta birtokai-
kat is (amennyiben meg tudtak valtani azokat). Kanizsai és
Bebek rokonséaga ezt késébb hajtotta végre, 6k is részestilhet-
tek még az amnesztiaban, de birtokaik egy részét elkoboztak.
A tovébb ellenallok szigort biintetést kaptak: minden birto-
kukat elveszitették, jollehet most a joszagvesztés nem paro-
sult févesztéssel 108

A hitlenségi perek datuma alapjan bizonyara ehhez csat-
lakozott Vér Miklds és Zsamboki Janos is. Vér Miklés bir-
tokait az altaldnos amnesztia el6tt néhany nappal vették el,
Zsamboki Janos pedig a Hatvannal felvonul6 Ludanyi Tamas
egri pispokkel ,,Durazzoi Laszl6 neve és zdszlaja alatt” esett
hiitlenségbe.1*® A Gilétfiek és az Ajnardfiak hitlenségében
koz0s, hogy az elvesztett birtokokat a fentebb mar emlitett
Mardti csaladbol szarmazé Janos macso6i ban kapta (Zsam-
bék kornyékén és a Szerémségben is, Vérvar kivételével,
amely Alsani Janosé lett), igy ez is Zsigmond hatalmanak

105 DL 8650.; ZsO II. 1033. sz.

106 DL 7800.; ZsO 1. 2565. sz.

107 ZsO 1. 3549. sz — Hosszubacsi Istvan feltehet6leg rokona volt Smaragd-
nak: (V.) Laszl6, Smaragd masodunokatestvére Hosszubacsi Katalint vette
néul (Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem, 2. tabla: Gilétfi [Zsdm-
boki]).

108 Engel Pal: Kiralyi hatalom és arisztokracia viszonya a Zsigmond-kor-
ban (1387-1437). Bp., 1977. (Ertekezések a Térténeti Tudomanyok kérébél.
Uj sorozat 83.) 42-44.

109 Tringli I.: Pest megye i. m. 79. (itt Miklos helyett elirds folytan Laszlo
szerepel, vo. ZsO. I1. 2728. sz.).



megerdsitését szolgalta. A kovetkezd évekbol szamos okleve-
let ismertink, melyekben a kiraly kiilonféle megyékbeli birto-
kaik elkobzasat rendeli el, meglep6 vidékekrél is: Domonkos
fia Janostol a Somogy megyei Gardos possessiot is.'1 Mardti
torekszik birtokai tagositasara: 1409-ben Kiikei Ferenc fia (V.)
LészI6tol csere utjan megszerzett egy atyai birtokrészt a rév-
vammal egytitt. Mint ebbdl is kittinik, a birtokelvétel nem
lehetett teljes, ennek ellenére nem kell sok id6, hogy eltiinje-
nek okleveles emlitéseik, jollehet még vagy két évtizeden at
viszonylag gyakran hallunk réluk. Anyagi helyzetiik min-
den bizonnyal romlott, 1414-ben (V). Laszlé a Valké megyei
Abiszl6 birtokot 300 aranyforintért zalogositotta el 10 évre.
Nem ismert a magyarazat, de 1419-ben Zsamboki Simon
a korabban mdr emlitett médon visszakapta zsambéki kuri-
ajat és 100 hold szantét.'11

Fia, Zsambéki Pal az utols6 ismert fidgi leszdrmazottja
a nemzetségnek. 1448-ban kolcsondsen testvérévé fogadja
Berekszdi Frankot és Lekcsei Sulyok Gyorgyot, érintett josza-
gai Bacs és Valké megyékben fekszenek. Ezt 1467-ben Matyas
kirdly meger6siti, és az Osszes, esetlegesen a Zsamboki birto-
kokban lappang6 kirdlyi jogot Sulyok Gyorgynek és 6roko-
seinek adomanyozza. Ez még augusztus 31-én torténik, vél-
hetéen mar Zsamboki Pal elhunytat jelezve. Ezt megerésiti,
hogy a Sulyokok terjeszkedésének kovetkez6 felvonasaban,
1469-ben az orszagbiré Sulyok Gydrgynek itéli Zsamboki bir-
tokait, melyeket Geszti Laszl6 és Mihaly mar 1467. december
16-a 6ta bitorolnak. A beiktatds tobb mint félszaz helységet
érint, javarészt olyanokat, melyekrél nem is hallottunk ezt
megel8z6en, f8képpen Bacs és Valko varmegyei falvak szere-
pelnek (a Bacs megyei Bokiben egy kastély is).!12

A nemzetség leszarmazottai és emlékezete

A nemzetség kiterjedt rokonsdggal rendelkezett, el6kel
helyzetiik révén a 14. szazad nem egy kiemelkedd csaladja-
val allt kapcsolatban. Emlékezetiik azonban aranylag korai
eljelentéktelenedésiik kovetkeztében meglehetésen csekély,
ma mar voltaképpen kizarélag a magyar kézépkorral hiva-
tasosan foglalkozok ismerik a neviiket. Mindazonaltal el-
enyész6 szamban ismeriink ellenpéldakat, a néphagyomany
néhany helyen megdrizte neviiket, azonban fontos kiemelni,
hogy ezek nehezen ellendrizhetd, vajmi csekély torténeti meg-
alapozottsaggal rendelkez6 adatoknak tinnek.

A nemzetség tagjai rangjukhoz illéen jelentés magyar
nemzetségek leszarmazottaival kotottek hazassagot, igy
keriiltek rokonsdgba a Rétot nemmel, az Ujlaki, Nekesei,
Telegdi, asszonyfalvai Ostfi és Szencsei csaladokkal. 113

Csanki a muronyi vagy korostarcsai Vér (Weér) csalad-
dal vald vélelmezett rokonsag talajan a Teleki és borosjenei
Tisza csalddot (a Telekiek leszarmazottait) a Smaragdoktél

110 7sO I1. 3029., 3171., 3431. sz.; Engel P.: Kiralyi hatalom i. m. 222.

1t 7ZsO I1. 6857., 1V. 1967. sz.

112 Szabo Kdroly: Az Erdélyi Mzeum eredeti okleveleinek kivonatai, 1232
1540. IIL. Torténelmi Tar, 13 (1890) 105., 115., 116-117. — Az 1448-as oklevél-
ben sz6 esik Pal két lanyarol, Katalinrdl és Jusztinardl is.

113 Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem, 1-2. tabla.
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szarmaztatja, de 6 is csak feltételezi a szarmazast. A Vérek-
kel valé rokonsdg els6 pillantasra nem kizarhato, hiszen valo-
ban létezett Vér nevii dga a csalddnak, és szintugy birtoko-
sok voltak Békésben.!# Csanki feltevésének helyességét nem
tamasztjak ald az azota folytatott kutatasok. Karacsonyi mun-
kajaban kozli a ,korozstarcsai Veérek” altala helyesnek tar-
tott csaladfdjat, amely nem hozhaté 6sszefiiggésbe a Sma-
ragdokkal.’s Taldn erre is alapozott Engel archontolédgiai
mivének névmutatdjaban, amikor egyértelmtien kiilonva-
lasztotta a két csaladot.!'® A Csanki altal emlitett gyomroi
Teleki-levéltar (Ivanyi Béla altal publikalt) dllomdnyanak dlta-
lam végzett attekintése soran sem taldltam a rokonsagot bizo-
nyito iratot.!*”

Perbalon és kornyékén Foldes Laszlé néprajzkutat6 az
1950-es években t6bb olyan szajhagyomdnyra bukkant,
amelyben megdrz6dott az Ajnard név valamilyen forma-
ban.!'® Az egyik torténet szerint Aynard vara fennmaradt
a torok idokig, és drsége felvette a harcot a tamadokkal. Mésik
elbeszélés szerint az Ajnat (ill. Zajnat, Hajnat) néven emlege-
tett dombon, 4llitélag ha var nem is, de 164llas volt, és innen
ostromolta a torokok kezén 1év4 zsambéki varat egy bizo-
nyos Zajnat kapitany. Tinnyén valaki tudni vélte, hogy iire-
gek vannak a hegyben, ahol a kornyék népe menedéket talal-
hatott ild6z6i el6l, ma ezekben a barlangokban zig a szél,
ezért hivjak ,,Zajnatnak” a hegyet. Foldes megemliti, hogy
taldlt egy 1750-es térképet a vidékrol, melyen a hatarjeleket
ugyanugy hivjak, mint az 1400-as évekbdl szarmazo okle-
velekben, s6t tobb koziilitk a cikk irasanak idején is 1étezett.
Ez meger®6siti Kiss allitdsat, hogy a hatarjarasi oklevelekben
emlitett helységnevek maig fennmaradtak. Foldes a tatdrja-
rashoz koti a var épitését, itt Aynard mestert, mint varépitét
szerepelteti.!1®

Egy 1979-es szeghalmi helytorténeti kiadvany ezenfeliil
kozol egy torténetet a Sebes-Koros regéje cimmel, a monda
forrasaként helyi pasztorokra hivatkozva. A rovid elbeszé-
lés egyik szerepldje, a helyi var ura Smaragd nembéli Péter,
akinek fia, Andras vadaszat kozben megsebez egy szarvast.
A vadat egy kunyhodnal leli meg, ahol azt a gyony6rii Anikd,
egy, a varur altal a kornyékrdl kitiltott pasztorleany dpolja
éppen. Andras szerelmet vall, és hiiséget igér, ha a leany is ugy
akarja. Az idillnek a foldesur vet véget, aki a tombolva vag-
tat keresztiil az erdén, és a szerelmeseket meglatva mindket-
tének az életét veszi. A monda szerint a Sebes-Koros habjai
felett, minden teliholdkor maig megjelenik a hofehér lepelbe

14 Csdnki D.: Ajnard-fiak i. m. 219. — A muronyi Vérekkel biztosan
rokon a Teleki csalad, mivel Teleki (II.) Mihalynak, Erdély kancellarjanak
harmadik felesége muronyi Weér Judit volt (Féglein Antal, Turul 52, [1938]
45.).

115 Kardcsonyi J.: Békésvarmegye i. m. III. 134.

116 Engel P.: Archontoldgia i. m. II. 256.

17 Jydnyi Béla: A romai szentbirodalmi széki grof Teleki csalad gyomroi
levéltara. Szeged, 1931.

118 Kiss A.: Aynard varanak helye i. m. 125.; Féldes Ldszlé: Aynard mester
és Zajnat kapitany talalkozasa. Népiijsdg, (1956. julius 1.) 5.

119 A torténetek foldrajzilag nem megalapozottak: a zsambéki var légvo-
nalban 9 km-re fekszik onnan, valamint a kérnyéken nem ismertek barlan-
gok, csak kisebb tiregek.



burkol6zo, kedvesét hajnalig keservesen siraté Aniko.12°
A Smaragd név fennmaraddsa figyelemre tarthatna szamot,
azonban a kotet szerkesztéje megjegyzi, a kivalod helytorté-
neti ismeretekkel bir6 koz16 valoszintileg kiszinezte a torté-
netet, sajat torténelmi tuddsa alapjan bévitette a mondat, helyi
birtokosok neveit és kitalalt szlav helyneveket vegyitve bele.

Osszegzés

A Smaragd nemzetség torténetét kozel 300 éven at kovet-
hettitk nyomon. A 12-13. szazad soran lépcsdzetes emelke-
dési ivet figyelhettiink meg, amint az egykori comes utéd-
dai a curialis comesi, majd a kalocsai érseki székbe jutottak.
A 13. szdzad masodik felében (I.) Gilét és (I.) Ajnard utédai-
val valt két agra a nemzetség, innentdl kezdve beszélhetiink
a Gilétfiek és az Ajnardfiak torténetérdl. A 14. szazad kozepén
a Gilétfiek Zsamboki aga egy néhany évtizedes viragkort élve-
zett, amikor nador, tdrnokmester, veszprémi piispok és tobb
megyésispan is a csaldadbol kertilt ki. Az Ajnardfiak ebben az
id6ben mar nem toltottek be jelents méltosagokat, a foldjei-
ken gazdalkodd nemesek élete sejlik fel elottiink. A nemzet-
ség tagjainak részvétele a Zsigmond elleni szervezkedésekben
sorsforditova valt szamukra, birtokaik elvétele megroppantot-
ta vagyoni helyzetiiket, a 15. szazad kozepére pedig az utolso
réluk sz6l6 emlitések is eltlintek.

Az elmult évszazadban sokszor az egyszer(i névazonos-
sag okan kotottek személyeket a nemzetséghez; homalyos volt
a csaladok pozicidja az orszag el6kel6i kozott, bizonytalan volt
birtokaik elhelyezkedése és felszereltsége. A rajuk vonatkozo
inform4éciok toredékesen, kiillonféle forrasokban elszdrva,
masodlagos jelentdséget kapva szerepeltek, hianyzott egy
egységes, kritikai szellem rendezés és kiegészités. A felme-
riilt kérdésekre most mar joval pontosabb valaszok adhatok,
melyek nyoman kijelenthetd, a Csanki Dezs6 altal 1893-ban
lényegében feltaratlan torténetlinek mindsitett nemzetség
torténete ma mar jol feldolgozottnak nyilvanithato. Tovabbi
kutatasi lehetéségeket rejt még 15. szazadi pontos sorsuk és
leszdrmazasuk, mindazonaltal az Arpad- és Anjou-korbél
ismert okleveles forrasok ismeretében ezek mar csak adalé-
kul szolgalhatnak a most kozolt adatokhoz.

120 Szeghalom - Torténelmi, néprajzi és foldrajzi tanulmanyok. (Szerk.
Miklya Jen6-Szab6 Ferenc.) Szeghalom, 1979. 167-168. - A monda eredeti
megjelenése: Szeghalmi Gyula: A Sebes-Koros regéje. Szeghalom-vidéki Hir-
lap, (1903. marcius 29.) [oldalszamozas nélkiil]
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Fiiggelék: leszarmazasi jegyzék

1. Az els6 nemzedékek az dgakra szakadds eltt'?!

1.1. (I.) Smaragd (1166-1169)

1.1.1. Egyed (1215)'22 e Pena; 1215: VR 202.

1.1.2. P4l (?)'2% (1222 - a nemzetséghez tartozasat forrasadat iga-
zolja, azonban apja neve nem ismert, életideje alapjan soroltam
[I.] Smaragd fiainak nemzedékéhez): 1222: VR 282.

1.1.3. (II.) Smaragd (1205-1222): udvarispan (1205-1206), erdé-
lyi vajda (1206), bihari (1208-1209), szolnoki (1213), pozsonyi
(1214-1222), bacsi ispan (1222) (Zsoldos A.: Archontoldgia i.
m. 352.)

1.1.3.1. (II1.) Smaragd (1244-1265): alkancellar (1254-1258), kalo-
csai érsek (1257-1265, valasztott 1259-ig), if]. kiralyi kancellar
(1262-1264) (Zsoldos A.: Archontoldgia i. m. 352.)

1.1.3.2. (I.) Ajnard (1244-1258): kirdlynéi lovaszmester és
szolgagyOri ispan (1257-1258), valkoi ispan (1244-1246) (Zsol-
dos A.: Archontoldgia i. m. 281.)

1.1.3.3. (I.) Gilét (1258-1266): tarnokispan (1258), kiralynéi pohar-
nokispan (1266) (Zsoldos A.: Archontoldgia i. m. 304.)

2. Ajndrdfiak?24

2.1. (L) Ajnard - 1d. fentebb, 1.1.3.2.

2.1.1. (I.) Janos (1275-1310?)

2.1.2. (L) Miklés (1275-12762)12

2.1.2.1. (IL.) Ajnard (1327-1349): nyitrai ispan (1329-1333) (Engel
P.: Archontoldgia i. m. II. 138.)

2.1.2.1.1. Ferenc (1376-1380)

2.1.2.1.1.1. (V.) Laszl6 (1399-1414): - [Hosszubdcsi?] Katalin

2.1.2.1.1.1.1. (XL) Janos (1416): DF 260346.

2.1.2.1.2.(VL) Janos (1350-1383)

2.1.2.1.2.1. (VL) Miklos (1399-1401)

2.1.2.2.(I.) Laszl6 (1327-1351): nyitrai ispan (1326-1333) (Engel P.:
Archontoldgia i. m. II. 138.)

2.1.2.2.1. (V.) Miklés (1351-1370)

2.1.2.2.1.1. (VIL) Janos (1371-1401)

2.1.2.3. Beke (11327 ¢.)

2.1.2.3.1. (1.) Domonkos (1327-1362)

2.1.2.3.1.1. Tamas (1367-1380)

2.1.2.3.1.2. (V.) Smaragd (1367-1394 — meghalt 1398 e.: ZsO I. 5192.
sz.)

2.1.2.4. Aglent (1327): Ratét nb. Porch Istvan 6zvegye, budai apaca.

121 V6. Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem 1. tabla (Kiikei, Atyai,
Gorogmezei)

122 Engel Pal genealdgiai tablain nem szerepel.

123 Engel Pal genealdgiai tablain nem szerepel.

124 V§. Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem 1. tabla (Kiikei, Atyai,
Gorogmezei)

125 Engel Pal genealdgiai tdbldjaban az 1276-0s utolsé emlitéssel kapcsolat-
ban a Szdzadok 1895-as évfolyamanak 218. oldalara hivatkozik, azonban ez
minden bizonnyal eliras eredménye, ugyanis a jelzett helyen Matyas Flo-
rian Szent Istvan kiraly kanonizacidjardl sz6l6 cikke talalhato. A Szazadok
1893-as évfolyamdban ugyanezen oldalszam Csanki Dezs6 fentebb mar
tobbszor idézett, Ajnardfiakrol irott cikkére mutatna, azonban ott nincs
526 1276-0s datumrol.



2.1.3. (IV.) Smaragd (1275-12762)12¢
2.1.3.1. (II.) Laszl6 (1332-1342)
2.1.3.1.1. (I.) Istvan (1348)

2.1.3.2. [ismeretlen]

2.1.3.2.1. (IL.) Janos (?)127 (1362-1367)
2.1.3.2.2.1. (IV.) Laszlé (1362-1378)
2.1.3.2.2.1.1. (VIL.) Miklés (1399-1404)
2.1.3.2.2.1.2. (IX.) Janos (1399)

3. Gilétfiek12s

3.1. (I.) Gilét - 1d. fentebb, 1.1.3.3.

3.1.1. (II.) Mikl6s (1314-1330): oo Nekesei Klara; somogyi ispan
(1319-1324) (Engel P.: Archontolédgia i. m. II. 86.)

3.1.1.2. (IL.) Erzsébet (1358): nyulszigeti apaca

3.1.1.3.ledny (1358): e Ostfi Domokos ban

3.1.2. Imre (1333-1335)

3.1.2.1. (II1.) Gilét (1349-1373)

3.1.2.2. Péter (1349-1373)

3.1.2.2.1. (IL.) Istvan (1421)

3.1.2.2.2. Gyorgy (1421 e.)

3.1.2.2.2.1. Ulrik (1421)

3.1.2.3. (IV.) Miklés (1349-1373)

3.1.2.4. (V.) Janos (1349-1373)

3.1.2.5.1leany (1373 e.): oo Szencsei Tibold fia L6kos

3.1.3.(I1.) Gilét (?) (1302-1308)

3.1.3.1. (IIL.) Janos (1317-64): turdci (1339-1350), fejéri és tolnai
(1362-1364) ispan (Engel P.: Archontoldgia i. m. II. 265.)

3.1.3.1.1. Maria (1348)

3.1.3.1.2. (I.) Erzsébet (1348)

3.1.3.2. (I11.) Miklés ([1329/1335?]-1336-1356): nador (1342-1356),
turdci (1339-1342), bihari és trencséni (1342-1356), honti
(1346-1350), nyitrai (1350-1356), négradi (1350-1354), fejéri és
tolnai (1354-1356) ispan (Engel P.: Archontologia i. m. II. 265.)

3.1.3.2.1. (II.) Domonkos (1350-1374): honti ispan (1350-13717)
(Engel P.: Archontolégia i. m. II. 265.

3.1.3.2.1.1. (VIIL.) Janos (1392-1404)

126 1, az el6z6 jz.

127 Engel Palnal (IV.) Smaragd fia (I.) Laszl6 fivére: a forrasok nem tisztaz-
zak kettejiik rokonsagi fokat, emlitésiik évkore alapjan pedig valdsziniibb,
hogy Janos inkabb unokadccse lehetett (I1.) Laszlonak.

128 V6. Engel P.: Genealdgia i. m. Smaragdus nem 2. tabla: Gilétfi (Zsam-
boki)
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3.1.3.2.1.2. (VIIL.) Mikl6s'?° (1375): nyitrai ispan (DL 83344.; Engel
P.: Archontolégia i. m. I. 160.)

3.1.3.2.2. Andras (1363): nogradi ispan (1356-1365)13°

3.1.3.2.3. (III.) Laszlé (1343-1371/1372): csdzmai prépost, képol-
naispan (1351-1358), veszprémi piispok és kirdlynéi kancel-
lar (1358 -1371/1372), kiralyi alkancellar (1367-1371) (Engel P.:
Archontoldgia i. m. II. 265.)

3.1.3.2.4. (IV.) Janos (1348-1382): e Atkari Kompolt lednya; szé-
kelyispan (1356-1360), kiralyi tarnokmester (1360-1371, 1372—
1376), nogradi (1354-1356, 1372-1376), veszprémi (1360-1371)
és zalai (1360-1363, 1366-1369) ispan (Engel P.: Archontologia
i. m. II. 265.)

3.1.3.2.4.1. (X.) Janos (?) (1401)

3.1.3.2.4.1.1. Simon ([1392?]-1401-1419): « 1. [ismeretlen], 2.: Kata-
lin; 1447-ben mar halott

3.1.3.2.4.1.1.1. P4l (1447-1448)

3.1.3.2.4.1.1.1.1. Katalin (1448)

3.1.3.2.4.1.1.1.2. Jusztina (1448)

3.1.3.2.4.1.1.2. Ilka (1447): Simon egyetlen gyermeke annak els6
feleségétdl, e szenttamadsi Boroti Oszvald (Osvat)

3.1.3.2.4.1.1.3. (IL) Anna (1447)

3.1.3.2.4.2. (1) Anna (1390): e Telegdi Miklos

3.1.3.2.4.3. (II.) Klara (1401-09): o Csetneki Mihaly

3.1.3.2.5. (I.) Klara (1351-1406): = Kont Miklds nador

4. A nemzetséggel valésziniileg nem rokon, felvidéki Smarag-
dok

4.1. kaszai Janos (+1272: Keglevich K.: Garamszentbenedeki kon-
vent i. m. 2008. 248-249.)

4.1.1. Smaragd (+1272: Keglevich K.: Garamszentbenedeki konvent
i. m. 2008. 248-249.)

4.1.1.1. Addm (kaszai Janos fia: Smaragd fia?)

4.1.1.1.1. Smaragd (1286: C. Toth N: Hatalmaskodas i. m.. 37-38.)

4.1.1.1.2. Andras (1380: Fekete Nagy A.: Trencsén megye i. m. 319.)

4.1.1.1.2.1. leany (1. Zsambokréti)

4.1.1.1.2.1. Zsambokréti Péter (1380: Fekete Nagy A.: Trencsén
megyei. m. 319.)

129 Engel Pal masutt kérdéjelesen Vezsenyi Domonkos fiaként azonositja
(Archontolégia i. m. I. 160.)

130 Engel P4l 1356-1365 kozott jelzi ndgradi ispanként, de 1356-0s emlité-
sét nem adatolja (Archontoldgia i. m. I. 157, II. 265.)



