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Amidta Kelet-Kozép-Eurépa orsza-
gaiban ~ ndlunk is ~ megtértént a rend-
szervaltas, kétségteleniil megncveke-
dett az érdekl6dés a trianoni dontés ko-
- vetkeztében annak idején elszakadt
magyar nemzetrészek, a ,hataron tili”
magyarsag sorsa, szellemisége, irodal-
ma irdnt. Mindennek persze — hogy ez-
uttal csak az irodalomndl maradjunk -
szamottevs eldzményei vannak a ko-
rabbi évtizedekben. Kozottiik talan leg-
jelentdsebb Hlyés Gyulanak az a felis-
merése, hogy a magyar irodalom és
mivelddés (f6ldrajzi, térténelmi, ideo-
logiai stb. szétdaraboltsiga-megosz-
tottsdga ellenére is) végss fokon egysé-
ges egész; mint ,Otagd sip” — a maga
sokszdlamiisagaval — egyazon nemzeti
sorstudat, azonos gydkerd gondolat- és
érzésvilag megszélaltatdja, kdzds anya-
nyelvii hagyoméanyaiban megnyilvénu-
16 sajatos értékrendjét egyetemes nem-
zeti (s egyszersmind eurdpai) kritériu-
mok hatarozzak meg. MasfelSl (vagy
éppen ezért): a kisebbségi-nemzetiségi
sorshelyzetben megsziiletett és kiala-
kult {erdélyi, felvidéki, délvidéki, nyu-
gati) magyar irodalom az anyaorszagi-
nél korantsem eleve alacsonyabb ren-
di (vagy hozza képest ab ovo ,le-
siillyedt”, , periférikus”) képz&dmény,
amely az dsszmagyar irodalom szem-
pontjabdl figyelmen kivil hagyhatd, le-
becsiilends lehetne.

Pomogéts Bélajorészt az illyési felfo-

gast érvényesiti az erdélyi (romadniai} -

magyar irodalomrdl szolé tanulmé-
nyaiban (Kuncz Aladdr, 1968; Transzilvd-
nizmus, 1982; Jelenidd az erdélyi magyar
irodalomban, 1987; Kisebbség és humd-
num, 1989; Erdélyi tiikdr, 1993) ~ hang-
stilyozva, hogy ez a kisebbségi iro-
dalom szerves része az Gssznemzeti iro-
dalomnak, s az egyetemesség esztéti-
kai-kritikai értékrendje szerint sincs

maradand¢ teljesitmények hijan. Leg-
utébbi kényvében — sajat kutatasaira is
tdmaszkodva — a roméniai magyar iro-
dalom hetvendt esztendejének Gssze-
foglalé attekintésére villalkozott, dsz-
szeflggésben mindazokkal a torténel-
mi-tdrsadalmi viszonyokkal, amelyek a
két és fél millids magyarsdg kisebbségi-
nemzetiségi 16tét évtizedeken at meg-
hatdroztik. Bevezetjében — miutin a
mai magyar iredalom ,policentrikus
modell”jét vazolja — az erdélyi magyar
irodalom ,kettés”, illetve ,harmas
kotddésé”-nek talalé summézataként
Kanyadi Sandor szavait idézi: ,Ime
koltészetiink személyleirdsa. Neve: ro-
maniai magyar koltészet, Allampolgar-
saga: roman. Nemzetisége — nyelve, ha-
gyomanyai: magyar... Sziiléanyja és
dajkéf'a: Erdély szellemi 6rSksége, az
a szellem, melynek védd&szarnyai alatt
addig is tobb komoly magyar, roman
és szasz kulturdlis kezdeményezés valt
valéra, s hagyott szazadokra vissza-
menden emléket, értéket maga utan.”
A toviabbi fejezetekben kronologikusan
rajzolja meg a romaniai magyar iroda-
lom létrejottének és kibontakozédsanak
{6 erdvonalait, lényegretéréen vilagit-
va meg azokat az objektiv és szubjektiv
kortlményeket is, amelyek kozott — a
tobbségi roméan allam keretében — ,az
erdélyi magyarsdg énmagara talalt” és
megteremtette Snalld irodalmi-kultura-
lis intézményrendszerét, szellemi , mii-
helyeit”. Felidézi a huszas-harmincas
évek lap- és folydirat-alapito, konyvki-
adoi kezdeményezéseit (Erdélyi Szép-
mives Céh, Erdélyi Helikon, Korunk,
Ellenzék, Pasztortiiz, Keleti Ujsdg stb.),
veliik kapcsolatban a legfontosabb irdi
csoportosuldsokat, elvi-kritikai vitdkat
(székely irok, helikoni talalkozdk, tran-
szilvanizmus, ,vallani és vallalni”,
.valosagirodalom”, Vasarhelyi Talal-
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kozé stb.), a legjelentdsebb k§ltSk, pro-
zairok szerepét (Reményik Sdndor, Ap-
rily Lajos, Tompa Laszlo, Kés Karoly,
Kuncz Aladar, Berde Maria, Dsida
Jend), majd a 45-6t kovetd évtizedek-
ben — a kommunista diktatira idésza-
kdban - gjjaszervezdditt s a romdan
nacionalizmustél sziintelenil veszé-
lyeztetett kisebbségi magyar irodalmi-
szellemi élet {8 torekvéseit. Ez utdbbi
korszakon beliil olyan sajitosan erdé-
lyi, de egyetemesen is kiemelked& alko-
tok portréjat vazolja, mint Horvath Im-
re, Szemlér Ferenc, Asztalos Istvan,
Méliusz Jézsef; a ,derékhad”-bdl Sitd
Andras, Kanyadi Sandor, Bajor Andor,
Szabd Gyula, Székely Janos, Paskandi
Géza; a Forrasnemzedékek soraibdl
pedig — tdbbek kozott — Szildgyi Domo-
kos, Lasz16ffy Aladdar, Balint Tibor, Far-
kas Arpad, Szilagyi Istvan, Pusztai J4-
nos, Markd Béla, Palocsay Zsigmond,
Sz6cs Géza — akik az irdstuddi elkodtele-
zettség és a miivészi-formanyelvi kor-
szertiség legjellegzetesebb képvisel6i
napjaink romaniai magyar irodalma-
ban. Vilagkép, esztétikai-poétikai esz-
mények, izlés tekintetében egyarint
sokszinii, valtozatos ez az irodalom —
bizonyitia Pomogdts kényve; legjobb
teljesitményeiben egy nagyszamu
nemzeti-etnikai kdzosség életsorsanak
és onmegdrzé kizdelmeinek valéban
hiteles helyzetképe korvonalazodik.
Sajndlatos azonban, hogy hidnyzik a
kényvbsl az irodalom és a tarsmiive-

szetek (szinhdz, képzdimiivészet, zene)
kapcesolatainak ~ legaldbb érintSleges —
vizsgélata, hiszen az irodalmi térekveé-
sek (szamos példa igazolja} a kisebbsé-
gi kultiira t6bbi teriiletével egyiitt bon-
takoztak ki az eimilt évtizedekben.
Masik megjegyzésiink: habar a kényv
nyilvdn nem a részletezd teljesség igé-
nyével késziilt, indokolt lett volna,
hogy a szerzd — az adott terjedelmen
és kereten bellil is - egyik-masik kolt6i
és szépprozai mtivet (épp az dltala tobb-
szbr hangoztatott miivészi-poétikai ér-
tékkritériumok alapjdn s talan valame-
lyest a torténeti-szociologiai alapkon-
cepcid rovasara) az ,.illusztrativ” jellegii
(helyenként csupan felsorolasszerii) be-
mutatésan, ismertetésén til mélyebben
elemezze-értelmezze. Hangsilyozando
ugyanis ezéltal, hogy az Osszmagyar
irodalom értékviligan belil az erdélyi
magyar irodalom sem egyszerden afféle
statisztikai ,rdadas” vagy ,fiiggelék”,
hiszen emberi-miivészi-irastudol sors-
véllalasaiban és teljesitményeiben valé-
di értékeket tudott és tud felmutatni;
ezek az értékek persze manapsag is
minéségﬂei bizonyos kulcsmivek és
életmiivek koré sdrdisédnek.
Mindenesetre: aki réviden és gyor-
san akar tajékozodni az erdélyi {roma-
niai} magyar irodalom eddigi fejl6dés-
torténeterdl, értékvilagarol, ez id6 sze-
rint alkalmasabb kalauzt aligha talalhat
Pomogats Béla kényvénél.
Mithé Jozsef

SZEGEDY-MASZAK MIHALY: ,MINTA A SZONYEGEN":

A MUERTELMEZES ESELYEI
Budapest, Balassi Kiado, 1995, 268 1.

1. Kedvezd nyilatkozata A strukiura-
lizmus utin cimd kotetiinkrdl (... kor-
szeriibb fogalmat ad a kutatdsok hely-
zetérdl, mint a nagyigény(i, nemzetko-
zi egyuttmikodéssel késziilt, élvonal-
beli kiadénal megjelent francia nyelvd
munka” — 11} akkor is jélesett, amikor
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elészor hangzott el, élészéban, akadé-
miai eldadasiban, s most is jolesik gjra
ldémi Az irodalom tirténeti és elméleti
vizsgilata (11-23) cimi tanulmanyaban. -
A kétetben utdna kovetkezd tanul-
many, Az irodalmi mil alaktani hatds-
elméletérdl (24-66) cim, kozvetleniil je-



