KERENYI1 FERENC

ISMERETLEN VOROSMARTY-KEZIRATOK

2000. december 1-jén iinnepeljiik Vortsmarty Mihdly sziiletésének 200, évforduléjat.
A szakmai figyelem ezért érthetben fordul a k6lté miiveinek 1960-ban elkezdett kritikai
kiadasa felé, amely — ha nem is a nyilvanossag elétt, megjelent kotetekben, de legalabb
az elkészitld kéziratok szintjén — az évforduléra nagyjaban-egészeében befejezhets. A cél
érdekében Bodolay Géza a 15. kiteten dolgozik (Vordsmarty életében megjelent cikkei
és tanulmanyai); hatra van a 19. dsszeallitdsa (kéziratban maradt cikkek és irdsok + az I-
18. kitet potlasai és kiegészitései) és a 20., a mutatdkétet, a sorozat egészére (ezen Ro-
bert Zsofia dolgozik). E sorok irdja, Horvath Kéroly halila 6ta a kiadas sorozatszerkesz-
tbje, vonatkozo feladatai mellett a 19, kétet anyaggyiijtésébe kapcsolédott be. Ezittal a
dr. Csapd Gybrgy magangyiijteményében (Budapest) drzott Vordsmarty-kéziratokat is-
mertetjiik.

A rendkivil]l gazdag gyiljteménynek, amelynek kéziratanyagabdl a Petdfi-, az Arany-,
a Kolcsey- és a Kossuth-kritikai kiadés is profital, jelenlegi tulajdonosa (a csalad torténe-
tében II1. Gyorgy) dédunokdja Csapé Vilmosnak, az 1848-as ozorai gyfzbnek, és unoka-
ja a gyljteményt megalapozé (I1.) Vilmosnak (1840-1933). A hidnytalan csalddfdjat
1606-ig visszavezetd nemesi familianak ez utébbi tagja maga is literdtus ember volt:
publikélt verseket, kisregényt és cikkeket, kozreadta Liszt Ferenc leveleit, és 37 kotet
kéziratos naplét hagyott hatra (1858, jinius—1931. december),' hogy csak a legfontosab-
bakat emlitsik. Ugy tiinik, megszerezte Fay Andras (meghalt 1864-ben) és az 1902-ben
elhunyt Lauka Gusztav hagyatékanak egy részét is. Az utébbit bizonyithatja, hogy itt
orzik Szendrey Julianak azt az 1850. dprilis 1-jei levelét, amelyet eldsztr a posszesszor
Lauka kozoli 1879-ben, emlékirataiban.” Vorosmarty kapcsin pedig mindenképpen
emlitést érdemel, hogy Csap6 (11.) Vilmos irodalomtanara Gyulai Pal, a k6itd elsd élet-
rajziroja volt.”

A gylijtemény Vorosmarty-tételei kbzott levelek és analekta jellegii kéziratok egyarant
talalhatok, ezért szamozva, idérendben kozoljik ket

U C5APO Gydrgy, CSAPO Zoltan, A tagyosi Csapd csaldd torténete, Bp., ELTE BTK Torténelem Segédtu-
domanyai Tanszék, 1985 (Csaladtorténeti Adattar, 1), 31-34,

T LAUKA Gusztiv, A multrol a jelennek, Bp., [1879,] 143-144,

? CSAPOGY—CSAPOZ., i m., 31,
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1. Nyugta; Pest, 1831, dprilis 23.

»Hogy »Zalan® futdsa« nevll munkamnak egy velin példanyat mint megboldogult Kis-
faludy Karolnal eladas végett letett sajatomat T[ekintete]s. Fay Andras Urtol altal vettem
evvel megismerem.

Pest. 23 April” 1831.

Vorosmarty Mihaly
mlagalk[ezével].”

A Kisfaludy-hagyaték sorsa 1904 ota tisztdzott, amikor Viszota Gyula levéltari kutata-
sok alapjdn kisérte végig — 1848. évi [!] archivalasaig — a hagyatéki eljarist, és tisztdzta
benne egyuttal a hivatalbol eljaré Pest—Pilis—Solt varmegye kinevezte hagyatéki gond-
nok, Fay Andras szerepét.* Az 1830. november 21-én Pesten, végrendelet nélkil} elhunyt
Kisfaludy hagyatékat eloszor a kiralyi fiscus” (az allamkincstar) zar ald vette, miutédn
birtokrésze még testvéreivel osztaly alatt volt, és nem lehetett tudni, harom pesti hitelezd-
jének kdvetelései meghaladjak-e a hagyaték ingdsigainak értékét. A testvérek, Kisfaludy
Sandor és Janos, valamint a hitelezék a zar feloldasat és Pest varmegye eljarasat kértek.
A megye 1831. februar 28-i kisgylilésén, 850. jegyzokdnyvi szam alatt Fay Andrast ne-
vezte ki hagyatéki gondnoknak, és megbizta hivatalnokait, hogy a fiscustdl vegyék at
(leltar felvételével) a hagyatékot és azt tovabbitsak Faynak.

Ebben az inventariumban — felvéve 1831. marcius 5-én — a Zaldn futdsa is ott szere-
pelt:

»---A4. Zalan futasa Vorosmarty Mih. exempl[ar]. 2 Darab

3.- Bets ar”’

A marcius 17-1 arverésen az egyik példany elkelt; Sarkdzy Imre, a varmegye {6jegyz6-
je vette meg 4 forint 25 krajcaron.® A masik példany eszerint visszakeriilt a szerzéhoz.
A nyugta verzéjén olvashaté ,,bb.” jelolés arra utal, hogy az elismervény eredetileg mel-
léklet volt, feltehetden az inventdriumé; a ceruzas rdjegyzés, a 8999/834 szim pedig a
fiscus figyintézésének nyoma lehet, pontosabb magyarazatat nem tudjuk adni.

2. Vordsmarty Mihdly levele Fay Andrdsnak, Pest, 1838. marcius 27.

Zoldes levélpapiron, feltdrt pecséttel.

Kiiloldali cimzése: , Tekintetes Nemes Fay Andris
Tablabiré Urnak
Bényén.”

* VISZOTA Gyula, Kisfaludy Kdroly hagyatéka, A Kisfaludy Térsasag Evlap_]al, Uj Folyam, XXXVII,
1903-1904, Bp., 1904, 81-154.

¥ VISZOTA, i. m., 90.

® Uo., 98.
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A levél kiadatlan; a tulajdonos szivességébdl mar hivatkozhattunk ra a Wesselényi
Miklés sziiletésének 200. évforduldja alkalméabél rendezett budapesti, 1996. december
16-i emiékiilésen tartott eldadasban,” A levél szivege a kbvetkezd:

»HPest. 27 Mart 1838.

Kedves baratom,

En folyvast hazadban vagyok. Szeretném, ha minél elbb bejénél *s magad tennél
pinczéd irant rendeléseket. Hazad olly erbs, hogy szaz kozott alig van egy, mellyet
o<tt>lly biztosan lakhaténak lehessen tartani: miért is minden aggodalom nélkiil bejo-
hetsz. A’ hézak’ omlasa kiilonben is inkdbb ijesztd, mint veszedelmes. Félig beomlott
hazakban is laknak emberek 's a’ repedezettekttl épen nem tartanak. De nilad még repe-
dés sincs <.>, kivevén az 1j épiilet’ tiizfaldt; de annak lakhazaddal semmi kéze ’s ott is
valamint a’ szomszéd Jankovicshdzban nem nevekednek a’ repedések. Az bizonyos,
hogy a’ hdzak megszallottak; de most mar erdsen fognak allani.

A’ curia a Grassalkovichhazban tartja iiléseit.

A’ magyar szinhazbdl merik a’ vizet 's rovid idén meg akarjak nyitni.

Tévol létedben harom kovettdrsad keresett: Bezerédy, Klauzal Gabor és Torok Gabor.
Errdl tudom, hogy azon orszagos kiildottség, mellynek ¢ is tagja, <elhal> most nem il
Gssze.

A’ pestieck minden fel6l sok ajandékot kapnak és tetemes ajanlatokat Bécstél. 1-3
millio kdlcsonrol beszélnek 3 procentummal.

A’ hidat egy hét mulva reménylik; de alig hihetd hogy akkorra bedllitsak.

Jankovics mereti a’ pinczéb6l a’ vizet. A tiedbd] meretni talan bajosabb lesz; mert ka-
pudtol tavol jobbra és balra a’ csatorna egy kissé beomlott ’s igy alig lesz lefolyasa.
Viésarhelyi napokban itt volt °s megmérvén a’ pinczét, azt mondja, hogy a’ duna csak két
labbal &l alantabb (mert Paks koriil még allt a’ jég) s ezért nem apad a’ pincze.
A’ pinczében egycbirant Olnyi a’ viz. Néhdny iires hordddat kivette Csellaho (?) ’s ki-
mosta. A’ kertbdl semmi sem maradt. Csokollak ’s tidvozlom a’ kiket illet.

baratod
Vorosmarty Mihal”

A levél értéséhez sziikséges tudnunk az alabbiakat (a kritikai kiadas appardtusa ennél
persze részletesebb lesz): Viérosmarty a nagy, jeges drviz idején a Belvarosban, a Kalap
utcaban (a mai Irdnyi utcaban) lakott, a Jankovich-hazban; tészomszédja Fay Andras
volt. 1838, marcius 14-én délelstt, amikor a Duna mér elontdtte a Kalap utcét és a pincé-
ket, Vorosmarty egy 1étran jutott 4t a Fiy-hazba, ahonnan este a Fay csalad kozos,
Nagyhid utcai (ma: Dedk Ferenc utca) és mindvégig szdrazon maradt hazaba koltéztek
at. A koltéért marcius 16-an reggel a levélben is emlitett Vasarhelyi Pal kuildott Budardl
csonakot, am Vordsmarty csak a tébbiekkel egylitt tivozott. S nem Budara, hanem

" Az eldadas megjelent: , Az drvizi hajos " és Vorosmarty Mihdly = Eilfaddsok és tanulmdnyok Wesselényi
Miklosrol, szerk. TAKACS Péter, Debrecen, Az Erdélytorténeti Alapitvany Kuratérivma, 1997 (Erdélytorténeti
Konyvek, 1), 171-178. A hivatkozas: uo., 13.
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Pécelre, ahonnan Stuller Ferenc, a Radayak nevelGje jott €rtilk. Vordsmarty marcius 20-
an tért vissza Pestre, és az Osszedbléssel fenyegetd Jankovich-hdzbadl atksltozott Fay
hazaba. Fay ekkor még — amint a cimzésbd] kiderlll - a Pest megyei Bényén tartdzkodott,
ahol részbirtokos volt. Leveliink abba a sorozatba illik, amelynek darabjaiban 1838,
marcius 20-dn, 21-€n, 23-an és aprilis 1-jén tdjékoztatta a pesti helyzetrdl és haza allapo-
tar6l irobarat-hazigazdajac.®

3. Vorasmarty Mihaly levele Toth Lérinenek, Pest, 1840. dprilis 18.

A levél nem kiadatlan (ezért szovegét itt nem kozoljik), 4m a kritikai kiadas levele-
zéskoteteibdl kimaradt. Megjelent a Tolnavarmegye cimil Ujsag 1900. december 2-i, 48.
szamaban, Vordsmarty Mihaly egy kiadatlan levele cimmel. A koz156 maga Csapé Vilmos
volt (,Kézirat-gylijteményemben a magyar irok kozt nagy kolténk is képviselve lé-
vén...”), aki az eredeti kézirat hasznalatat is megigérte a kovetkezd Vordsmarty-kiadas
sajto ald rendez6i szamdra... A szdvegkozléshez a szerkesztd, dr. Leopold Komnél jegy-
zetet flizott, amelyben utalt a tengelici kastélyban 6rzott gytijtemény egészére is: ,,Csapo
Vilmos ¢s. és kir. kamards, a tudoményok és miivészetek lelkes baratjanak gazdag csaladi
levéltardban szamos nagy nevii koltéisl s allamférfiatol sok eredeti és nagy érdeki levél
driztetik...” A szovegktizlés megfelelt a szazadfordulds gyakorlatnak, nem volt szigoru-
an betiihiv: a kézirathoz képest (nem szamolva az aposztréfok kovetkezetlen elthagyasat
és a levélben szerepld nevek elhagyasat) 15 kisebb-nagyobb eltérést talalunk.

4. Vordsmarty Mihdly levélként kildott céduldja, ismeretlennek, ddtum nélkil

A két elébbi levéllel azonos mindségl papirra irott fizenet minddssze ennyi (verzoja
ires):

,»Kedves bardtom
Kiildok 5 Palyadramat: 1. 2. 3. 4. 7. ket. Még harom van nalam. Julius’ elsejéig légy
szives Bajzghoz elkiildeni. En a’ nalam levét nem sokara hozzad kiildom.
bardtod
Vorosmarty”

A datalas iigyében egyetlen, formalis kiinduldsi pontunk van: a birdlandé pélyamiivek
szama. A Tudomanytdr 1839. 1V. kotetének 4. flizete jelentette a Liferatura rovatban,
hogy az 1839/1840. évi, kizardlag vigjdtékra meghirdetett akadémiai pdlydzatra nyolc
kézirat érkezett (155). (A palyamiivek szama kizarolag ebben az évben volt ennyi.)

¥ Alevelek: VOROSMARTY Mihaly Levelezése, kiad, BRISITS Frigyes, Bp., Akadémiai K., 1965 (Vords-
marty Mihaly Osszes Mivei [VOM], 18), 105-108 {foszoveg), 338-342 (jegyzetek),
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A palyazatot a Tudos Térsasag X. nagygyllése hirdette meg 1839 novemberében, 1840.
marcius 25-i hataridével, és — akar korabban — most is Schedius Lajost, FAy Andrést,
Bajza Jozsefet, Czuczor Gergelyt és Vordsmartyt killdték ki biralatra. A Gyo6rdtt laké
Czuczor rasban referalt, a masik négy biralé pedig Pesten, 1840. augusztus 24-én §ssze-
gezte véleményét, éppen a kblté megfogalmazasaban (,jegyzé Vorosmarty Mihal”).”
A jelentésbd]l a kivonatot Schedel Ferenc készitette el a XI. nagypylilés szdmdra
(augusztus 27-i datummal), azt a 9. iilésen, 1840, szeptember 8-4n olvasta fel.'®

Az lizenet tagabb id6hatarok kozott datalhatd. Figyelembe véve a marcius 25-i pélya-
zati zardterminust, az 6t vigjaték olvasasara forditott id6t, a julius 1-jére utalast, valamint
azt a valészinliséget, hogy Vorosmarty nem elsdként olvasta a darabokat, a megirast
1840 mdjusira vagy junius elsé felére tehetjik. A levélben emlitett Bajzardl valéban
tudhato, hogy ekkor bizonyosan Pesten volt, mert jinius 8-4n birdlatot keltezett.'!
A palyéazattal kapcsolatban megjegyzendd még, hogy a palyanyertes vigjaték szerzojét,
Szigligeti Edét éppen Vordsmarty ajanlotta levelezd tagnak, elsdsorban a szintén 1840-
ben szinre keriilt Michdn csalddja ¢imii dramdja és az itt gydztes, Rozsa cimii torténelmi
vigjatéka alapjan. A XI. nagygytilés szeptember 5-i ilése meg is valasztotta Sziec:v,ligetit.12

Ami a cimzett vélhetd személyét illeti, az odttaga biralobizottsaghol a levélird €s az
emlitett Bajza értelemszerdien kiesik. A levélforma laza kezelése, az odavetettség kizarni
latszik, hogy a szdveg a Czuczornak elkiildstt csomag kisérdlevele lett voina, vagy hogy
a Virosmartynal 32 évvel idGsebb és Ot az egyetemen mar tanitott Schediusnak szolt
volna. A feltételezhetd cimzett tehat Fay Andras.

5. Verskéziratok, 1846—1847

Az 4116 formatumi, 210 x 265 mm nagysagi, vizjel nélkiili, 2 foli6 terjedelmii kézirat
jelentdségét noveli, hogy abbdl a kolt6i korszakbdl valo, amelyrdl a legkevesebb ismere-
tiink van a poétaként alig publikalo Vorosmartyrdl. A kivetkezdk taldlhatok rajta:

— A’ nefelejishez cimill vers ¢im nélkiili fogalmazvanya (1. f. r-v.),

—a Lovildébe cimii epigramma fogalmazvanya (2. f. r.),

— Virdgversek cimil kétsoros, eddig ismeretlen téredék (2. f.r.),

? Az vsszesitett birdlati jelentést 1asd VISZOTA Gyula, Fordsmarty nagyjutalmi és drdmai jelentései, Aka-
démiai Ertesitd, 1914, 122123 &s a kritikai kiadasban is: VOROSMARTY Mihdily, Publicisztikai irdsok, s. a. 1
SOLT Andor és FEHER Géza, Bp., Akadémiai K., 1977 (VOM, 16), 252-253 (foszoveg), 713 (jegyzet).

10" A palyazat rekonstrualasara: A° Magyar Tudds Tarsasdg' évkonyvei, V, 18381840, Buda, 1842, 26,
4546, 92-93.

" MTAKKL, RAL 21/1840.

12 A Michdn csalidia bemutatoja: Pesti Magyar Szinhaz, 1840. majus 30., a Rézsdé: Nemzeti Szinhdz,
1840. november 30. (A jatékszin azonos, a két bemutato kozott lett Nemzeti.) A Rézsa nyomtatasban is megje-
lent, még ebben az évben, az Eredeti Jatékszin cimii akadémiai sorozat 9., a masodikként értékelt Nagy Ignéc-
vigjaték, az Eletiniak pedig a 10. koteteként. (Utobbi nem keriilt szinre.) A tovabbi hat darab szerz8jét (a
jetigés boritékok megsemmisitése miatt) nem ismerjik; kozilik késsbb egyik sem bukkant fel a Nemzeti
Szinhaz konyvtaraban.
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— Thomas Moore Forget not the Field cimi verse forditasanak cim nélkili fogaimaz-
vanya (2. f. r—v.).

Az els6 vershez kapcsolhatd a gyiijteménynek egy masik kézirata, egy 181 x 225 mm
nagysagu, allé formatumi, kettéhajtott, igy 2 foliora alakitott papirlap, amelyen 4" ne-
Jelejtshez cimii vers mar cimmel, a befejezés datumaval megfejelt (,,1847. Febr.”) és
»Vorbsmarty” aldirds( tisztizata olvashatd, az 1. f rektGjan és verzdjan és a 2. f
rektdjan. E kolteményrdl tehat K és K all rendelkezéstinkre.

5.1. A’ nefelejtshez

A vers megjelent a kritikai kiadas 3. kotetében."? Kéziratat eddig nem ismertitk; ke-
letkezési idejéil (a Pesti Divatlapban valé megjelenés alapjan) ,,1847. marcius 14. el6tt”
szerepelt. A tisztdzat a K, szerint mar 1847 februarjaban elkésziilt, a fogalmazvany pedig
mar 1846-ban megsziilethetett, a K, utan ugyanis a Lows/débe ciml epigramma olvasha-
td, amely (alkalmi vers 1évén) ,,1846. november 12. elbtt”-re datalhato.

A K| és K; szbvegvaltozatait a kritikai kiadas jeloléseivel kozsljiik. Ezek:

<> a kéziratban athuzott szovegrészek (ékzardjel);

{} a kézirat athazott részeiben kiilon is athizott, azaz kétszeresen érvénytelenitett
szakaszok (kapcsos zérgjel)

<...>  akéziratban athizott, olvashatatlan szbvegrészek;

[...] a szdvegkozld megjegyzései.

Mivel a széban forgd versek mas kéziratait nem ismerjitk, a Pdtldsok kotetére egy
munkafizis marad, a kritikai kiadéds fészovegével valé egybevetés; viszont mostani koz-
Iésiink a kritikai kiadds vonatkozo kétetének hasznalata nélkiil, onmagdban is k&vethetd.

[A kéziratlap bal felso sarkaban] K, 1847. Febr.
C K; A’ nefelejtshez.
1 Nefelejts! te gydva, kékszemii K; gydva kékszemi virdg K virdg,
2 <Kihez fordul az érzé kdbasig> Kit birka <szemmel> képpel néz a’ kibasag. K, ka-
basag,
3 Kit annyiszor megemlit szerelem
4 Es 2’ baratsag, két gyants elem K, baratsag — két diis érzelem -
K; <Kit feltesznek sirra és kebelre
Megemlékezni holtra ’s elevenre.>
5 Kt sirra ¢s kebelre egyarant K, egyirant
6 Tizdelnek <élé6> gyengéd <hii emiék> mulasjel K; bucsujel gyanant <.>,

1 VOROSMARTY Mihdly, Kisebb koltemények, 3 (1840-1853), kiad. TOTH Dezs6, Bp., Akadémiai K.,
1962 (VOM, 3), 159 (fészdveg), 513-514 (jegyzetek).
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K;<[hirom, hurkos vonalakkal olvashatatlanna tett sor]>
<Te hii, és emlék! hervadj el szegény
Szegény emlék>
7 Mi vagy te jAmbor <hervatag ndvény,> gyvom K, gyom, hogy tégedet
8 Segédiil K, Segéditl hi a hii emlékezet?
K;<H6 keblen elhervadsz, a’ sir el
Ho keblen a’ tliz, siron a’ fagy emészt ol
Amott az élet, itt halal >
9 A’ <sir hideg> siron dermedsz, K, fazol, hervaszt a* kebel: K, K; <{[}Ott a’ ha-
141{,} ol {ott} itt az élet el>
10 Elet, halal rad egy romlast lehel. Ks,
11°S te hii emlék vagy, K27 <pusztuldsodig,> <végsd perczedig> melly nem valtozik
K; valtozik?
12 Mig a’ hilség tart — egy pillantatig.
K, <Oh hény savé szem nyer>
13 <Még is> Igen! szemed ha volna fekete
14 Mint a’ korom, hogy <i>irhatn<ank>al vele
15 <M> 8§ a’ <nappal> jokkal szembe <szallé hazugot> nézé dlnokot
16 <Befestenéd> Lefestenéd, <...> hogy ratal hazudott K, hazudott,
17 K <'S a’> A fényben 0sz6 <csalfa élet> élet’ arjain K, Az élet’ fényben uszo
<¢let’™> arjain
18 <Altal vonuinal,> Vonulnal 4t, K; Atrémlenél, mint feddd durva szin:
19 <°S ne> Ne K, Ne <I> felejtsd el szent nagy eskiuidet kiraly, K; eskiidet, kiraly!
20 Ne felejtsd 2’ halat K, hélat, nép, ha feljutdl K, feljutal,
K;<Ne felejtsd el barat baratodat
Ne felejts el lenni tettel hii baratc>
21 Ne felejtsd el gyermek 6sz sziildidet K, sziildidet,
22 Sz016 ne hagyd el veszni gyermeked K, elveszni gyermeked” <>,
23 K; Ne felejtsd a” munkat és becsiiletet,
24 K; Hogy a jutalmat a’ szerint vehesd.
25 Ne felejts el lenni ember °s hii barat
26 Soha ne felejtsd el honfi a’ hazat,” Ky’
[A Kj-en a zréjel megnyitdsa a 19. sor elején a rektordl 4tiitd javitds miatt nem
latszik.]
27 Ha erre intenél sze<rény>lid virag
28 <Sz> '8 hervadna — nem te, — a’ ki biinbe vag K> vag,
29 Akkor volndl v<é>alodi nefelejts K; nefelejts,
30 Most <gyom vagy a’ ki gydvakat megejts.> K, Most — vagy, hogy gyarlé sziveket
mege;jts.
[Az alairas helyén] K; Virosmarty
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3.2, A [Felirat] cimdl vers kézirata

A négysoros epigramma keletkezési koriilményeit a szoveget VOrdsmarty ,.iratai kozt”
megtaldlé és azt elsdként kizlé Gyulai Pal vilagitotta meg: ,,1846, november 12-én a
Jézsef nador valasztasanak félszdzados tinnepét a pesti 1ovélde megiilni szandékozvan,
felkérte Viorosmartyt, hogy irjon feliratot a szerencse jelképil karikara, amely a lovészek
célpontjdul fog szolgalni.”'® Tole vette at a kritikai kiadas is, értelemszeriien ,,1846.
november 12. elott” dataldssal és felteheten a Gyulai adta cimmel és alcimmel (bar ez a
foszbveghdl nem deriil ki): ,,836. FELIRAT A’ szerencse jelképii karikara a l6voldé-
ben”."® A kéziratban:

Lviéldébe.
Szerencse jelképii karikara.

Félszdzados nadort kiszént ¢’ hon:
Forgd szerencse! all) meg e’ napon.
Te meg nem allsz, tudom, mert nincs szived,
Reptil golyém { 'S Ieszegzi_ ke'z-bleﬂdet
: megszegni roptddet

A jelslt eltérések vizsgalatakor megillapithatd, hogy a feltehetben nem eléggé iro-
dalmiasnak érzett cim helyett valéban Gyulai adta az (jat, és az eredeti elemeibé] rakta
tssze az alcimet. A szdvepgondozas egyébként megfelelt annak a gyakorlatnak, amelyet
az 1860-as években kovetiek. Az eltérések koziil kettd jelentds. Az 1. sorban a hatarozott
néveld Gyulainal az e mutaténévmasra valtozott. Ezaltal szvegromias jott 1étre, egyfajta
»dadogas™ a 2. sorral, holott Vorosmarty a 2. sorban — javitgaté szokasa szerint — az e
betfl fejét megnagyitva djrarajzolta. A vers lezardsanak dolgaban a kiltd a kéziraton még
nem dontétt, Gyulai valasztott helyette. Ugy tinik, jol: a 3, sor utdn a 4. sor megszemé-
lyesitése nem lenne helyénvalo, rdaadasul Tell Vilmos-, illetve biivos vadasz-reminiszcen-
ciakat ébresztene, ami szintén nem illett az alkalomhoz.

5.3. Virdgversek (Toredék)

Az alkalmi epigramma utédn egy verskezdet kidvetkezik, minddssze ennyi:

Virdgversek.

Viragot tépek ’s a’ szelekbe szorom
<Tapodjatok ra sziitlen emberek>

" VORGSMARTY Mihaly Minden munkdi, kiad. GYULAI PAl Pest, 1861-1864, 11, 305.
* vOM 3, 149
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A toredek terjedelme mindenféle kisvetkeztetést kizar. Legfeljebb arra emlékeztethe-
tiink, hogy Vorosmarty jelenleg ismert legkorabbi verse, egy disztichon A’ virdg’ le
szakasztdsakor cimet viselte (Székesfehérvar, 1816).'

5.4. Thomas Moore Forget not the Field cimii versének cim nélkiili
Jorditdsfogalmazvinya

A versforditas elészér a pesti reformellenzék kiilfsldon kiadott kiadvanyaban jelent
meg: Ellendr. Politicai zsebkdnyv. A’ Pesti Ellenzéki Kor megbizasabol szerkeszii Bajza
Németorszagban, 1847, 201-292; Vérssmarty. aldirassal.’” Itthon a zsebkényvet csak
1848 januarjaban kezdték hirlelni,”® szerkeszi¢se pedig 1847 nyaran zérulhatott (tartal-
mazza még az 1847 junius 6-7-én elfogadott Ellenzéki Nyilatkozatot); a benne kdzolt
szépirodalmi anyag 1846-bol és 1847 elsd felébdl vald. A fogalmazvany felbukkandsa e
részben nem hoz Gjat, hiszen az az 1846 novemberérdl keltezhetd lovoldei epigramma
utdn all. A forditas kbzléséhez Vordsmarty jegyzetet fiizott: ,E’ vers Moore Tamas ‘Irish
Melodies’ czimii kslteményei kozt van. Nem inyem szerint van igy forditani, de miutan
az eredetiek versmértékét nem kévethetém, kénytelen valék ¢’ tagabb versmértéket némi
aprobb toldasokkal betslteni, azon tgyekezve mindazonaltal, hogy az eredeti eszméket
méltoképen kifejezzem.”

A fogalmazvéany tanisdga szerint mar a munka kezdetén eldolt, hogy Virdsmarty
disztichonokban fordit, és ennek megfelelden mellozi a stréfikus beosztast is. Nem tor-
tént véltozas a cim kérdésében: az Ellendrben megjelent szoveg is az eredetit viselte.
(A verset a forradalomviré kolteményei kozott, 1848 januarjaban leforditd Petéfi Sandor
Ne feledd a tért..., a verset szintén atiiltetd, de mar egészen mas koriilmények kozott
alkotd Arany Janos 1852-ben Esziinkbe jusson... cimmel adta kézre forditasat.)

A fogalmazvany teljes szivegét kozaljlik, ismét a kritikai kiadas jelrendszerét hasz-
nalva, a sorszamozas is arra utal (az eredeti is 20 soros).

1 El ne feledd a’ mez6t a’ hol 6k elhulltanak, a’ hik

2 Es a’ legvégsdk a’ haza jobbjai <kéztt>bol

3 Mind oda <vannak> vesztenek, ¢s oda <volt> van nagy fényii reményiink

4 Mellyet <apoltunk> taplaltunk, <sirjok’ 61ébe meriilt> sirba mertile velsk
5 Vajha ama’ sziveket a’ halaltél visszavehetndk

6 Teljes erd<jok> ben' mint doboganak elébb

1 Kisebb koltemények, I (1826-ig}, kiad. HORVATH Kéroly, Bp., Akadémiai K., 1960 (VOM, 1), 7.

7 VOM 3, 160 (fosztiveg), 528-529 (jegyzeiek).

Y V. Petdfi-adatedr, 1, gylijtotte, s. a. . és a jegyzeteket irta KIS Jozsef. Bp., Akadémiai K., 1987 (Fon-
tes, 11), 164. (A zsebkonyv ti. harom Petdfi-verset is tartalmazott.)

" Vorssmarty a masodik szotag ismételt javitasa miatt az utolsd szotagot kulen is leirta. (Hasonlo eljarast
kovetett a 17, ¢s a 19. sor elsd szavanal.) A javitas miatt viszont egy szotag hidnyzott a pentameterbdl, amit az
Ellendrben az ,Ggy” szé betoldasaval potoit.
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- 7-8 <A’ magas égnek szine el6tt>
<Harczaidat>
Még egyszer <szent> vér harczaidat megvini szabadsag
A’ magas istennek szine vilaga elbtt
9 <Hulln4nak le csak. Egy {...} lancz’ még>
Vajha ezen lincz<ok> <szétpattannanak e’ perczben> egy p111<na>t1g meg tudna<,. >
10 Mellyet a’ zsarnoklat’ <ke> vas keze fiize rednk
11 <Nin> Ch sem az ég, sein a’ fold nem <bir hatalommal ezentul> birn4 tenni, hogy
azta’
12 Zsamok még egyszer vissza <szoritsa> kétézze reank.
biiszke vonassal
tiindkéleg
14 A’ torténetiras <irva> lapjain <irva marad> égve ragyog
15-16 <{Atok se} Atokozatos marad a’ hadjiris, mellyel az 4ddz
Biiszke dicsdség tart a* szabadok szivein
Melly szabadoknak szive folott gdzolt, a’ dicsOség
A’ szabadok sziveit>
Atok 0l a’ szabadok’ sziveit gdzolta dicséség’
: Hadjarasa folott, atok
17 Sokkal <Sokkal> dragabb a’ sir <vagy a’> a’ brtén, melly<a’>be vilagot
18 <Melly> Elhagyatottan bar 6nt el a’ honfi neve,
19 Mint <Mint> minden diadalj<a> eleik, kik hirre <jutottak™ <szabadsag’> jutottak
20 <Rom> Osi szabadsagunk’ vérteli romja folott

13 De meg van. ’S ambaér gydzonk neve
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