Boeileau, Monlaigne, Voltaire, Hugo és
George Sand, illetve Coleridge, Words-
worth, Byron, Swift és Scott milveit gyij-
totte, Hidnyoznak viszont a magyar iroda-
lomtdrténeti kanon nagyjai, de megtaldl-
haté Fay, Gvaddnyi, Mednydnszky, Pulsz-
ky, Rumy. Van persze még egy-két kurio-
zum, mint példdul Cooper indidnregényci
vagy a Boszorkdnyok pordlye (Malleus
maleficarum).

A katalégus tchdt fontos credménye a
mivelddéstorténeti  alapkutatasnak. Ha
barki képet szercine kapni arrdl, hogy
milyen szellemi hatdsok érték bdrd Edtvis
Yozsef vallds- &s kidzoktatdsiigyi minisz-
tert, koranak egyik legmiiveltebb és nagy
hatdsi liberalis értelmiségijét, az bidtran
haszndlhaya ezt a konyvet kutatdsai kiin-
duldpontjaként.

Boronkai Szabolcs

BENYEl MIKLOS: EOTVOS JOZSEF KONYVEI ES ESZMEI
Debrecen, Csokonai Kiadag, 1996, 215 1, (Csokonai Histdria Kdnyvek).

Bényel Miklos az uldbbi évtizedekben
szamos kotetet, féként biografidkat publi-
kalt a reformkori miivelddés- és ireda-
lomi6riénet tdrgykorében. A szerzd ezittal
is a téma sokoldalu, sok szemponti meg-
kozelitésére villalkozott, minek kbvetr-
keztében munkdja az irodalmdrok, a
konyvtar-, a miivelddés- és az eszmetorté-
nészek, illetve az olvasdsszocioldgia t6rté-
neti aspektusai irant érdeklodok figyelme-
re egyarant szamot tarthat.

A monogréfia Bényei EdlvOsre vonal-
kozd, wbb évtizedes kutatdémunkdjinak
eredménye, melynek & eclézménye az
Eétvis olvasmdnyai cimii, 1972-ben pub-
likdlt kéinyve. Mostani kitetében az azdta
szdmos szaklapban — gy az Alfoldben, az

Irodalomtorténeti  Kozleményekben, a
Magyar Konyvszemlében, a Torténeti
Szemlében stb. — kozdlt, illetve Hndlld

kotetekben megjelent, szam szevint tizendt
tanulmanyat gylijtotte  dssze, rendezie
cgységes kompoziciéba. Bényei két {6
szervezbelv koré siriti irasait. Egyrészt
citérve a biografiai tdrgyalasmaddidl, szakit
a kronologikus szervezdelvvel, s nyitas-
ként Ebtvis kinyvhagyatékdval foglalko-
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zik, ezzel is jelezve, hogy nem tdriéneti,
hanem problémakozpontd  ldtdsmdddal
kozelitett témdjdhoz. Tobbnyire a hagya-
ték vizsgdlata szolgdl alapul a tovabbi
ranulmdnyok filoldgiai vizsgdldddsaihoz.
Ezt az cijarasmddot a kotet elsd nagy te-
matikai blokkjdban, tanulmédnyfiizérében
alkalmazza, melyet Az olvasd cimmel lat
el Mdsrészt a mdsodik és a harmadik dot-
eozatcsoportban (A gondolkodo és A poli-
tikus) foként a faktogralikus adatokra he-
lyezi a hangsilyt, s életrajzi elemek koré
gyiljli a vonatkozd irodalmi, filozéfiai,
tarsadalmi és politikai  kérdésfelvetéseit.
E két szervezdelv természetesen nem izo-
ldlja két, illclve hdrom kiilonatls egységgé
a mivet, hanem csak tendenciaként van
jelen.

A kotet kompozicigjarél szolva meg
kell jegyezniink, hogy szinle mindegyik
fejezet az életmil mas-mas aspektusavai
foglalkozik, igy Bényei érielmezéi-érté-
keldi horizontja tag teret foglal magéaban.
Am ami a monografidnak interdiszciplind-
ris témakezelésébdl adédd eldnye, az a
recenzens legfBbb korlatja is, hisz nem
lehet tizendt tanulmdnyrdl azonos mély-



séggel és igénnyel szélni. fgy a tovdbbiak-
ban csupan a fébb orienticiés pontokra
térek ki.

A nyitétanulmidny (Edtvds Jozsef kényv-
tdra) a ma Eotvos Konyvtarként ismert
hagyaték toriénetét vizsgdlja: egyrészt az
dllomdny kialakuldsat, melyhez szorosan
hozzitartoznak gy(ijtéjitk olvasdi szokasai,
valamint annak kalandos utééletét: szét-
bontdsat, majd djbdli egységesiiését. Mint
tudjuk, egy konyvtdr kialakitdsdban nem
csupdn a tartalini szempontok domindlnak,
hanem olyan unikélisnak tekinthetd kiad-
vanyok gyiijtése is, amelyek konyvészeti
értékkel birnak. Bényei kilén kitér az
dllomdny elemzése kapcsdn a hagyaték
kényvritkasdgaira, melyek kozt Elzevir és
RMK kotetek is vannak. De a kdnyvtdr
lartalmi elemzése tuilmutat a biogréfiai
indittatdson, a korszak kényvtdrtorténeti és
olvasdsszociolégiai  kutatdsai  szdmdra
nyijt hasznos informdcickat, amennyiben
az Un. fouri kdnyvtarak tipikus példdjanak
elemzésével foglalkozik.

Joggal merdl fel sokakban a kérdés, mit
adhat egy ilyen rekonstrukeié az iroda-
lomtudomanynak. E kérdésre a monogri-
fia tovdbbi frdsai véalaszolnak. Az Edtvds
Jozsef ismeretlen kéziratos feljegyzései
cimii fejezet a kitetekben feflelhetd glosz-
szakat, bejegvzéseket gyiijti egybe illetve
elemzi, s ezzel a [ilolégiai munkdval a
szélesebb horizonton mozgd interlextudlis
kutatdsokhoz jdrul(hat) hozzd. Az itt taldl-
haté feljegyzésck nagy hdnyada aforizma
is egyben, mely nemegyszer a forrisdo-
kumenturn szévegét gondalja tovdbb vagy
legaldbbis arra reflektdl. Ugyancz igaz az
Adalékok a Magyarorszdg 1514-ben forrd-
sathoz cimii tanulmanyra is, mely a re-
gényhez felhaszndlt, Estvos altal nem hi-
vatkozott, 4m a hagyatékban meglévd

torténeti munkdk forrasértékét  hivatott
bizonyitani. Az Eéwds vildgirodalmi ol-
vasmdnyai cimll fejezet a — foként a
konyvtéraban szintén fellelhetd — német,
angol és francia nyelvil irodalom hatés-
vizsgilatdra véllalkozik, a személyes meg-
nyilatkozasokat, motivikus, tematikai egye-
zéseket, stilisztikai megfeleléseket is érint-
ve. A kotet elsd harmadanak zaro tanul-
manya, mely az Edwvds Jozsef magyar
irodalmi olvasmdnyai cimet visell, mint-
egy atvezetsil szolgdl A gondolkodsd cimi,
mésodik nagyobb tematikai egységhez,
amennyiben ,a magyar szépirodalom és
Eotvos Jozsef viszonydt” vizsgdlja Bényei.
Kozismert ugyanis, hogy Edtvos a német
utdn mdsodikként sajdtitotta el a magyar
nyelvel, melyben nagy segitségére voltak
bardtai, illetve az altaluk ajdnlott olvasma-
nyok, melyek nem csupdn fzlését, hanem
egyben gondolkodasmodjat is formdltdk.
E fejezet — a cimmel ellentétben — nem
annyira a mivek, a szdvegek nyujtotta
kapesolédasi lehetdségekre mutat rd, mint
inkdbb a kor irodalmi életének hatdsara,
illetve annak kiemelkedé tagjaival, igy pl.
Vitkovics Mihdllyal, Virdg Benedekkel,
Szemere Pallal, Szalay Laszléval, Kemény
Zsigmonddal, Gyulai Péllal valé bardtsd-
gdara, munkakapcsolatdra.

A mdsodik nagy tematikai egységben
filozéfial és eszmetdriéneti dramlatok ha-
tastorténetére  helyezddik  a  hangsily,
amennyiben Bényei a [rancia felvildgoso-
das, illetve a kor szocializmusdnak szere-
pét vizsgdlja Ettvos publicisztikai irdsai-
ban. A paraszii szorgalom apotedzisa cimil
dofgozat, mely tulajdonképpen a kotet
egyetlen interpretdcios igényil irasa, e
vildgnézeti elemek Ebtvis szépirodalmi
szbvegeiben, foként regényeiben vald
jeleniétét fejei fel, ami szintén jo drve-
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zetdlll szolgal a zard egységhez (A po-
litikus). Am dgy véljik, nem il szerencsés
irodalmi elemzés motivumkutatdsdnak tdr-
gyiul valasziani egy olyan ideolégiai 16]-
téshl, ma mar korszerfitlen kérdésfelvetést,
mely nemcsak anakronisztikusnak hat, ha-
nem amelyet a kordbbi szakirodalom mar
béven koriljart, s amely erfsen implikalja
szerzoje vilignézeti attitiidjét.

A zaré dolgozatfiizérben mdr a torléneti
aspektus valik uralkodéva, hisz a kozéleti
ember keriil a vizsgalat elbterébe: a mo-
dernizdld, a polgari dtalakuldst szorgalma-
z6, reformer Eotvds. Oktatdspolitikédjat
targyalva a vonatkozé szakirodalom 3¢
dsszegzését kapjuk, de csupdn azt. Bdr a
publicisztikai frdsokat {Kelet Népe és Pesti
Hirlap) bevonja tirténeti szempontd vizs-
galataiba, hianyoljuk a szépirodalmi szo-
vegek erre vonatkozd utaldsainak alapo-
sabb kifejtését, melyek csupdn az emlités
szintjén maradnak meg. Miifajaban legsi-
kertiltebbnek érezzitk a hidnypotlé Edtvis
Jozsef miivelddéspolitikdja és a magyar
kdnyvtdriigy cimi fejezetet, hisz Ebtvos
kultdrpolitikdjdnak egyik nem tdl sokat
emlegetett, de fontos csomdpontja a
konyvtarakra kiterjedd intézkedése. (S it
foként az Egyetemi, az Akadémiai és az
Orszagos Széchényi Konyvtar taimogatdsa-
ra, fejlesztésére gondolunk.}

Osszefoglaldsul elmondhaté, hogy Bé-
nyei irdsa alapos €s sckoldali filolégial
elmélyiiltségrél  tesz  tandbizonysagot,
melyben rendkivill meggy$zd, szinvonalas
jegyzetappardtussal tdmaszgja ald kutatd-
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sdnak tételmondatait. Tovdbbd szdmos
olyan figyelemremélié teriileter  érint,
amelyet a szakirodalom eddig csupén

periférikusan kezelt vagy melldzott, annak
ellenére, hogy mind kiilitldtn, mind nd-
lunk lankadatlan érdeklédéssel foglalkoz-
nak szerzonk szertedgazo tevékenységével,
A kitet erénye interdiszciplinaritdsa s,
mellyel a témdhoz nyidl, hisz tanulmanyai,
mint erre irasunk elején mdr utaltunk, t6bb
tudomdnyteriilet tapasztalatait felhaszndl-
jdk. Ez a metodika anndl is inkdbb helyt-
dll6, mivel Edtvis tevékenységteriilete
sem vilaszthatdk szét egymastél. Hidny-
zbénak érziink azonban egy Osszegzd jelle-
afi, bevezetd tanulmanyt, melyben eddigi
kutatasainak fobb allomasait és eredmé-
nyeit gondolnd ujra. mely az amigy logi-
kus, szépen atgondolt kompozicidt kohe-
renscbbé, zdrtabbd tehetnd, Végezetill a
recepcidtorténetet, illetve az Edtvos Jo-
zsefrdl szold szakirodalmat tekintve, a
recenzens azt is hidnyolja, hogy a kdzel-
malthan nem sziiletett olyan Eotvgs-
monografia, mely az ird (s foként a szép-
iré) alakjit helyezi eldtérbe, illetve szd-
vegkdzpontd  kozelitésre  vallalkozik, s
mindazt a tériéneti és elméleti tapasztala-
tot felhasznaljia, mely az életmi Ujraclva-
sasdhoz scgitséget adhat. Persze mindest
nem Bényei mivének kritikdjaként mond-
juk, hisz alapvetden nem ilyen jellegi
munkdra véllalkozott. S amit {gért EStvis
konyveirdl és eszméirdl, azt szinvonalasan
megkaptuk.

Rozsafalvi Zsuzsanna



