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Mint a virdg, melyet zivatar elgazol,
Kokadva lehajlik, letérétten gydszol;

- Harmat esi: rothad; sugdr {iti: sorvad...
Arany J. Toldi szer. VL. 7

Rokon hely (a részeg emberre alkalmazva) a Nagyidai czigd-
nyokban: . . :
Mint a buza megddl bé nedvesség miatt. . .
Arany. Nagyid. czig.

Mint lekonyitja fejét a virdgszal, kit vihar eltort. ..
Klopstock Messias VIII,
A halil angyala mosolyogva metszé el Cymodceca éltének fona-
_lat, mint a virdg, melyet a paraszt kaszdja levig a réten.
. . Chateaubriand Vértanik. XXIV.
GREKSA KAzMER.

'MAGYAR ES NEMET HEGEDOSOK.

A kozépkor sajatos miveltségi és irodalmi allapotai, az
olvasds tudomanydnak csekély elterjedése s az {rasbeli érint-
kezés nehézkes és koltséges volta: a kolték és kozonségik
kozott a maitél lényegesen eltérd viszonyt teremtettek meg.
Az ir6 rendesen nemcsak szerzbje, hanem eléaddja és ter-
jesztéje is volt mtveinek, kozvetlen érintkezésbe lépett
kozonségével, a mely nem olvasd, hanem hallgaté koézonség
volt. E viszonyok azutdn a legtébb népnél a vadndor-éneke-
sek rendjének megalakuldsat segitették el6, a mely rend
egyrészt a nagy tiszteletben Aallott régi nemszeti énekesek
hagyoményait 6rokolte, masrészt a romai Scurra, histrio és
Joculator nyomdokaiba 1épett.

Elég nagyszdmtu adat, krénikdk, oklevelek és maguknak
a koltknek bizonysdgai tantskodnak arrdél, hogy a kozép-
korban mindlunk -is ki volt fejlédve a vandorénekesek ily
osztalya, a melynek tag]alval azutan — éplgy mint a szom-
széd Nemetorszagba.n — még a XVI. szidzad folyaman is ta-
lalkozunk. ‘A, resxletes osszehasonhtas ez énekeseink és idegen,
els6 sorban - nemet kartarsalk tarsadalmi helyzetében, fellé-
pésében, de s St koltm techmkzqaban is szdmos egyez$ vondst
derithet fel a melyek egy része bizonyara a kiilsé6 viszonyok
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hasonlésagabol “fejthetd meg, nagyobb része azonban, ugy
latszik, bensébb 6sszefiiggésre enged kovetkeztetni.

A német és a magyar vandorénekeseknek mar elneve-
zésében is egyforma észjiras nyilatkozik. Mig a rémai ember
elsé sorban a mulattat6, alakoskodé bohdczot latta scurrdjdban
és histri6jdban, addig a német és magyar énekmondé min-
dig zenész is és rendesen épen ezen tulajdonsdgdrdl veszi
nevét. A német sprliman még &ltaldnosabb jelentési elne-
vezés, ép ugy a legrégibb magyar elnevezés, a szlav hatdsra
mutaté zgreicz (6szl. igrats «spielen», Leskien: Altbuly. Spracke
270. 1), de id6vel mind a két nevet specialiter a zenészre
alkalmazzdk (2grecz, sgricz a Miinch. codexben Zzbicen, a Bécsi
codexben musicus jelentéssel). Még inkabb kiemelik a zenei
oldalt az olyan kifejezések, mint a ném. wvidelacre, gigacre,
harpfacre, citherari, phifars, stb., a melyek szakasztott mésai
a magy. hegedis, lantos, sipos szdknak. Németorszigban a
videlet, giget, harpfet és sertspilt, ndlunk a hegedot és lantot
az énekes elengedhetetlen attributumanak tekintették. Ez el-
nevezések itt is, ott is a személynév mellé tehetdék: a mi
Lantos Sebestyéniinkkel szembedllithatjuk német hegeddsok
fenmaradt neveit, egy Gebehart gigiret vagy egy Liutpold
cithareddt. Ez elnevezések alatt olykor pusztdn zenészek is
értendék (v. 6. pl. Varséczi Istvannal: Lanfos, hegedds, czim-
balmos, harfas vernek tancznétékat, £gy. Phel. Kozl 1X, 180.1.),
de egész kétségtelen, hogy versszerz6k elnevezésére is hasz-
naltattak (Ilosvai Plolomeusdban majd lantos, majd hegedds,
majd a wersszerzé neve alatt kér bort; egyiitt emliti e foglal-
‘kozésokat ez a vers is: Nem kell akkor hegediilni, lantot
pongetni, szép dolgokat kronikdkbél nem kell zongeni
RMKT. 1I1. 266. 1., stb.).

A mi killonben az énekmondék magyar elnevezéseit
illeti, ezek gy latszik, korok szerint valtoznak; az zgriczet
ez értelemben a fegedds valtja fel, e mellett majd a /Janios
tlinik fel. Ez utébbi kettét néha egynek veszik, néha meg-
kiilonboztetik s e megkiilonboztetés alapja elsd sorban az illetd
hangszerek kiilonbsége lehetett (%kegeds: a mai czitera vagy
. tambura; Jenf: hat hdrral ellatott koboz; 1. Szilddy RMKT.
III. 409.); ha azonban Tinédi «némi lenézéssel emliti a he-
geddsoketr (Szilddy u. o. XXXI. 1), akkor e lenézés oka
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nem lehet csupdn a hangszerre vonatkozé kiilénbség, hanem
talan inkdbb az, hogy & /Aegedds alatt pusztin zenészt latszik
érteni (igy beszél 6, még pedig elég elismeréssel, Karman
Demeterrol, a ki «az rdcz médban» hegedds, III. 43. 1), miga
lanfos egytttal versszerzé is, a mint hogy maga magat is
csak lantosnak (IIL. 52. 447. 457. stb.) vagy lutinistanak (u. o.
386. 449.) mondja, de sohasem hegeddsnek. Ugyan ezt a fel-
fogast, a mely a szbveg nélkiili zenét kevesebbre becsiili a
zenésitett éneknél, megtaldljuk Németorszdgban is; a meisseni
vandor énekes igy szél: gedoene ane wort daz ist ein loler
galm (Grimm : Deutsche Heldensage 384. 1.). Mind e felsorolt
nevek mellett igy Németorszdgban, mint nalunk, el8fordulnak
az ismeretes latin elnevezések is, forrasainkban pl. a joculator,
musicus, citharoeda, fidicen, trufator, mimus és histrio nevek.

Az elnevezésekben mutatkozé eme hasonlésignil sokkal
feltiinébbek maguknak a koltéi termékeknek egyezd vo-
nasai, — oly vonasok, a melyek épen részletekre, az eldadas
moédjara, hagyomdanyos stylistikai fogédsokra és fordulatokra
vonatkoznak. Sajnédlatos korlilmény, de a dolog természetében
rejlik, hogy ez els6 sorban szébeli eléaddsra szidnt termékek
tilnyomé része nem maradt rednk, s hogy igy a kozépkor-
bél, a hegedds-koltészet tulajdonképeni virdgzdsa kordbél,
alig allithatunk valamit a német irodalom megfeleld termé-
kei mellé. De a mint a népies irodalom hagyomdanyai egy-
dltaldban szivésabb életliek, tgy a népkolték széban levd
traditionalis formdit is megleljiik még a XV. XVI. szdzad
irodalmi termékeiben s megleljilk nemcsak a kozépkori he-
geddsdk egyenes utédainak szerzeményeiben, hanem (épugy
mint Németorszdgban) miikéltoknek olvasdsra szdnt mtiivei-
ben is.

A lantosnak tobbnyire mar elso szavai is jellemzék a kozte
és hallgatéi kozt fennall6 viszonyra. Figyelmet és érdeklodést
kell keltenie, hacsak egyelére kiilsé eszkozokkel is. IﬂL.p ezért
hallgatdsra és az elmondandék meghallgatidsira szélitja fel
kozonségét. A német hegedds-irodalombél szdzszamra lehetne
idézni idevdgd példdkat; nagyrésziiket Osszedllitottdk: Vogt
a Salman und Morolf cz. heged6skoltemény kiaddsdnak beveze-
tésében (CXXXIX. s k. L) és Piper Die Spielmannsdichtung
cz. miivében (I. 61. 71. L); a szokdsos formuldk: nu hoeret,
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nu muget 1r horen, vernemet, nu vr vernemen solf stb. fgy a
mi irdéinknal is; Tinédinal pl.: Erre kallgassafok és tii meg-
hallydtok (RMKT. 111. 7. 1.); halljdlok mar Ali basa bol-
cseségét (u. 0. go. L) ; mar kalljdtok vesztét az Ordog Matyasnak
(95. 1.); mégis halljatok szép viadalokat (134. l.); sbt halljd-
fok erbs Murdn romldsat (216. 1.); siess keresztyén lelki jot
hallant (224. 1) Nagybankai Mdtyasnal: Néktok emlékozom,
ha meghallgatyitok, j6 Hunyadi Janosrél (IV, 27. L); stb.
Valldsos targyu kolteményekben is, 1. RMK7. 11, 81. 127.
143. 261. 301 stb. Még nyomatékosabb felszélitasok Heinrich
v. Veldekenél: Welt ir nu rechte verstan eine rede also
gedan (Enerit 9389.) és Tlosvaindl: $oI megérise minden
Sandornak dolgét (IV, 116). A kozénség érdeklédése foko-
z6dik, ha a szerz6 nagy és 4j dolgok vagy épen csoddk elo-
adéasat igéri: wermemet selfsaene dinc (Eneit 823), sagen die
Starken nuwen mere (Rudolf 1), ich mag iu sagen wunder
(Rudolf 2.), die nemack @ nieman gesagen (strassburgi Ale-
xander 5912.) stb.; — Istvanfi Pal Volleriének bevezet6d
sorai : Egy kronikat mondok, urak, hallgassatok ! kenek faldm
mdssdt ti nem hallottatok (II, 27.); Batizi: Nosza, keresztyén
nép, hallgass magy dolgokra (I1, 89); az én beszédemet ti
meghallgassatok, hogy kik nagy dolgokat hallani kivantok...
7épt és 1y dolgo! ingyen majd hallotok (II, g5); Tinddi: Sok
csuddk kozzdil halljatok egy csuddf (III, 72); oh mely jelos
hat csuddk torténének, krdnikdban hasonldk sem leletnek,
kikr6l vildg-végiy megemlékizneke (111, 105); Ilosvai: Ha meg-
hallgatnatok, megmondom tinéktok; seles dolog lészem, csak-
hogy légyen kedvetek (IV, 182); Dézsi Andréds: Nagy fegz
dolgokat mondok ti néktek (V, 29), stb,

A hallgatok érdeklédése noveked1k ha az elbadd szava-
hihet8ségérdl gyézi meg Oket, vagy egyszerll erdsité formu-
14kkal: daz sch ach sage, daz ist war (Salman w. Morolf 4.
str.); — latjatok, hogy én zgazaf szélok (Ilosvai, IV, 289);
vagy Ggy hogy a nagyobb hitelesség kedvéért forrasira (a
német ir6knal daz buock) hivatkozik: daz saget uns das buoch
furwir (Rolandsiied 7192); thie buock urkundent (u. o. 8673);
als ich an etnem buoche las (bazell Alexander 146); — Batizi
Andras: Ddniel ezt irja, minden meghallgassa (II. 81);
Tinédi: Biblia mondja kirdlyok konyvében (III, 224); Ilosvai:
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kit sgazdn szedtunk 76 krinikdkbdl (1IN, 83); rége krdnckdkbdl ker
ezt kiszedé (IV, 172); megtaldlta Aristeas kinyvében (IV, 240);
Gyergyai: A tiindérorszagrél béséggel olvastam, olasz krd-
nikdbdl kit megforditottam (Argirus 1. v.); Dézsi Andrds a
prédikacziok moédjara idézi a bibliai szoveget: Ezt Moises
irja masik kényvében, Exodusnak tizenheted részében (V, 50).
A koéltemények tulajdonképeni tdrgyanak eléadasdban
is tiintetnek fel a német és magyar hegeddsok bizonyos kozds
vonasokat; kedvelik pl. a kincseknek, arany és eziist targyak-
nak, gazdag oltozeteknek pompdzé leirdsait, a melyekkel bi-
zonyosan nagy mértékben hatottak hallgatéik képzeletére,
(I. pl. a Salman u. Morolfban Vogt kiad. CXXIX. 1l —
Tlosvainal IV. go., 95., 96., 145., 146., 213., 238.1.), ezazonban
egyrészt altalaban jellemzo sajatsigaa népies elbeszélés-médnak,
masrészt a mi iréink e leirdsokat rendesen megtalaltak mar for-
rasukban, gy hogy e tekintetben nincs jogunk valami kiilo-
nos hegedds-hagyomany megvoltara kovetkeztetni. Ugyanez
all az el6fordulé szémmevekrél is: Ugy a német mint a ma-
gyar hegeddsok a kerek szamok mellett a tizenkettes szam-
rendszert kedvelik (Vogt CLV. 1.; v. é. pl. Ilosvai IV. 88.
89., 146., 148. 1.}, de ez is nagyon elterjedt sajitsiga a népies
elbeszéléseknek. ,
Ismét sajatosabb hegeddsfogds az, hogy a szerz6 elbadés
kozben is tért enged subjectivitdsa nyilvdnuldsinak és bizo-
nyos kozvetlenséggel érintkezik hallgatédival, egyenesen hoz-
zdjuk fordul, tekintettel van ismereteikre, hangulatukra stb.
Emlékezteti ket ismert dolgokra: als 7 wale hit vernomen
(LEnettben tobbszor); — Tin6di: fudjdtok, nem régen Né-
metorszdgban stb. (I1I, 192); 7d/ értiték az terek csaszar ha-
talmat (III, 288). A larmazé hallgatésagot el8adas kézben
is csendre inti: woldet ir alle nu gedagen (strassb. Alexander
125); welt v en lutzil gedagen (u. o. 4914); — Tlosvai
Plolomeusdnak 1588. kiadasaban: mondjad, uram, ezek ze za-
jog7anak (IV, 335). De tekintettel van a figyelem hatéraira,
tudja, hogy a hosszadalmassdg untatja a kozonséget: ef war
te seggen te lanc (Eneit 354); ¢st daz ich vurdir sagete, dem
volk 1z missehagite ( Athis w. Prophilias D. 16); — Ilosvai:
taldm megunydtok, ha most tobbet mondok (IV, 182).
- - Fotorekvése, hogy hallgatésdga j6 hangulatban legyen
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«csakhogy légyen kedveteks, a mint Tlosvai mondja (IV, 182), —
hisz tudja, hogy evvel ardnyban lesz majd az ¢ jutalma is.
Ez utébbinak nagysdga attél fiigg, mennél jobban mulatnak
hallgat6éi s masrészt mennél jobb véleményiik van az eldéadd
énekesrdl. E cz41b6l azon vannak a hegeddésdk, hogy egész
rendjiik tekintélyét emeljék. Biszkén hivatkoznak Dévid
kirdlyra, mint Osiikre és typikus képviseléjikre; a német
spriman Davidrél mint bsapjar6l emlékezik meg: er gedacht
an kuntg Divit dem vafer sin, der vor der alten Troie er-
dacht daz erste seitenspil (Salm. u. Mor. 468. str.), — Ti-
nodi pedi g igy sz01 Ddvid kirdlyiban: Ddvid  hegedds
mast es az vildgban, szép éndk adasban (III, 236). Ugyancsak
rendjének tekintélyét akarja emelni Ilosvai, ha Plolomensiban
a kirdly ama kérésére: «Mi médon kell néki vigan laknia,
és lakodalomban nem béankodnia?» ezt felelteti a hetvenedik
bolcscsel: «Az kik histéridkrél tudnak szélni, nagy dolgok-
r6]l meg tudnak emlékezni, annak szavdt ott is meg kell
hallgatni, néha lantnak, hegedonek zoéngenin» (IV, 237.) El-
beszéléseikben hegeddsoket léptetnek fel (Morolf hegedds a
Salman wu. Morolf ce. kolteménynek épen fészemélye, 1. Vogt
kiad. CXXIL), és ezek aztan kitiintetésekben, jutalomban
részesiilnek s részt vesznek a kirdlyok vendégségeiben; en-
nek fejében aztan o6k is dicséitik az ilyen jokedvli adakozéd-
kat. Igy Heinrich von Veldekenél: Die wale geven dorsten,
hertogen ende graven, den speleman si gaven grotlike ende
s6, dat si alle dannen skieden fr6 end lof den koninge songen
iegelich an sinre tongen. (FEnei 13194—13200.) A Nibe-
lungénekben is sz6 van réla, mily gazdag jutalomban része-
siltek Etele hegeddsei (ed. Bartsch 1374. str.). Kiilénben is
jOl tartjdk a hegeddst fejedelmi udvarokban: waller, wilt di
bl mir bestan, ik gibe dir win wunde brot (Salm. w. Mor.
206. str.); darft dii spise, die wil ich dir gén die wile ich han
daz leben min (u. o. 614. str.). A magyar heged6soknél is
részt vesznek rendjiik képviseldia kirdlyok tinnepeiben, lako-
maiban, Ilosvaindl: kirdlytél egy uj udvar hirdetteték, hét
egész nap akkor minden j6l lakjék, regedbsnek 74 bor innya
adassék (IV, 221); az kiraly vigan koszoni j6 borat, nem fe-
leyti hegedidsét, lantosdt (IV, 234); a bdkezliség jutalma aztan
itt is a fejedelmek j6 hirneve: midén Ptolomeus gazdag ajan-
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dékokkal bocséitja el a mestereket, «az kirdlynak 16n jé hire
és neve, vilidgszerte megmarada jé hire». IV, 239. Annal
keserlibbek aztidn az énekesek kifakadisai azok ellen, a kik
rosszll bannak veliik és fukarkodnak veldk szemben; ezek
téleg ‘a nagyurak kamarisali és kapusai, a mi irbinkndl az
udvarbirdk, kulcsirok és hopmesterek. Morolf hegeddsnek
sok mindenféle baja van a kamerérekkel (Vogt CXXV.), de
késbbb bosztt is all rajtuk, egynek fejét veszi, egy masikat
meg elpdhol; hasonlé jelenetek eléfordilnak a Rother, Orendel
és Oswald cz. hegedds-kolteményekben is. A mi énekeseink
fokép a borral valé fukarkodasuk miatt szidjik e tiszteket.
Még a komoly Szkharosi Horvat Andras is kifakad ama fos-
vények ellen, a kik «innom nem adtok az igazmondasért»
(I, 198); de legtdobbet foglalkozik velik Tinédi: udvarbirdk
bort nem adnak, vannak dtkydban (111, 269); egész kiilon kol-
teményt ir Az udvarbirdkrdl és kulcsdrokrdl (111, 315-—318),
«kik nem adnak Bohnyéan itt jé6 borokat, magas part iisson
meg udvarbirdkat, vélok egyetdmben az kulcsirokat, kik
akasztéfara méltdk, azokatn. ‘

Ezzel mar ra is tértiink a minden nemzetiségfl heged6sok
egy fb jellemz8 vonaséira, a bor szeretetére, a mely késébb
mar kozmonddsossd valt roluk (Decsi, Adagia: Ritkédn va-
gyon az hegedisben bornemisza). Elesen ki tudnak ugyan kelni
az urak részegeskedése, «mondhatatlan hires torka» ellen
(Ilosvai IV, 239; v. 6. még 208., 209.), de azért Tinédi maga
is megvallja, hogy : «lantosok és hegeddsok, kiknek bor lelkdk,
csak borért is elzorgetnek néha szegényik» (111, 268). Hogy szom-
jukat csillapithassidk, nem elégednek meg az afféle gyongé-
debb czélzdsokkal, hogy a fejedelmek vendégszeretetét magasz-
taljak, hanem eldéadasuk kozben, a cselekvénynek rendesen
valami érdekfeszit6 pontjandl, egyenesen a kozonséghez for-
diilnak s bort kérnek. Az efféle megszakitisok aztdn killso-
leg is nyugvépontil szolgdlnak az eldadasban, midbn a szerzd
az elbeszélés egy-egy szakaszat fejezi be ve'ok. A Salman u.
Morolf egyik kéziratdban Salman kozel van a haldlhoz s ak-
kor az énekes inni kivan: er hete den dét an der hant, man
gebe dem leser (= az az eldadd) drincken (521. str.); ugyanott a
768. stréfaban, a hegedds azzal ijeszti hallgatéit, hogy Morolf

7t

elveszti életét, ha 6, az eléadd, nem kap bort: Nu liget der
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dogenthaffte man vor dem konige Princian vnd musz ver-
liesen sin leben, man wolle dan dem leser eyns drincken geben
(Vogt kiad. 160. 1.). Hasonlé helyek : daz enmac niemer ergén,
der leser muoz ein lrinken hin (Laurin 1217); a befejezd
versszakokban : sckenk in und lat uns trinken (Herzog Ernst) ;
ntt hant ir daz ende vernomen: JAeizent ein mit wine komen,
daz er uns allen schenke (Virginal 1097) stb. Egészen meg-
felelo helyek Ilosvai Plolomensidban az egyes szakaszok vé-
gén: Tobb kérdések mas napra haladjanak, ma az versszerzo-
nek innye adjanak (IV, 224), az 1588. kiaddsban még egy
sorral megtoldva : Aegedlisek szompiihon se maradjanak (1. 332.1.);
hadd tiltsenek bdresak amaz serleggel, hegeddsek hadd lakja-
nak jé kedvvel (IV, 226); j6 volna megkindlnia most azzal

lantost, hegedost az bormak javdval (IV, 230); 1. még 232.

234. 1. és a kés6bbi toldasok 334. 336. 337. L

-Valészinli, hogy tulajdonképeni, kozépkori hegeddseink
verseit ugyanaz a tréfis, dévaj, gyakran ledér hang jelle-
mezte, mely a kiilféld hasonfajta termékeinek sajitja. Erre
kovetkeztethetiink az egyhdznak veliik szemben valé maga-
tartasdbol, mely nalunk is ugyanaz, mint kiilfoldén. A zsinatok
ott is, nalunk is kordn foglalkoznak veliik; az 1279. budai
és az 1460, szepesi zsinat kdnonai bizonydra nemcsak a van-
dor szinész-rendek ellen voltak intézve (Toldy: Magy. kiltészel
Zrinyiig 106. 1.), hanem a tulajdonképeni hegedésok ellen is,
Egyes egyhdzi irdk is ép oly megvetéssel nyilatkoznak réluk
kiilfsldén, mint mindlunk. Regensburgi Berthold szerzetes
(1250 koriil) a legalsé emberosztilyba sorolja &ket, mely
ordkre elkarhozott (1. Piper. id. h. 23. L) s nalunk késébb

Vaséarhelyi Gergely Cafechismusdban a kocsisokkal és haj- .

dikkal emliti 8ket egy sorban (RMKT. V, 364).

Ez a megvetés, melyet nemcsak az egyhdz, hanem rész- -

ben a nép maga is érezhetett az 6t mulattatd énekesek irant,
kordn arra inditotta 8ket, hogy némileg kozeledjenek az egy-
hézias felfogashoz, a mely irant eladdig legaldbb is kézonyosek
voltak. A német hegeddsdok egyhdzi targyakat kezdenek fel-
dolgozni (Anno, Judith, Gydrgy, Christophorus), némelyikok
valldsos irdnyu befejezést 4d milvének (Oswald), egy masik
legalabb moralis bevezetést (Ernst). Evvel Osszefiiggésben
dltalanosabb didaktikai irdny nyomai is mutatkoznak s az
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énekesek némelyike a gyakorlati nevelés terére is 1ép: a he-
gedds iskolamesterré lesz (Piper 38, L). Mind e tiinetek
meg vannak a mi hegeddseink torténetében is; régi koltoi
irodalmunk vildgi targyil termékeit is nagyobbéra vallasos szel-
lem hatja 4t s ezek mellett nagy szdmmal vannak egyhdzi
targyak feldolgozdsai; az istenfélelemre int6 s egyéb valldsos
iranyt befejezések meg épen rendes kellékei XV, és XVI. sza-
zadbeli énekeseink kolteményeinek, tgy hogy pl. az Orendel
befejezésének : «Hie hat dex grawe roc ein ende; Got uns
von siinden wende, des helfe uns aller meist Got vater, sun
unde heiliger geist!», megfelelnek Tinédinak efféle helyei:
«Ugyan igen kérlek vitézok kik vattok, hogy az j6 Istennek
nagy halat adjatok, az 8 jévoltdban mindenkor bizjatok» (III,
296); vagy Ilosvainal IV. 206. sth. Egyéb neveld iranyt he-
lyek is gyakoriak; a szerz6k korholjak a részegeskedést, -
Tlosvai rosszalja, hogy az urak hdzdban nem lit koényveket
(IV, 209), a szegények partjat fogja (211. 227. 1) stb,, s igy
nem csodaljuk, ha épen &6 iskolamesterséggel is foglalkozik
(Szilady, RMK 7.1V, 309). Minthogy a hegeddsdknek legalabb
egy része ebben a tisztultabb irdnyban mlikodott, megértjiik,
ha Szkharosi Horvdt Andréds, az egyhdziak nézetével ép el-
lentétben, azok kozé szamitja Oket, a kik «Isten akaratjat
nagy nyilvan kidltjak». (I, 207.).

Az eddigiekben felsorolt hasonlésagok, a melyeket Né-
metorszdg és hazink hegedobseinek torténeti fejlédésében,
fellépésében és koltdi gyakorlatdban kiemeltiink, dgy hisz-
szilkk arra engednek kovetkeztetni, hogy itt nem egymaéastol
merbben fiiggetlen, parhuzamos fejlédéssel és véletlen egye-
zésekkel, hanem mélyebb Osszefiiggéssel, egyenes rdhatdssal
is van dolgunk. Lehet, sot val6szint, hogy a hegedds-rend
intézményének ndlunk is volt nemzeti alapja, mint egyéb
népeknél. De a torténet tanisdgai, azok az adatok, a melyeket
nagyjaink udvarainak idegen elemeirdl, varosaink német mu-
veltségérol, a szomszéd népekkel valé érintkezésrél birunk
(figyelemre mélté, hogy az osztrdk tartomanyokban, foleg
Stiridban, a XIV. szdzadban még nagyban virdgzott a hege-
d6s-koltészet), lehetbnek fogjak feltiintetni az ily idegen ha-
tast, az eldzdkben pedig sikerllt taldn kimutatnunk az ilyen-
nek valdszinliségét is. Kiilonben épen ama német hegedés-rend
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sem fejlodott tisztdn nemzeti alapon; a német irodalom-
torténetirék is elismerik, hogy a rémai korbdl a mimus és
tarsal képében 4atvett Ordkség hatarozé befolydssal volt a
német heged6s-rend alakuldsira s hasonld viszonyban 4llha-
tott azutdn a német spz/man a mi hegeddsiinkhoz. Igy — leg-
aldbb koézvetve — a mi egyszert hegeddseink is torténeti dssze-
fiiggésben volndnak a rémai kor hasonld alakjaival s rendjik
kifejlédése 1j példajat szolgdltatnd a miivelddési és irodalmi
aramlatok messzeterjedd hullimverésének, valamint bizonyi-
tékat annak, hogy egységes szalak flizik Gssze a kiilonféle

korok és nemzetek miiveltségét.
PeTz GEDEON.

EGY NEVSZERINT EMLITETT ARPADKORI
JOCULATOR.

A kozépkori kutfékben szerepld joculatorok mulattaték
voltak. Mivel a mulattatds minden népnél nemzeti nyelven
folyt, a kozo0s latin elnevezés csak forditdsa nemzeti nevok-
nek. A franczia jongleurnek, az angol menestrelnek, a német
spielmannak nevezte éket. Hivatasszerli foglalkozdsuk korébe
tartozott a latvinyos miivészetek minden 4ga, fofoglalkozdsuk
azonban az énekmondés volt, mely mindig zenekiséret mel-
lett tortént, tehdt a hangszerek kezelését is foltételezte. Mivel
igy a kozépkori koltészet miliveldinek és fentartéinak tekint-
heték, emlékok dpolasa elsé sorban az irodalomtorténet korébe
tartozik.

Az Arpédkori kutfék adatai szerint a régi magyar tarsa-
dalomban is tekintélyes szerepdk jutott. Anonymus leszélja
Oket, mivel csacska énekeikkel a torténetet meghamisitjak.
Ezt az eldszéban mondja, s mire az elbeszélésben Tuhutum
hadi tetteinek felsoroldsdhoz ér, mar annyira megfeledkezik,
hogy a joculatorok énekét idézi. Ugyan 6 emliti, hogy midén

rpad Etelvardba vonult, «<a kobzok és sipok minden zen-
gései és édes hangjai, a joculatorok mindenféle énekeivel,
zengnek vala eléttiikk». E helyt azonban minden valdszinliség
szerint csak egykort jelenség van a tdvoli multba atvive.






