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fénoksége alatt. Laktarsai kozott valdnak a hirneves Schaff-
rath Leopold, Horanyi Elek, Doméanyi Mark, Dom Florian,
Koppi Kéroly, Benyadk Berndt, kik Horanyi «Scriptores
Schol. Piar.» miivéb6l jelesen ismeretesek. Ekkor mar nyom-
tatds ald is adott volt szinmiivei zsengéibdl, t. i. a Mestersé-
£es ravaszsdgot,

1777-ben ismét Kecskeméten miiksdott, mint a rhetorika
osztdlytanitéja. Itt érte 6t azon Kitiintetés, hogy a fels6bb
tanhatosdg kivanalma koévetkeztében Kassdra jutott rajztani-
tds végett, melyet aztdn 1791-t6l Kormdoczbanyan folytatott
1829-ig.

De ezen utébbi pélyija mar eléggé ismeretes. S itt fo-
leg kiképeztetése idészakat szdndékoztam némileg megvild-
gitani.

CsaPLAR BENEDEK.

KISFALUDY SANDOR REGEL

Kisfaludy Sandor a jelenkor folfogdsdban a Himfy szer-
zbje; Vorosmarty follépéseig a Himfy és a Regék koltdje volt.
A magyar lyra nagyszerl folvirdgzasa szdzadunkban nem tudta
a lyrikus Kisfaludy Sandor érdemét és értékét elfeledtetni;
a magyar epika jeles termékei elhomdlyositottdk elbeszéld
koltészetének még azon alkotadsait is, melyeket a kortdrsak
a legnagyobb lelkesedéssel fogadtak és koltoi érték szempont-
jabdl a Himfy dalaival egy sorba helyeztek volt. A nemzet
@sthetikai érzéke nem itélt helytelenlil. Kisfaludy Séandort
nemcsak tehetsége és hivatdsa, hanem életének viszonyai és
“mitveltsége is kivaléan és majdnem kizarélag lyrikussa tették;
a kiilsd vildg jelenségeinek ¢és eseményeinek koltdi meg-
alkotdsa, akar az éposz, akidr a drama keretében, kiviil esett
természete korlatain és csak kivételesen sikeriilt neki egyes
részletekben. A ki kifogyhatatlan volt a kesergd és boldog
szerelem gazdag hulldmzédsanak hangulatos rajzdban, a ki
szivének belsé életébdl szebbnél-szebb és (az alaki egyhangu-
sag ellenére is) igen valtozatos hangokat és képeket tudott
meriteni, — elbeszélé miiveiben rendkiviill egyhangti, sablo-
nos, szilk koérit maradt; sohasem tudott sem kozvetlentl, sem
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kozvetve sajat énjét6l megszabadilni; kedves foalakjai mind
azonosak sajat alakjaval, szdjukkal mindig a ko6lté maga be-
szél, érzéseik forrdsa mindig a koltdnek magéinak meleg szi-
vébol bugyog. A mit Kisfaludy Sandor Balassa Bdlintja-
ban, e nagy, de még mindig nem eleget dicsért s még ke-
vésbbé eléggé ismert koltd dalairél — kétségtelentil nem
helyesen, csak koranak rendkiviil fogya.tekos ismerete alap-
jan — mond, hogy t. :

Bennok hely- s névvaltozattal
Egy .a romlas és veszély —

ez a széonak legmerészebb értelmében teljesen all a sajat el-
beszél6 kolteményeir6l, melyeknek értéke, elég jellemzoen,
darabrél-darabra fogy és, Osszeségiiket tekintve, egyéltalaban
megforditott ardnyban 4ll szamukkal.

Pedig a kolté épen a rege-koltészet terén volt legter-
mékenyebb. A mig csak a koltészet mtvészetét szolgélta,
mindig irt regéket is, bar észrevette és fajlalta, hogy kés6bbi
regéit nem nagy tetszéssel fogadta a kor, melyet a fiatalabb
ko1té1 nemzedék, Vorosmartyval élén, a verses beszély, a
ballada és romdncz, a kisebb és nagyobb keretli éposz, —
széval az epikai koltészet egész tdg mezején, sokkal értéke-
sebb termékeivel vidlogatdsabba és szigoriibba tett. De nem-
csak koltészetiinknek e hatalmas emelkedése, nemcsak a
kiilfold szdmos jeles termékének hazdnkban is meghonoso-
désa okoztdk az epikus Kisfaludy Sandor népszerliségének
korai és folytonos hanyatldsit, — bar a kolt6 maga csupdn
e tble nem fiiggd korlilményeknek tulajdonitotta a kozonség-
nek fokozédd elforduldsat; hozzajaralt, hogy a kolté maga
nemcsak hogy nem emelkedett kedvelt és eldszeretettel dpolt
fajaban, hanem 1épésr6l-lépésre, regérdl-regére hanyatlott-
Elsé regéi, melyek 1807-ben jelentek meg (Csobdncz, Tdtika,
Somld), azonnal epikai erejének legmagasabb fokdn mutatjak
a koltét. Az ezekre kovetkezé harom rege (Dobozs Mihdly,
A szentmihdlyhegyi remete, A megboszult hitszegld), melyek
1822—1824-ig az Awuroraban jelentek meg,* leggyengébb da-

* E korszakban jelent meg, 1833-ban, ugyancsak az Awrordban, Antiockus
is, a koltdnek egyetlen nem-magyar tirgyu regéje, mely csupan alak és modor,
de sem irdny, sem tartalom, sem hangulat tekintetében nem tartozik a Regék
csoportjaba.
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rabjal ko6zé tartoznak., Gyula szerelme, 1825-bdl, mint epikai
munka igen kifogdsos alkotds, de oly gazdag Himfy legszebb
részleteire emlékeztet6 lyrai szépségekben, hogy a koltének
részben legaldbb visszahddithatta a kortirsak tetszését. Leg-
kozelebbi harom regéje (Kemend 1832, Dibrinte és Szgliget
1833) némi emelkedést mutatnak ugyan, de tdvol sem az elsé
hiarom rege magaslataig. Utolsé regéiben pedig, melyeket
1838-ig kozzé tett (A somldi vérszire!, Eseghvdr, Micz bin,
Frangyepdn Erzsébet, Balassa Bdlint és Viola és pipacs) ismét
hanyatléban 1latjuk a koltdnek alkotd. erejét, a mi az olvasé
koézonséget annil kedvezOtlenebbil érinthette, mivel 1825 és
1831 kozt Vorosmartynak Osszes epikai dolgozatai, az epikai
koltészetnek e minden tekintetben hatalmasabb alkotédsal,
jelentek meg és szdzadunk mdsodik tizede éta a kilfold epi-
kusai koziil elsé sorban Lord Byron mivei folyton fokozdédé
hatassal hoéditottak egész Eurépdban és nem maradtak isme-
retlenek és hatdstalanok hazdnkban sem.

De ha Kisfaludy Sandor Regés osszeségiikben nem is
biztositanak a koltének kivalé helyet nemzetiinknek szdmos
jeles epikusai kozt, egyes regék és masok egyes részletekben
még mindig sokkal értékesebbek, semhogy megérdemelnék
azt a mell6zést, melyben a kézonség is, az irodalomtérténet

is e miiveket részesitik. Torténeti jelent8ségok meg épen

kétségbevonhatatlan, valamint bizonyos az is, hogy Kisfaludy
Sandor koltdi egyéniségének oly lényeges alkatrészét teszik,
hogy mar e szempontbél is az eddiginél nagyobb figvelemre
tarthatnak igényt. '

Kisfaludy Xegér minden tekintetben a kor gyermekei.
Nemzeti irdnyuk, romantikus tartalmuk, elegikus hangulatuk,
dalszert alakjuk — mind a szdzad elején uralkoddé politikai,
nemzeti és koltdi szellem kifolyasai.

Nem sziikséges itt bévebben fejtegetnem, hogy a nem-
zeti szellem ébredése, fokép II. Jézsef félszeg politikajaval

szemben, mint hatott az egész magyarsigra, de fékép Kis-

faludy Séndorra, ki a régi Magyarorszignak, a nemesi osz-
tadly birodalmidnak egyik legkivdlébb képviseldje, egyuttal

"2

egyik leghivebb, legtantorithatatlanabb véddje és dicsbitdje

| volt szizadunkban. Regésr a nemesség romantikajat dicséitik;
hosei kivétel nélkill e kivaltsagos osztily tagjafl; sze-

-
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repld e kolteményekben ismeretlen vagy gyantiba fogott jel-
lemét minden kétely f6lé akarja emelni, egyszertien kijelenti,
hogy 6 nemes; még a molndrmester és piros pozsgds lednya
( Eseghvdr) is nemeseknek bizonytlnak, valamint Siimeg jeles
tanitémestere és tanult lednya (Somld) is csupdn nemesi czi-
merdk alapjdn nyernek jogot arra, hogy a kolt6 regéiben
kedvezs viladgitisban szerepelhetnek. Kisfaludy pohtlkal és
koltbi idedlja a kozépkori magyar var, :

Hol a buiszke magyar nemes, Egy kis kirdly vardban,
Boldogul élt szabadsiga S kedvesei karjdban . . . .
Honnan hajdan a foldesur Kevély szemmel tekintett

A kéroyékre, hol tobb falu Parancsokat téle vett.
{Semld, prologus.)

Az Gj em, mely a mult szdzad végén nyugotrdl ki-
indalva; atalakitotta az eurdpal tarsadalmat, Kisfaludy Sandor
politikai meggy6z6dését és vildgnézetét érintetlenlil hagyta.
A szabadsig, testvériség, egyenldség jelszavai 6t el nem ra-
gadtak. A hol Naplditban a franczia forradalomrél és nagy
hatisairél megemlékszik, ellenszenvvel teszi azt; 6 csupan
nemzetének 6si alkotmanyaban él; ennek régi épségben meg-
6véasa, illetleg teljes visszadllitdsa politikai katéjanak elso,
talan egyetlen czikkelye. E konzervatismus, mely a viladg fo-
ly4ds4dt semmibe sem vette eWéxgot az 4czedn ko-
zepére helyezett Robinson-féle szigetnek vélte tekinthetni,
idével ferde helyzetbe juttatta a politikus Kisfaludy Sandort;
a Regék koltbje épen e folfogdsbdl meritette ihletének erejét,
hangulatinak egységét, és a Regdk nagy hatdsa az olvaséd
kozénségre, mely majdnem kivétel 'nélkil a nemesi osztaly
tagjaibdl keriilt ki, szintén jé részben a koltének ez allas-
pontjaban gyékerezik

Er6s ne irdnva, mely a kilenczvenes évek mozgal-
mai k&zepette mar a serdiild ifjut lelkesitette, hazajanak kétes
homéalyban dereng6 multjara utalta a koltét. De e tekintetben
kiils6 befolyasok is irdnyoztdk fejlodését. A kdzépkornak 4hi-
tatos folkeresése és regényes dicsbitése nem a mult szazad
utolsé tizedében alakulé romantikai iskola miive, mint ren-
desen 4llitjdk. Mdir az el6z6 nemzedékek is léptek volt vi-
szonyba a milttal, ha mas alapokon is, mds eredménynyel
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is, mint a szorosb értelemben vett romantika, mely hatalma-
sabb befolyast a jelen szizad eleje 6ta fejtett ki.

A XVIII szézad altaldban kevés torténeti érzékkel birt.
A tortémet mint tudomany esoterikus, csupan a szakkorokre
szoritkozo, leginkdbb anyaggytjtésre iranyzott disciplina volt,
melylyel a miivelt kozénség még nem igen torédstt. Csak a

- szhzad vége felé fordilnak a torténetirék, de rendszerint nem

i czéhbeli szakférfiak, nem a torténetbtivirokhoz, hanem ma-

gdhoz a nemzethez; igy legelGszor Voltaire Francziaorszdg-
ban, igy Hume Anglidban és Schiller a németeknél. De
ezeket is voltaképen nem a torténetirds kozvetetlen feladata
foglalkoztatta; hanem eszmék vezérelték Oket, elsé sorban
eszmék indokoldsara, fejtegetésére, megtestesitésére toreked-
nek. Az egész szdzad csupan az eszmék kultuszat ismerte és
legnagyobb tettében, a franczia forradalomban, eszméinek
megtestesitését kisérelte meg. DBolcselkeds, vagy jobban
abstrahdld, theoretizalé iranya a priori alkotta meg az em-
beriség fejlédésének menetét és folytonos, 1épésrél 1épésre
elébbre vivé haladdsnak fogta fol e fejlodést. Nézete szerint
minden kovetkezd korszak nemcsak idS8ben, hanem értékben
is tulhaladja az eldzOt, mely teljesen megfelelt rendeltetésé-
nek és pontosan teljesitette foladatat, midén egy djabb
epochat létesitett és maga ezen tjabb epochdban elveszett.
Innen a mdltnak az a sérté megvetése, mely e szizadot jel-
lemzi. Halad4sanak, folvildgosodottsagdnak, miiveltségének
tilbecsiilt magaslatdrél biiszkén tekintett a mult szdzadokra,
melyeket, mint az emberiségnek éretlen és meghaladott gyer-
mekéveit szdnalommal vizsgalt és semmibe sem vett. A ko-
zépkort épen ezredéves sotétségnek bélyegezte; nem ismerte
e hatalmas évezrednek bamulatos szellemi életét, és ezen
kényelmes alapon azt kovetkeztette, hogy e korszaknak
szamba vehetd szellemi élete nem is volt.

E folfogds mellett, mely a miltnak helyes megitélését
eleve leheteflenné tette, egy egészen mds, sok tekintetben
ellentétes irdny mégis a miultra utalta az embereket, elsé
sorban a koltoket Ezek folkeresté ok ~g-multat,
de nem mert nagyszeruségében, igaz fenyeben folismerték,
hanem mivel idedljaikat, melyeknek a reélis élet, a koznapi

|
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jelen meg nem felelt, naivil dthelyezték az eltint szdzadokba. g
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VNem a multat bimultdk 6k, hiszen ezt nem is ismerték, hanem
bamultik a sajat képzeletok alkotdsait, melyeket csak azért

kapcsoltak Ossze a kozéBkomak akkorta]t még s6tét homalyba

g,

merlilt szazadaival, mivel a jelenkorban sem fol nem lelhet-
ték, sem ebbe bele nem helyezhették. Ez irdny hivei kél-

‘tdietlennek, mindennapinak érezték a jelent és nem taldltak

korukban sem targyakat, sem alakokat, melyek &ket koltdi

‘alakitasra lelkesithették; — a koltészet nem volt még képes

vagy csak kivételesen tett kisérletet a vald élet realismusa-
nak koltdi megalakitdsira, — azt is csé“k’éff?ikerrel, mert a
drama fejlédését még mindig hatraltatta a téves szabalyok
uralma, a regény pedig alig hogy gyermekéveit élte. Hozz4-
jarilt a jelennek siralmas allapota, melyhez képest a csak f5lii-
letesen ismert, és tobbnyire 6ntudatlanil ugyan, de mégis erds
szinekkel idealizilt kozépkor annal fényesebb vilagitast nyert.
A viszonyoknak e rajza elsé sorban a német életet tartja szem
elétt, mert hazidnkra kozvetlentl és legnagyobb erdvel e szom-
szédunk hatott, de a tdbbi nyugoti nemzeteknél is hasonldk
voltak az allapotok. Klopstock-Madardsz Henrik kirdlyt akarja
egy nagy éposz hésévé tenni, utébb Hermannt, népének félig
mythikus megszabaditéjat dicséiti dramai trilogidjdban, bar-
dokrél 4dlmodik a régi germanokndl és foldjitja a skandindv
népek mythologidjat, melyet csak igen f6liilletesen ismert és
tévesen tekintett egyuttal németnek. Ugyane korai roman-
tikus follendillés gyiimélcsei Gitz von Berlichingen és a ké-

—SGbbi, hihetetlen szdmmal gyartott lovag-, rablé- és kolostor-

.,

dramék meg regények. Hathatdsan fejlesztette ez aramlatot
a rideg és ires klasszicismus ellenében a népiesre és nem-

szomszédsdgunkban fokép Herder képviselt és melyet a
Percy-féle 6-angol és 6-skét balladak és Ossian mélabis kod-
képei borongdéds hangulatukkal és a miltnak koltoéi kedélylyel
foltételezett dicsbségén csiingd banatukkal is ébresztettek s
egyuttal élesztettek. Ugyane torekvés lelkesitette utdbb Scott
Waltert, a kés6bbi romantikdnak egyik fétényezojét, ki a mult
irant taplalt rokonszenvet elsé sorban Percy gqutemenye—
bol, Biirger balladdibél és Goethe Géfzébdl meritette.

Ez ellentétes irdnyok — a szdzadnak torténetellenes és
a tdrténetet megveto aprlorlstlkus okoskodasa, és a koltbknek

e o e e
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‘zetire irdnyult, mind erdsebben nyilvanuld torekvés, melyet
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az idealizdle.mult felé fordilt tantilmanyai s a multat. dicsoitd
alkotisai — egymds mellett haladnak egészen a jelen szazad
elejéig, midén végre a masodik dramlat teljes diadalra jut.
Mert a franczia forradalom és Napoleon bukasa utdn egészen
masképen fordiltak a dolgok. A leigdzott népek, miel6tt sza~
badsagukat és nallésadgukat karddal kivivniok sikeriilt volna,
énmagukat is, a hatalmas héditét is meg akartdk gydzni on-
allésaguk s szabadsdguk jogardél. E torekvés a miltnak ko-
moly és alapos tanlilminyozasira vezetett egész Kurdpaban,
mire a XVIIL szidzad philosophiai szelleme helyébe a térté-
neti szellem lépett, mely a XIX. szdzad els6 felének egwk
legjeliemzébb vondsa. - -

Hazénkban e szellemet még a politikai viszonyok is ér-
lelték, — Kisfaludy Sandorban gyermekkoranak vidéke, lakéd

“helyének kornyéke, merengd és mélazé természete még fo-
koztdk. Magyarorszég nincsen, taldin nem is lesz tobbé, de
bizony4ra volt, volt nagysagban, fényben, dicséségben, — ez
Ferencz kiraly és a reactié kordban a magyar ember meg-
gybzbdése, mig Széchenyi Istvan e koltdi, de egyoldalt fol-
fogést politikai, de nem kevésbbé egyoldala folfogésaval ki
nem szorftja.

De Kisfaludy Séndor és az 6 kortarsai csak gy nem
ismerték a magyar miltat, mint Klopstock, Goethe és Her-
der nem ismerték a német kozépkort. A koltéi alakitds mind
a két nemzetnél megelozte a torténeti kutatdst. Kisfaludy
deriilt verb8fényben latta maga el6tt Zsigmond ¢s Matyas
korat — mert rendszerint ezeket rajzolja regéiben - -; a tar-
sadalmat tisztdn magyarnak gondolta, melyben az «8si eré-
nyek» és az «bsi jog» az életnek egyedilli faktorai. Jellemnz6
is, hogy egyetlen igazi, lényegesebb tdrténeti eseményt nem
dolgozott {6l regéiben ; a multnak realismusdval csakigy nem
birt, mint a jelenével. G is egy képzelt vildgot rajzol, mint
Klopstock az 6 kodos Hermannjaiban, mint még Goethe is
Gétzében. Nem torténeti tudomanydn alapulnak regéi, hanem
nemes szivének hazafias idedljain, melyek oly éles ellentétben
alltak a rideg, minden igaz magyart mély fijdalommal sujté
valéval. Regéinek rendkiviili hatdsa a korra abban rejlik els6
sorban, hogy fajdalmas béanata, hogy idealjai és kivdnsdgai
az egész nemzet bénata, idedljai és kivansdgai voltak, hogy
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e regék nemes alakjai, hazafias szelleme és mélabis hangu-
lata minden magyar ember szivében visszhangra talaltak,
mert a kolté csak kora legjobbjainak szészéldja volt. A mit
ezeren éreztek, fajlaltak, kivantak, — e regékben nemzeti
lélekkel, nemzeti alakban taldlt kifejezést. A_mi tehit e re-
géket a kornak kedves olvasményévé tette, az az ésszha,ng

kapcsolta. E hangulat valtoztaval megvaltozott a nemzet vi-

szonya a Regékhez is. Nem mintha az ifjabb nemzedékek e
koltemények nemzeti tartalméat és irdnyat nem tudndk mél-
tanyolni; — de mi nem szorulunk tobbé hazai igyeinkben
sem vigaszokra, sem lelkesitésre, s igy eesthetikai itéletiinket
nem vesztegetheti meg tobbé a koltének hazafias ihlete. Ez
objektiv esthetikai birdlat pedig igen kifogdsosaknak taldlja
e regéket, melyekben a cselekvény szegény és sokszor valé-
szinfitlen, a kompoziczié csak elvétve miivészi, a jellemzés
‘egyhangt és sablonszer(i, az eléadds terjengds és bdbeszédd,
a nyelv sokszor proézai, a verselés nem egyszer igen kezdet-
leges. Hogyan vetekedhetnék tehit Kisfaludy Sandor az
epika terén ma VOrdsmartyval vagy Arany Janossal, kik
minden tekintetben, mint koltok és miivészek, éridsi magas-
sigban allnak folétter ...

Kisfaludy Sandor Regér ama fent jellemzett romantika
el6tti romantikus dramlatban gytkereznek; -a néiiiet szabad-
sagharczok kordban hatalmas virdgzasnak indiilt igazi roman-
ticismus egyes kolteményeinek csupan kidolgozisira gyako-
rolhatott, nézetem szerint, nem nagy befoly4dst. Nem tartom
ugyan lebetetlennek, de nem igen valdszinli, hogy e regék
kompozicziéjdra mar a koltdnek gyermekkori emlékei, me-
gyéjének regényes vidéke és szérvinyos hagyomdanyai befo-
lydssal voltak; de igen is kétségtelen, hogy e miliveknek elsd,
bar homdlyos nyomai még a milt szdzadba ‘esnek, miel8tt a
német romantikai iskola szervez8dstt, mielbtt Scott Walter
elsé nagy hatdsi miveivel * f6llépett volna. Ezt legjobban
bizonyitjak Kisfaludy Napldia és Haltyidala.

Mar 1796. marcz. 11-én** emliti Schottwienben a ¢mohos
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* The lady of the lake 1810, Wawerley 1814.
** Kisfaludy-Tdrsasdg Evlapjai. Budapest 1883, 4j folyam, XVIIL. -
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varomladékokat, maradvanyit a lovagidéknek»; mdrcz. 19-én
pedig Judenburgban e sorokat irja Napldjdba: «Ezen tekin-
tetére nézve régi varos hegyen fekszik. Kornyéke igen ro-
manos, nem kies, hanem vad, — a lelket szilaj indulatokra.
birja. Mai Gtunkban egy olly meredek koszikla-oldalon ldtdm
nyomait egy régi varnak, hogy sokaig tdprenkedtem azon,
miként lehetett tsak oda jutni, holott régenten laktak is
ottan. A mostani ember bamulva nézi, hallja a régieknek
minden téteményekben kimutatott batorsagit, és vakmerd-
ségnek mondja. Tsak hijaba! Az el6évildgot * nagyobb lélek
éleszté kozonségesen, mint a mait. Altallyéban véve igen el
vagyunk kitsinyedve — a hajdani nagylelkliség hatalmas.
tiizének tsak alig pislog immar benniink gyenge szikrdja. Ha
vizsgdlédd elmém szdzadrdl-szdzadra viszsza repiil, milly ék-
telen valtozdsokon kell akadoznia! Képzeld erbm magét
eltéveszti, s lelkem elbodul hanykédasdban.» Ez teljesen a
Klopstock-Goethe-Herder-féle romantikus szellem, melyet ha-
zankra alkalmazva Kisfaludy 1807-ben Somls prologusdban,
e var romjaira vonatkozélag, igy juttat kifejezésre: :

Hahogy ide vetemedik Egy mostani hazafi,

‘Ki a régi magyarokhoz Igaz rokon s atyafi

Hah ! miket kell éreznie Feldagadé keblébe,

Ha Hunnia, a hajdani, A dicsé jut eszébe!

Hej, baratim! éseit8l A magyar, a mostani,
Azoktdl, kik fenn laktak, ez Be el tudott fajzani!
Be leszallott a magasrdl Természete, termete,
Szerencséje, tehetsége, Hire, neve, kelete! . ..

Es hérom nappal késdbb — 1796. marczius 21. — Unz~
marktban igy ir: «Szallisomnak szobajdbol felséges kildtdsom
van egy magas hegyre, mellynek innens6 meredek partjan
egy régi varnak déledéke kevélyen lattatik truttzolni az id6t.
puszta magdnossdgdban, — hajdan biiszke vitézeknek, most
varjak és csOkdknak lakéhelye. Ha a hajdani kornak regéi-
b6l, mellyeket Veit Weber olly eredetien és szépen ad elo,
némelly scénakat ezen var-omladékokba helyheztetek, — mely-
lyeknek olvasdsa tavalj Bétsben nékem, Wlassits és Wald-
steinnak annyi téli estvéinket el-elfoglald, — és szarnyara

* A német Vormelt, e kornak kedvelt kifejezése. (L. alibb.)
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keltt képzel8-er6m eleven szinekkel rajzolja koriilottem a tor-
téneteket, mellyekbdl annyi nagy olly ditsé tétemények tiin-
doklenek : nagy érzemények tdmadnak bennem is, és lelkem
emelkedik.» De a szdzad «f6lvildgosodott» gyermeke siet
nyomban hozzétenni: «Elmtlatom azonban vizsgalni e nagy
téteményeknek indité-okait, ne hogy divatjokban tsorbat szen-
vedjenek eléttem, és gydnyoriségemet folhdboritsak . . o
Friesachban (mércz. 24.) is elbdjolja «Karinthia e legrégibb
varosdnak igen szép, romantos» fekvése. «Ebben a kis kerii-
letben négy helyen lattatik és tsudaltatik nyoma az 6sz el6-
idének, a hol a mohos falak és flivel ben6tt kéboltok komoly
gondolkodisba meritik az érzékeny vandort» . ... s kés6bb
sem hidnyzanak a rokon tartalmu és irdnyt czélzasok, melyek
bizonyitjak, hogy a kolté méar a mult szdzadnak utolsé tizes
‘dében, ha nem is jart még a Regék eszméjével, de teljesen
4t volt hatva att6l a hangulattdl, melyb6l azok utdébb fakad-
tak. Es midén hérom évvel kés6bb «Némethonban csavargott
tétovar, a délnémet vidék regényes tajai biztosabb alakot
adtak romantikus hangulatdnak. A hajdani lovagkor szamos
emlékében a svab fo6ldon a «regények tanyéjat» latta Kis-
‘faludy, melyek 6t nyomban hazijanak hasonlé romjaira em-
lékeztették: :

Erdekes volt latnom itt-ott A német 6serdskbol

Mered6 varomlékokat Az 6s lovagid6bél. -
. L c S (Hattyndal, XIII, 13.)

‘Lattam s laktam a hajdani Lovagkor szép huzajat,

Az 6koljog véaromlékit, A regények tanyajat,

Milyeket a tatarjards Honunkban is keleszte

S elmém magyar el6idénk Regéivel éleszte.

(U. o. 10)

Ily varaknak ott s hazamban Keblemre bus hatasi /
Lének utébb Regéimnek Kolteményes forrasi.

e (U. 0. 16))

Kisfaludy regéknek nevezi a font fdlsorolt tizenhét kol-
teményt, melyek kozlll csak az egy Anfiockus nem veszi tar-
gyat a kozépkori magyar torténetbSl. Rege alatt a kéltd
mondat ért, azaz torténeti egyéniségekhez, eseményekhez
vagy emlékekhez fiiz6d8 hagyomanyt. O maga ismételve agg
regéknek nevezi beszélyeinek tirgyait, mégis, Mz bdn kivé-
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telével, nincsen miive, melynek tirgyat biztosan vissza lehetne
Vvinni valamely torténeti alapi hagyomanyra, — bar, nézetem
szerint, nem valészintitlen, hogy a dunantali vidéknek szdmos.
regényes fekvésll varromjaihoz valéban fliz6d6tt némely mondai

hagyomany, melyet az ezen tdjakon otthonos kolt6 még gyer-

mekkorabdl is ismerhetett vagy utébb hallhatott. E kérdés
kiilbnben nem lényeges és a kéltemények értéke nem A&ll
szoros kapcsolatban tartalmuk mondai igazsigdval. A vildg-
nak 6sszes koltoi folyton éltek azzal a jogukkal, hogy a nép
eszejarasat ellesve és utdnozva, mondai irdnyd és jellegli tor-
téneteket alkottak, melyek nem alapultak hagyomdanyon, de
igen sokszor utébb maguk valésigos néphagyomidnynya let-
tek. A legérdekesebb példa crrc a Lorelei torténete, lyet.
Heine ‘ A

: Ein Mdarchen aus alten Zeiten

nevezhetett, pedig 1824-ben, mid6n a nagy lyrikus e gyényort
és ritka népszerliségre jutott kolteményét megirta, az dgyne-
vezett Lorelei-monda épen 22 éves volt. E toérténetnek ugyanis.
semmi hagyomdanyos alapja nincsen; 6nallé teltalaléja Bren-
tano Kelemen, a romantikus iskola kiiloncz tagja vol:, ki
1802-ben egy hébortos regényt* adott ki, melybe Lore Lay
czimmel romédncz volt beleszdve, mely a «mondanak» legré-
gibb forrdsa és alapja. noE T

Tehat az magéban véve nem volna baj, hogy K1sfa1udy'
legtobb regéjének targyait nem a hagyomanybdél meritette,
hanem, az ismeretes mondaszertd elemek és tényezék O6ndllé
egybeflizésével, maga koltotte; — ‘nagyobb baj az, hogy «fol-
taldladsaban» ritkdn volt szerencsés. Elbeszélései legnagyobb-

részt nem viselik magukon az igazi monda jellegét; esemé-

nyek azok, melyek bédrhol és badrmikor megtorténhettek. Alig
egy-kettd, mint A szentmihdlyhegyr remete vagy A somlad vér-
szairet, kozelitik meg a népies monda valddi természetét. Hogy
a kolts targyainak megalkotdsiban néha milyen szerencsétlen
volt, legjobban mutatja A megbosszull hitszegd, melynek tar-
talma csakis humoros foldolgozasra alkalmas tréfa s melyet a

* Godwi oder das steinerne Bild der Mutter Ein verwilderter Roman von
Maria. Bremen, 1802, I, 392. L :
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koOlté mégis, nem tudvan megszabadulni stereotyp modoratél

és hangulatatol, tragikus historidvd alakit. A tobbi regék
(mindig Antiochus klvételevei) romantikus torténetek, melyek—
nek fogyengéje, hogy igen csekély az epikai magvuk. Es Kis-
faludy, kival6 lyrai természeténél fogva, még e szerény epikai
anyagot sem tudja érvényre juttatni. Fokép két sajitsiga
4ll dtjadban annak, hogy mint epikus kivalébb sikert arat-
hasson.

Eloszor: Kisfaludy sohasem targyalja a cselekvényt ma-
git, hanem mindig vagy annak elézményeit hései kedélyében
vagy, és ez a legrendesebb, hatdsukat hdseire festi. Az ese-
mények folétt inkdbb elmélkedik és kesereg, semhogy azokat

. igazdn elmesélje; folyton sajit szivének hazafias vagy erkol-

csos fajdalmat vagy lelkesedését hangoztatja, holott héseinek
érzéseit és ez érzésekbdl eredd tetteit kellene rajzolnia s me-
sélnie. Vildgos, hogy ez eljarasa folyton kedélyallapotok lyrai
rajzara vezeti a koltét, ki e téren sokszor meghatd és igaz
koltoi erovel taldlja el a kétségbeesés, banat, elhervadds
mélabis hangjat, — de természetesen lyrikus marad, holott
az_elbeszélés és a kiilvilag leirdsa volna voltaképen foladata

Misik sajatsaga azindokolasnak és szerkezetnek oly tigyet-
len, mondhatni gyermekien naiv volta, mely torténeteit rend-
szerint mar eleve megfosztja hatdsuknak egy tetemes részé-
tél. Ezt az egyes regék fejtegetésében darabrél darabra ki
lehet mutatni; legyen itt elég csak Gyula szerelmére utalnom.
Gyula és Rézsa viszonya tragikai megfejtést igényel, — de
sehol semmi cselekvény, semmi oOsszeiitkézés. Gyula elvesz-
tette kedvesét, még miel6tt hazdjaba visszatért; mégis majd
mego6rill, midén ez, szolgdjanak jol szdndékolt, de rosszil ter-
vezett cselébdl tudatja vele, hogy teljesen lemondott réla és
belenyugodott sorsdba. Sehol semmi nyoma annak, hogy Gyula
mast akart, mast vart volna, hogy 6 maga sorsuk megvéltoz-
tatdsit nem tettel, de még nem is gondolattal vagy szdndék-
kal megkisérelte volna. Honnan tehat mostani kétségbeesése ?
Orban, Rézsa férie, midén Gyulaval elészor talalkozik, rogton
kérdi téle, nem lattdk-e mér valahol egymast! Az olvasé csak-
ugyan kikombindlhatja, hogy Napoly alatt taldlkozhattak egy-
méssal, mert mind a kett6 részt vett Nagy Lajosnak a véres
Johanna megbiintetését czélz6 hadjdratdban; — de a koltd e
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motivumot teljesen elejti s még legkisebb czélzdssal sem tér
red vissza. Morgay, a rege intrikusa, ki Rézsa kegyét &hitozza,
elébb Rézsa és férje, utobb Rézsa és Gyula kozt latszik a
cselsz6vd szerepére véllalkozni; — de épen semmit sem tesz
és igazi intrigue nem is jon létre. Es igy tovabb. A _kolt6 .
tobbszor mintha alkalmazni akarnd az epikusnak ismeretes
szerszAmat ; de alig hogy hozzdfog, a lyrai hangulatok terjen-_
gbs festése maris elfeledteti vele igazi foladatat, s minden ‘
rege, a hattér csekély modosuléséval a Hlmfy keserveinek ™ .
lesz ismétlésévé. e . S .

" Hozzdjarul a jellemzés gyengesege és egyformasaga Kis-
faludynak ‘tulajdonképen mindossze csak négy alakja van: a
komoly, nemes gondolkodast, éseire biiszke apa; a paratlan E
dalids hés, ki rendesen szerencsétlen szerelemnek lesz 4ldo-
zatdvd; a pdratlan angyali ledny, ki folyton szenved és tobb-
nyire banatiban elhervad; végre a him- vagy noneml 6rdog -
vagy satanfi vagy pokol magzatja, ki a szerelmesek boldogsigat
folddlja. Csupan utolsé regéjében (Viola és pipacs) taldlko-
zunk egy (kolténknél) igazin j, életteljes alakkal, az eleven, _
pll‘OS orczdju Margittal, ki kedvese utan érzett banatdban el
nem hervad, s6t midén azt hallja, a mi kiilénben csak tré-
fas megprébaltatas, hogy szeretbje megtagadta vallasat, torokké
lett s mar hat feleségre tett szert, el nem 4jil, még nem is
jajgat, csak «méreg cseppekkel tlizes szemében» folkialt:

Istennyila sujtson bele Es hat feleségébe !

és midén megtudja, hogy kedvese sem t3rokké nem lett,
sem hiliségét meg nem szegte, ekkor sem kiizd az 4julassal,
hanem csak rdtekint visszatért hivére, sikolt egyet és karjaiba
ropiil.

Kisfaludy Sandor, erényeivel és gyongéivel, legeredetibb
koltdink egyike. A hol Hattyudalsban régibb kéltbinkrsl
kegyelettel megemlékszik és érdemeiket szépen hangstlyozza,
mégis hozzateszi:

Egy nem tetszett iréinkban, Az hogy muavék tobbnyire
Csak forditas ; és csak kevés Kapott eredetire ; —
Holott a fajt, mely keleti, Csak az érdekelheti,
A mi kelet-eredetli S a mi kelet-nemzeti.

S ’ (IX, 39).
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Kisfaludy regéinél azért forrdsokrél vagy mintdkrél alig szél-
hatni; legkevésbbé pedig tekinthetd mint4janak Veit Weber,
Kirél Napldjanak font idézett soraiban oly nagy dicsérettel
megemlékszik. Veit Weber® a mult szdzadnak nyolczvanas és
kilenczvenes éveiben a régi romantika legismertebb ¢és leg-
népszerlibb képviselbje. Regék az eldrddbdl czimll gylijteménye,?
melynek czimét Kisfaludy atvette, nagy és 4ltaldnos tetszés-
ben részesiilt. A kritika is dicsérte gazdag taldlékonysagit,
igyes dialogusait — regéi t. i. nagyrészt parbeszédekben van-
nak frva, — elevenit és a régi kort szemléletesen festd tehet-
ségét, szabadsigért, jogért és derékségért lelkesedd szellemét,
nyelvének eredetiségét; — s6t még azt is taldlta, — mit baré
Eotvos Jozsef Kisfaludy regéivel szemben is hangoztatott, —
hogy az olvasét a kézépkor szokdsaiba és szellemébe hiven
bele tudja varazsolni. fgy nyilatkoztak fékép az elsé kotetek-
r6l; de mar a késdbhiekkel szemben szigoribb és jézanabb a
birdlat: helyteleniti Weber {zléstelen és modoros eldad4sat és
a folyton ismétlédd motivumok és alakok egyhanglisdgat. Nem
kis mértékben emelte kiilésnben Voltaire szdzaddban Veit
Weber regéinek népszerliségét a szerz8 tendenczidzus irdnya,
mely fékép a papsiaggal szemben erds ellenszenvben nyilva-
nult: torténeteiben rendszerint a papok képviselik a gonosz,
aljas, erkolcstelen elemet; 6k a regéknek czéhbeli ordogei,
intrikusai. Ma Veit Webernek és kortarsainak, kik koziil
fokép Goethe ségora, Vulpius Keresztély is nagy hatdst tett
egyik gyiijteményével,? kdzépkori tdrgy mivei teljesen olvas-
hatatlanok. Nem tekintve azt, hogy a rajzolt kornak egészen
ferde, hamis képét adjak, eldaddsuk is oly affektalt és modo-
ros, prézajuk annyira hosszadalmas és koltdietlen, hogy a mai
olvas6 csak kell6 tanulmanyok alapjan képes megérteni, mi-
képen lelkesedhettek valaha a nemzet gondolkodoébb fiai is e
férczmunkdakért. Torténeti valédisagban, stilben és eléaddsban

! Igazi nevén Leonhard Wichter, sziil. 1762-ben Ulzenben, Liineburg vidé-
kén, eredetileg lelkész, utdbb katona hannoverai szolgdlatban, végre egy hamburgi
nevelé-intézet vezetSje és birtokosa; megh. 1839-ben.

2 Sagen der Vorzeit, Berlin, 1787—98, hét kotet. Még 1840-ben harmadik
kiadasban jelentek meg nyolcz kétetben.

3 Romantische Geschichten der Vorzeit von Chr. A. Vulpius, Leipzig, 1792~ 98
tiz kotet. . .
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Veit Webernek s szdmtalan utdnzéinak® e mivei, melyeknek
szama rendkivill nagy, voltakép még mindig Ossian hatasa
alatt 4linak; azért Kazinczy Ferencz meglepéen helyes érzé-
ket tanusitott, middn Veit Weber egyik elbeszélésének ( 4 vak
lanlos) forditdsdban, sajat nyilatkozata szerint (Kishez 1794.
maj. 11.), «egy Rembrandi fényben festett komor tableaut
akart festeni; azért hordta belé a régi, elavilt székatn.
Kazinczynak e forditdsa még jobban fordithatta Kisfaludy
figyelmét a Veit Weber elbeszéléseire; sajit regéinek eszmé-
jét még jobban éleszthette benne a Veit Weber egyik utdn-
zasa, mely voltakép, legaldbb czimében, mdris megoldotta a
magyar koltdnek még csak derengd tervét: Sagen der unga-
rischen Vorzerl. Ein Gegenstiick zu den Sagen der Vorzeit von
Veit Weber. (Wien 1800, 168 1.) E névtelen gyiijtemény szer-
z6je Gleich Jézsef Alajos, ki 1772-ben sziil. és 1841-ben megh.
Bécsben, hol 1830-ig hivatalnok volt.” Gleich hihetetlen ter-
mékenységgel irt Ossze rengeteg lovag- és vardzs-regényt, |
melyekben a romantika egész gazdag tdrhdza (parbajok és
megszoktetések, tomlioczok és kinzasok, de kiilonésen lova-
gok, rablok és szellemek) follelheté. Nem tehetségtelen ember,
de semmi magasabb irdnya, eesthetikai szempontbél pedig-
nem eshetik beszdmitds ald. «Regék a magyar el6id6boly
czimt konyve tiz elbeszélést 3 tartalmaz, melyek egy-egy magyar
varromhoz vagy foltiinébb szikldhoz flizédnek, de legkisebb
torténeti alap nélkill. A szerzének sejtelme sincsen a magyar
népmondarél vagy a magyar nemzet jellemérol és észjarasa-
ro6l. Tébbnyire vardzshistoridk, melyekben szellemek viszik a
nagy sz6t, s melyeket ép gy nevezhetett volna el regéknek
az osztrdk vagy porosz vagy kelta el6idobdl. Ma teljességgel

! Ilyenek, melyek mar a czimben is f6lismerhet8k, rendkiviil nagy szdmmal
jelentek meg. Ime csak egy kis mutatviny: Meklenburgische Sagen der Vorszeit
1796, Sagen der Vorszeit, nach Veit Weber 1802, Romantische Sagen der Vorzeit,
nach Veit Weber 1803, Sagen der bohmischen Vorseit 1808, Sagen der oesterveichi-
schen Vorzeit, ein Gegenstiick zu Veit Webers Sagen 1808, Sagen der Vorzeil aus
Herzyniens romantischen Gegenden 1809, stb. stb.

2 Lednyat a langeszdi, de boldogtalan Raimund Ferdindnd birta néil, de
hézassaguk nem volt boldog s elvildssal végzédott.

3 1. Mazarna oder die Wunderhéhle. 2. Dev Drachenfiirst. 3. Der Evdgang
su Herrengrund. 4. Die Wassernixe bei Trentschin. 5. Das Schloss Theben. 6. Der
Rauberberg. 7. Theodor von Hatvan. 8. Das tobende Gespenst zu Maddr. 9. ch
Krystallenkette. 10. Die Wassernixe bei Trestnick.
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olvashatatlanok. Ismerte-e a magyar koltd e gyiiljteményt, nem
tudom; de ha ismerte, csak fényes bizonysigit adta jézan
ertelmenek és izlésének, midén Gleich lapos 1zlestelensegel
altal tévitra nem vezettette magat. .

Kisfaludy Séndorra Veit Weber tehat legteljebb 1ranyé.va1
és hangulatival gyakorolhatott befolyést; egyebekben ped1g
a korabeli ballada és romdncz, illet8leg koltdi elbeszélds™
azok a fajok, melyek neki stylt és alakot szolgaltattak, mint”
az fokép a kisebb regéknél, milyenek pl. Csobdncz vagy Dobozt
Mihdly, vagy a nagyobb regényekbe beleszbtt romanczoknal
elsé pillanatra is észrevehetd. Regéi altaldban romanczok,
eshetéleg romancz-koszortk. A német roméncz a mult szdzad
végén (Biirger 6ta) és a jelen szdzad elején hasonlé vagy azo-
nos alakban és szellemben dolgozta {6l eldszeretettel a regé-
nyes miultbél vett targyait, — csakhogy nincs Németorszag-
ban ko6ltd, ki hangulatban és alakban oly egységes, de egytt-
tal oly egyhangt volna, mint Kisfaludy Sandor. E hidnynak
egyik féoka a kolté versformajdban is rejlik, melynek mond-
hatni klzarolagos lyrai jellegét Himfy szerelmer fényesen bizo-
nyitjak. A kolté azonban annyira ragaszkodott hozzi, hogy
nemcsak osszes epikal muveit Ontétte ez alakba, hanem még
onéletrajzat is bele erfszakolta e versszakokba. Fékép e czél-
szerlitlen alak teszi 6t hosszadalmassd és terjengdssé lgy a
szamtalan lyrai éradozésokban, mint a tébbnyire halvény lefré-

e o

a szerelem boldogﬁagarol vagy keservérdl enekel vagy néha -

ieglepden sikeriilt genreképeket fest: ott’ ‘mindeniitt élénk,
megragadd, sokszor fenkolt; koltdi ereje fokép az ily részle-
tekben nem egyszer hatalmas.

A Regék nagy hatdsa és irodalomtérténeti jelentosége
elsé sorban a korban, melyben megjelentek, ése korhoz vald
viszydnyuvkban gyokerezik ; de alapszik az e koltemények belsd,
koltdi sajatsagain is. Az elobbieket szépen és dltaldban helye-
sen jellemzi B. Eotvos Jozsef: «Kisfaludy legnépszertibb kol-
téje hazdnknak», — mondja egy évvel a kolté haldla elott az
6 tiszteletére Pesten rendezett dalinnepen, 1843. marcz. 2-an.*

* Magyar Irék és Allamferﬁak Br. Eotvos Fdzsef emlékbeszedez Pest
1868, 273. L.

oy
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«A virban s kunyhdéknak szalmafedelei alatt olvastattak
regéi, s ezernyi kebel dobogott fel hazdja el6kordnak em-
1ékénél, melynek a koltd ht képét vezeté elébe. S miért
16n ismert Kisfaludy neve oly hamar a két orszdgban: hon-
nan van, hogy a székely havasoktél Dévén varfokaig, merre
csak magyar él és nyelviink értetik, a koltébnek neve egyenid
tiszteletben 4ll7 Miért nincs kozottiink e teremben senki,
kinek, middn e nevet kimondom, egy par sor nem jutna eszébe,
melyet Kisfaludy irt: — az ok: mert Kisfaludy nem irt egy
sort, melynek minden szava Tié volna magyar; mert mivei
kozott vannak dics6k és gyengébbek, fenségesek és kevésbbé
sikeriiltek taldn, de olyan, mely ne e hazinak foldjébol ter-
mett volna, mely minden gondolatban s érzelmében ne volna
honj, — nem taldlhaté kozottik. S ez az, mi Kisfaludyt kor-
tarsainak kedveltjévé tevé, mi szavainak annyi hatdst szerze,
mi nevét meg6rokité e hazabany. '
Kisfaludy Sandor tehat regéiben a nemzeti kdzérziiletnek
volt kéltéje, nemzeti maga is targyban, alakban, hangulat- .
ban. A Regék bels6 koltéi vondsai: mindenek eldtt az elbe-
széléseken keresztiilvonulé mélabis hangulat, melyet a kolto-
nek rokonszenves alanyisiga meé‘ ‘vonzébba tesz és mely még
ma sem tévesztheti hatdsat, fokép a fiatalabb nemzedékre;
az érzések és eszmék fenkolt nemessége, mely Kisfaludy Sén-
dort, daczdra annak, hogy Wieland lelkes tisztel8je volt, a
vildgnak egyik legtisztibb és erkolcesi szempontbdl legkifogds-
talanabb epikusiva teszik; a nagyszam, kivdldan szép lyrai
részletek, melyek egyes versszakait, pl. Gywla szere/mében,
valésdgos lyrai remeknek tiintetik fol; végre egyes sikeriilt
genreképek 4s hatdsos epikai vondsok, melyek még kevésbhé
sikeriilt regéibol sem hidnyzanak teljesen. Mind e jelességek
nem teszik Kisfaludy Sandor Regédit jeles epikai koltemé-
nyekké, mert e jelességek legnagyobbrészt jéformdn kiviil
esnek az epika terén és igy nem donthetik el e koltemények
értékét; de sokkal kivalobbak mégis, semhogy e miivek kol-
tbi és torténeti értékét a nemzeti érdeklédés magaslatin fon-

tartani képesek ne volndnak.
HEeinricH Guszriv:






