Q
h
N
X

3

IRODALOMTORTENETI

KOZLEMENYE

SZERKESZTI

BALLAGI ALADAR..

MASODIK EVFOLYAM.

ELSO FUZET.

BUDRTEST.

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA KIADASA.

-

1892.

LRSS - -»—-*"M—



y

P TS T

e T

|
g
:
:

o “.;~;mm_*___ _;_m“m‘uJ

TARTALOM.

Lap

A humanismus jelleme. Rényi Rezsi .. .. .. .. R e & Y

Szék Imre kath. pap, iré6 a XVI. szdzad ele,crbl Bekes; Emzl e 32

Pelbart és a verses Katalin-legenda. Dr. Horvdth Cyrill .. .. .. oo o o 35

Siegwart. Dr. Lazdr Béla .. .. .. .. S0

Tarcza: Cserei-e vagy Rozsnyai? Ballagz AIadar — Adalék 1f) Tset51
Jénos élete térténetéhez. Kirdly Pdl. — Honnan ismerte Arany Jinos
PAris Ateleter: 2. D Rapn Kormbl i & i s o s i i Sl S iy 7O
KRITIKAI ROVAT.

Levél a szerkesztohdz., Bodnar Zsigmond .. .. .. .. .. 73
Nemzeti irodalmunk a reformacziéig. Irta Horvath Cyrnll Balassa Jozsqf 80 |
Petofi és a természet. Irta Dr. Lenkei Henrik. Dr. Lazar Béla .. o 83 |
Listi Laszlé. (Valasz Heinrich Gusztav és Dr. Vaczy Janos uraknak) '
Dy, Komdromy Andvas ... X RIS PRSI LSS PR ) {
A Philologiai Kézlény és a krmka Ballagz Aladar oA e Dt e B E el e o O] ‘

ADATTAR.

Milotai Nyilas Istvan végrendelete. Dr. IUéssy Janos ... .. w v ww e v ve o 98
Némajaték 1695-bOl. Df. Rupp Kornél .. .. .. .. oww e ie oo s s e s o ns o 101 1
Ez vilégi hivsdgos gazdagsag szereteti. Jezsuita iskolai drima-tervezet ‘
1705-b0l. Ballagi Aladdr ... s .. .. .. R s O S Y (o
Miszttétfalusi Kis Miklés vcgrendelete Barabas Samu IR A s |
Versegi védekezése Szeitz és Alexovits ellen. Dr. Merényi La;os PSRRI ¢ ¢ ) '
Szigligeti 6néletrajzahoz. Szily Kalman .. 5 e S e S L 1 f,
Szemere Miklés két levele Pajor Istvénhoz Sleag:w Samior B AN T é
Sigvird. Népmese. Ballagsi Aladar .. .. .. i o o v i is se oo e sie s e o o 120 |
Szerk oSz tBl MTEHBECK 2 i it i S i T e e et SR E RS ]r

—~—m————

Az Irodalomtdrténeti Kozlemények a Magyar Tud. Akadémia irodalom-
torténeti bizottsaganak megbizasabél és kiadaséban jelenik ugyan meg, de
tartalmaért egyediil a szerkesztoség felelds. Szerk.




A HUMANISMUS JELLEME.

A tudomdnyok és miivészetek ujjasziiletése korszakdnak, az
ugynevezett renaissance-kornak legkivalobb kinyomata a huma-
nismus, helyesebben a humanistikai tanulmdnyok, melyek vissza-
nyulva az 6-kor irodalmdba, amint egyrészt a tudomdny anyagat
novelték, masrészt a miivészetek egyes dgaiban is feléleszték az
O-kor szellemét s velok karoltve, viszonos egymdsrahatdsban, a
kozéletet felraztak, az uj-kor kiiszobére vezették.

Sziilofoldje Itdlia, kordnak renaissance-ra keresztelése pedig
franczia munka. E sz6t legels6iil Littré haszndlta. |Dictionnaire de
la langue francaise. 1835.] Szerinte: »il est principalement d'usage
figuré : la renaissance des lettres et des arts.« Michelet, elbdjolva
ez »aimable mot de renaissance« dltal, azt tartja hogy: »pour
I'érudit c'est la renovation des études de l'antiquité.« Az olaszok
is csak ujabb id6ben haszndlidk e szdt; Muratori, Tiraboschi,
Botta, Romagnosi, Maffei A., Vico, Gioberti sehol sem hasznaljak.
Cantu figyelmen kiviil hagyja, Bulbo is mint idegen fogalmat
idézi, melyet a cinquecento jelolésére idegenek |[gli stranieri|
alkottak.

A mint kiilonb6z6 e szénak jogos volta folott vald felfogds,
oly szétdgazok a vélemények az idének meghatdrozdsara nézve
honnan és meddig szamithaté a renaissance Korszaka.

Villari P., Petrarciat allitja a kor kiszobére [Niccold Machi-
avelli e i suoi tempi. Firenze 1877. I, 5. Introduzione.]. De Sanctis
Boccacciotol szamit [Storia della Letteratura. I, 460.]. Cecchi,
Dante idejétél Tasso-ig [Torquato Tasso e il pensiero e le lettere
italiane|. Bartoli A. a IX. szdzadot jeléli hatdrnak 1 precursori
del Rinascimento czim{ dolgozatdban; Bettinelli [Risorgimento
dltalia] az 1000-ik évet, Sismondi [Storia delle Repub. Italiane
Cap. XXV.], Denina [Rivoluzioni d'ltalia, Cap. XXIX.], Balbo
[Pensieri sulla Storia dTtalia. Cap. XIL] a XIll-dik szdzadot,

Irodalomtérténeti Kozlemények. 1
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2 A HUMANISMUS JELLEME,

Symonds [Renaissance Olaszorszagban. M. T. Ak. kiad. 1881 —86.]
a XIV. szazadot fogadjdk el és igy tovabb. Masok Konstantindpoly
bukdsdtl [1453.], ismét mdsok Amerika felfedezésétél [1492.],
tobben pedig, koztiilk Guerzoni G., jelesiil indokolva, a nyomda
feltaldlasdtol [II primo Rinascimento. Verona. 1878. 54. 1.] szamit-
jak az ujjasziiletés idejét, melly Bluntschli szerént 1740-ig terjedne
[ Théorie générale de I'Etat. Trad. p. Armand de Riedmatten.
Paris. 45. 1.], mig Symonds [m. f. i. 8. 25. Ipk.] napjainkban sem
latja a renaissance munkdjat befejezve.

A vitds szé jelezte fogalom is, tartalmadt tekintve, majd sz(-
kebb, majd meg tagabb kor(, a mint t. i. majd a tudomdanyok,
majd a miivészetek, vagy a politikai élet alakuldsai kézben nyi-
latkozé vezéreszmék szemléltetnek. Ez uton legtobben egyoldali
felfogashoz jutottak, mert szemléltokben elkeriilte figyelmoket,
mikép az ember szellemi életének megnyilatkozdsa egész Ossze-
ségében szemlélend6 és az egyes jelenségeknek egymadsra hatd
viszonossdgaban ismerhet0 fel valamely korszak jelleme.

Igy figyelve meg a renaissance jelenségeit, latni fogjuk: hogy
a szdzadok sordn szunnyado philosophiai szellem ébred, az 6-kor
eszméi és emlékei, ellentétben a kozépkor hitéletével, felfogasaival
és intézményeinek szellemével visszatérnek; a miivészetek a
klasszikus miiremekek mintdindl, a typus merev és az askét izlés
szomorkds formditél eltérve, szabadabb, {idébb alakokkal 1épnek
fel ; az irodalomban, koltészetben a teremtd phantasia visszaléte-
sitni igyekszik az antik kulturdt; a rémai jog leszoritni késziil a
canonjogot ; a papdk és kényurak hatalma, fenhatosdga megtorik
a vdrosok szabadsdgszeretetén, széval egy j sajatos civilisatio
nyilatkozik, mely a kozépkor uj feudalis rendszerével szakitvdn,
Uj gyokérszdlakat ver. Vegyiik ehez a nyomda feltaldldsit, a
konyvek szapora terjedését, konyvtdrak, gy(jtemények gyors
keletkezését, tudos tdrsuldsok, akadémiak, féiskoldk alakuldsait, a
merész és kutaté szellemre vallé tengeri utakat, Afrika Koriil-
hajozésdt, Indidknak majd Amerikdnak felfedezését, Galileo és
Kopernik tanait és a maga Osszeségében eléttiink fognak dllani a
kozrehat6k, melyek az ébred( szellemi életre gyiijtélag befolytak.

Mindamellett mérlegelve a renaissance eredményeit, be kell
vallanunk : hogy inkdbb az érettség, semmint a magat felkiizdeni
torekvd ifjusdg jellegét viselik magukon. Nem akar ujat teremteni,
csak is a régit visszavardzsolni, az 6-kor vildga, az antik eszmék
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vezetGje. Megrengeti ugyan a feudalis rendet, de fel nem forgatja,
nem is 4llit helyébe madst, ez irdnyu mozgalmai a nagy és apré
fejedelmek Kkarjai kozt alélnak el.

A renaissance szelleme a gondolkozds szabudsagdban fekszik,
mikozben a rémai traditiock és a Keresztyén eszmék befolydsa
alatt az emberi lélek a tekintély ellen nyilatkozik; s ha Symonds
szerint, a kozépkorban szdrcsuhdba temetkezett test feltimaddsat
vitte véghez [m. f i 18. 1], Ugy csak a plasztikai miivészetek
allaspontjardl itél, mert a bolcsészet, jog- és dllamtudomdnyok,
irodalom, koltészet, s6t az egész polgari élet az uj eszmék ird-
nyanak dramlatdba ragadtatik.

Nem hirtelen, egy {itemre kipattané jelenség ez. Sokd, szdza-
dokkal kordbban késziilt el6. Ha jol megligyeljiik, nem Kerlilheti
el figyelmiinket Nagy Karoly csdszar, Lothdr, II. Sylvester, VIL
Gergely pdpédk szorgoskoddsa: iskolak feldllitisdra, a tudomdny-
kedvelés ébrentartdsara irdnyzott tevékenységiik; a scholastikusok,
Abelard és Champeaux V. vitdi, mind megannyi 16kés az ébredés
felé. Roscellin el6hirnoke Condillac-nak, Champeaux Hegelnek,
Abelard Cartesiusnak. A jogtudomdny, jelestl a rémai jog, még
az egyhdz dltal is erGsen tdmogattatik, miiveltetik és nagy nép-
szerliségnek indul. [Guerzoni, Il primo Rinascimento, m. f. i. 29. I
és Savigny Fr. K. Geschichte des Romischen Rechts im Mittelalter.
Heidelberg. I-—VI. 1815—36.]. A plasztika miivészetei is nem egy
Ginnepet lltek mdr ez id6ben. Siena székesegyhdza és signoridja,
a firenzei S. Miniato, Pisdban a duomo, battisterio és a campa-
nile, Genova, Modena, Bologna, Ferrara fGegyhdzai, a parmai
battisterio szobormiivei, a monreale-i duomo bronzkapui, a Cosmati
testvérek mozaikjai, Luca Fiorentino, Guido da Bologna és Giunta
Pisano festményeikkel mind megelézik s mintegy elGhirntkei a
renaissance-kornak. Az irodalom és koltészet sem pihent. II. Frigyes
troubadour-udvara, a szerzetes kolték mint Dante el6futdrjai, ered-
ménynyel dolgoztak, mig megjelent Dante, hogy megadja az elsO
Iokést a nemzeti és exclusivebb irdanyra, mely azonban madr itt
is folyton az o-korra nézett vissza és annak reminiscentidibol
tapldlkozott. Petrarca egy emberdltével késébb nemcsak hogy a
Iokést ismételte, hanem folyton élesztve az irdnyt is kijelolte, melyen
haladni kell és ezzel, midén a tudasvagy szenvedélyével elismeri
az elme kritikai jogdt, meginditja az dramlatot, mely a cinque-
cento szdzaddban éri el delelGjét, egész Europdt bevildgitvan oly
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4 A HUMANISMUS JELLEME.

férfiak neveivel, milyen Marsilius Ficinus, Poliziano, Poggio, Valla
Itdlidban, rotterdami Erasmus Németorszdagban és hogy magunkrol
is szoljak: Vitéz Jdnos, Vidrdai Istvdn, Janus Pannonius, J. Sam-
bucus [Zsdmboky], Erdés (Sylvester) Janos.

Ezek nevéhez, jeles(il az olaszokéhoz, van kiotve az antik
kulturanak fejlesztése és ennek eszméinek a Kkeresztyénségbe valo
beoltdsa, amennyiben a Keresztyén vilagnézletet antik motivumok-
kal vegyitve megtéveszti, s habar mindkét iranyban felfrissiti is
az anyagot, ezt csak aesthetikai irdnyban az ethikainak elejtésé-
vel hajtja végre.

Ebbdl magyardzhaté meg a legellentétesebb fogalmaknak
ezen Kkorban fel sem tliné egyenjogu érvényesitése az élet és
ethika terén egyardant. Megtaldljuk itt egymds mellett az egymads-
sal surlod6 csaszdri és pdpai hatalmat, a feudalis apr6 fejedel-
meket, kényurakat, ellentétben a szabad kozségek, vdrosok koz-
tarsasagaival; az aristotelesi scholastikdval szemben, a Plato
kiforgatott tanain épilé neoplatonicus idealismust mystikdjaval
egylitt; buzgd hitet és a gunyolé skepsist, mely mindent, a leg-
szentebbet is megmosolyogja, még is babonds, hisz az alomlata-
sokban ¢s boszorkdnyokban. A mivészetek keresik és meg is
lelik az O-kor formdiban a természet tisztasdgat; a koltészet is
az O-kor alakjaiba és eszméibe mer(il. Minden egyiittvéve az
antik vildg felé gravitdl és pogdnyosdit jatszik, mely a keresztyén
vilagnézletbe csempészve, a tudomdnyban, mivészetben, koltészet-
ben és dtalan véve a kozéletben is felidézi a Keresztyén pogany-
sdgot, mint Guerzoni nevezi »rinascenza paganac¢ |m. f. i. 55. 1].

Mindamellett a torténelem egy korszakaban sem tdgasbodott
a tudds Kkore, egy Korszak sem hozott létre oly sok és termé-
keny eszmét mint ezen id&szak, mely nagy tuddsok, koltok,
miivészek mellett nagy fejedelmeket is nemzett. A pdpdk székén
egymast kovetik II. Gyula, 11. Pius, IV. Jend, X. Leo, a hires és
rettenetes Borgia Caesar atyjat, VI. Sdndort nem is emlitve.
V. Kdroly csdszér, 1. Ferencz, IX. Kéroly franczia, VIII. Henrik
angol kirdlyok és Gustav Vasa egy idGket élnek velok. Még is
az emberi szellem megdics6(ilésének e napjai irtd hdboruk, csaladi
boszui, felonicus drulds képét tiinteti elénk, honnan a vérszomjas
vendetta legkeresettebb kinzdszerszamaival undorit. Az erkolcs-
telenség a kirdlyok, fejedelmi udvarok és fGpapok palotdibdl egész
szemtelenséggel vonul ki a kozéletbe, kormdnyzatba s a hadak
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tdbordba. Szoészegés, drulds, zsarnok vagy Kirdlygyilkolds, Machia-
velli-t megel6zve, igazolt rendszernek tartatik, s6t a templomok
szoszékein, fejedelmi termekben, népgytilésekben megengedett
dologként nyilvdn elismertetik. Gyilokhoz nyulni bdtorsdg. Szent
Bertalan vérndszdnak hirére a Vatikdn {innepet rendez. Clement
kirdlygyilkosnak szobrokat emelnek, Gerard Boldizsdrnak, a feje-
delem gyilkosdnak, nemességet adomdnyoznak. Gyilok dltal vesz-
nek el Fulvio Testi, Molza, Castelvetro a kritikus, maga a tudés
Ficino sem pirul irodalmi ultima ratio-ként gyilkost bérelni.

E szdzadban mindeniitt, mindenben egybevegylilt a régi az
ujjal, amabbodl felidézte ¢és elfogadta a nyers er6 uralmanak jogo-
sultsagat, elvesztvén pedig a hitet, mely eddig fegyelmezte, bar
ontudatosan és sokban helyes felfogassal indult a jové felé, de
nem lévén kiforrva eszméi, nem birt szabdlyozottsaggal és sima-
saggal. A megszerzett ismeretek, a felifjodott szabadsag eszméje,
szenvedélyek szolgdlatdba hajtatott; az ihlettség antik reminis-
centidkkal, a pogdnysag ajtatos keresztyén gerjedelmekkel, erény
gonoszsaggal, a jog erGszakkal, ravaszsaggal, hdsiesség druldssal
parosult egy és ugyanazon alanyban. Es mégis ez azon kor, mely
megtorte a kozépkor jegét, ellendllhatlan erével ragadta Eurdpat
a modern vildg alakuldsai, a tudomédny, miivészetek gybzelmei
fele, egyetlen szellemi fegyverével, a humanismus irodalmaval.

Mit értettek humanismus alatt, Musurus Mark, a humanistak
egyik kitlinGbbje igy hatarozza meg: »Humanitdsnak nevezzilk a
szép tudomanyokban valo jartassigot és eruditiot, mely tudoma-
nyokat, kik Gszintén ohajtjak, azok valéban a leghumanusabbak,
mert az irdntok valé vdgy, valamennyi teremtmény kozt, egyediil
az embernek van megadva; ezért humanitdsnak neveztetett.«
Tehdt a humanitds — a tudomdnyok szeretete, miivelése és az
eruditio. [Sylvius F., Pico della Mirandola- és A. Politianushoz irt
commentarjaban. [llustrium Virorum Epistolae. XII. libris distincte
cum succulentis F. Sylvij commentarijs, nuper ab eodem post
primam Aeditionem recognitis et auctis: et cum Jod. Badij addititia
explanatione. Ex edibus Nicolai de pratis octavo Idus Decemb.
1520. fol. V., liber I. Igy értették ezt valamennyi humanis-
tdak, Kkitlinik Angelus Politianus levelébsl a raguzai Gottius
Janoshoz, 1. u. i. LXXXVIL 1. Epist. X.] E felfogdssal teljesen
kiilonbozG dllaspontot foglal el a napjainkban értett humanismustol.
Ez ethikai, amaz tisztan aesthetikai tartalommal bir,
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Kulturtorténelmi szinvonalrél nézve, a humanismus forradalom
a kozépkor szelleme, tekintélyei és traditioi ellen. Feléleszti a
modern miiveltség elofeltételeit, szabad gondolkozdsdval dthidalja
a kozép- és djkor eszmei vildgat és tdrsadalmét. E nagy dtalaku-
las azonban, mint mdr eddig is észlelhettiik, nagy tévedések kozt
tortént, mert a humanistdk, tulcsapongd lelkesedésiik hevében,
elragadtatva sikereik nagysdgatol, akaratlanul egyoldaluak lettek,
nem annyira az ismeretek anyagdra, mint inkabb a sz6 hatal-
madra, a Kifejezés klasszikus voltdra fektetvén sulyt, merev formai-
sagot hoztak létre, melynek alakjai kozt a sophistak szabad gon-
dolkozasaval mozognak ugyan, még is pedantokka vélnak. Noveli
tévedésiiket, hogy az antik viligba beleélve magukat azzal azo-
nositdk, a régiekre nemzeti biiszkeséggel tekintenek és az 6-kor
nagy szellemi és politikai eredményeinek folytonossdagardl dlmo-
dozva, azok letéteményeseinek tartjdk magukat, dbrandjaik kozben
pedig, kiilonosen ltdlidban, az actualis nemzeti érdekeket, giggel
kicsinylett anyanyelviiket, irodalmukat elejtik; csak késén jutnak
tudatdra nagy értékének, de ekkor madr ethikai révedezéseiket
csempészik az irodalomba. Innen magyardzhaté Ariosto ironikus
hangja, Luigi Pulci és Berni gunyja.

A renaissance évkonyvei tanuskodnak: hogy nagy emberek
nagyot botlanak. E botldsok igazolnak, dllitvdn: hogy a renaissance
az antithesisek, ethikai ellentmonddsok kora, maguk a humanistdak
pedig hiu bolcsek, keresztyén pogdnyok, erkdlesi kételygdk, szaba-
don gondolkozok, babonahivék voltak. Es mégis 6k tartjdk korukat
vallaikon. Alkot6 elemei az egyhdzi, politikai és tdrsadalmi élet-
nek, faklyavivGi a felviligosoddsnak, melynek sziporkdzé iiszkei-
vel életkedvtd]l pezsgl gondtalan gyermekekként felgyujtjdk a régi
rendet egyhdzban és dllamban egyardnt.

Lassuk hat munkdssagukat, hacsak korvonalakban is s ha
ekdzben a hamisitatlan valdsdgot lelepleztem, indokolva fog el6t-
tiink dllani a vald, mit nem elfogultsdg, hanem az igazsdg érzete
mond tollam ald.

A humanismus belsé és f6 jellemvondsa, egyszersmind leg-
termékenyitobb eszméje a platdi philosophia, ellentétben az addig
uralkodé scholastika aristotelesi dogmatismusaval. E két bolcsé-
szeti iskola versenygése mar az O6-korban észlelhets, hisz meste-
reik nemcsak formdban és anyagban, de kiinduldjokra nézve is
sokban eltérnek egymdstdl, Aristoteles a tapasztalatra épitett,
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Plato ellenben idealista. Aristoteles realista, Plato abrandozé kolt6i
lélek. Aristoteles a tudomdnyt dgai szerént szigoru kategoridkba
osztja, a létez6 dolgokat rendszerbe foglalja, a gondolkoddstant
alakba Onti, az értelmet fegyelmezi. Ezen el6nyeinél fogva sokd
fentartotta érvényét s a kozépkor scholastikdjaban uralomra jutott,
mig a platéi iskola theurgiai elemeivel szorosan vett hazajaban
maradt fenn, mig végre is az 06-gorog akadémidkban skepticis-
musnak adott helyet, hogy késébb feledésbe menvén, Kr. u. az
. és II. szdazadban Aristoteles és Pythagoras tanaival vegyitve,
kiilonbozG iskoldkban, melyek kozil a 111, szdzad alexandriai
iskoldjdnak platonikusai kivaltak, ujra éledjen. E neoplatonikusok
tanai lényegben gorog és Keleti bolcselkedés, mely mystikus
idealismussd fajult s mint ilyen féleg a szakadar Byzanczban
miveltetett nagy buzgalommal. A platéi philosophia gondolkozdi
eredetileg és oOsztonszeriin a lélek megnyugvasa felé torekedtek,
ezt azonban a pogdny kulturdbél mar nem merithették, mert az
0-gordg szellem a byzanczi élet buja lUidesége dltal megvesztegetve
volt, a keresztyénség pedig mindinkdbb hdditott, igyekeztek tehat
ennek ellenében a pogdnysagot bolcsészeti alapokon ujra kiépiteni
s igy annak gatot vetni, de a megvesztegetett értelem ekkor mar
titokszerli Kkeleties rajongds felé hajlott, mert kiizdvén a keresz-
tyénség ellen, a byzanczi élettel is szemben taldlta magat. Ammo-
nius, a keresztyénbGl pogdnynyd lett alexandriai philosoph, feje
ez iskoldnak, tanait Plotinus Onté rendszerbe. Ammonius tanai
elkallodtak s igy csak tanitvanya irataibol sejthetjiilk, mi lehetett
bolcselkedésének foglalatja. FGbb vondsokban, mar a humanistdkra
valé nézve is, hasznosnak vélem korvonalazni.

Plotinussal valamennyi uj-platonikus azon gondolatbdl indul
ki, hogy a philosophia csak akkor valik lehetségessé, ha a subjectiv
az objectivvel azonos. Szerinte a philosophidanak feladata, az
egyediilit, ki minden IlétezGnek oka és lényege, s azzal részben
azonos is, nem a gondolkozds ¢s reflexiék utjdn, hanem a gon-
dolkozdst megeléz6 tokély és Kkozvetlen szemlélGdés dltal meg-
ismerni. A philosophia rendszerének alapja: hogy az absolut,
érzék folotti és ez a vilag oka, ezt pedig lelkiink szemlél6dés
altal ismerheti fel. Szerinte az értelem az egyediilinek viszfénye
és képe s ha az egyedilit, ki Os vildgossag, szemléli, a lehets
valosagga valik és a gondolkozas dltal mindent létesit. Téle szar-
mazik kozvetleniil Psyche, a vildg szelleme, ettl pedig a kiilon-
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8 A HUMANISMUS JELLEME.

féle alsébb rend(i szellemek, vagyis képz6 er6k, milyen példaul a
természet, azon mozgaté erd, mely létesiti az anyagot. Az egye-
diili és absolut tehdt és az isteni értelem a képzG vilagszellemmel
egylittesen teszik ki Plotinusnak ama triaszdt, mely az 0rok
emanatio fogalmdval van egybeflizve. Az emberi lélek Gsforrdsa,
tovdbbd, az isteni értelem, mely hol magasabb, hol alacéonyabb
fokban nyilatkozik és mely legalsobb fokig jutva kiilonféle alak-
ban vandorol itt a foldon s az egyedilihez, f6forrdsdhoz vissza-
jutni torekszik.

E mystikus idealismus nagy tévedéseivel, ambar dbrandok-
hoz, babondkhoz vezetett, mégis kulturdlis fontossdggal bir,
amennyiben nemcsak ama szellemi forradalomnak, melyben az
antik vildg sajat sulydtdl leroskad, legfontosabb fédzisdt képezi,
hanem azért is, mert Uj életre serkenve, midén Europa nyugati
tartomdnyaiba, jelesil a XV. szdzad mdsodfelében Itdlidba keriil,
nem levén mar a scholastika dialektikus subtilismusa elégséges az
értelemnek, ezt Kkiszoritja s az érte rajongok kezeikbe ragadvan
a tudomdnyos szabadsag faklydjaként lobogtaijak

[tdlidban e tanok eddigelé ismeretlenek voltak. Petrarca olvas-
gatta ugyan Platét, de gyarld nyelvismereténél fogva kevés
haszonnal, ami pedig késébb a gorog philosophiabdl olasz foldre
szivargott, az Manuel Chrisolorus kezdeményezésénél tovabb nem
jutott, bar Filelfo, Aurispa, Guarino dpoltdk és terjesztették is.
Székhelye a Kkeleti csdszdarsdg maradt, itt muvelték, itt virdgzott.
Kivéalo képviselGje és feje volt Gemisthos Plethon.

Midén a szorongatott gordg csdszar, hogy birodalmat az
elényomulé torok hatalom ellen megvédje, késznek nyilatkozott
magat a papanak aldvetni s a Kkeleti egyhazi szakadast megsziin-
tetve a romai egyhdz kebelébe térni, ha t. i. a pdpai sz. szék és
ennek befolydsdval Eurdpa keresztyén dllamai 6t a torok hoditds
ellen megvédik, IV. Jen§ pdpa a két egyhdz egyesitése szem-
pontjabdl zsinatot hivott egybe Ferrardba, hova Paleologus Janos
csaszar theologusaival, koztiik Gemisthossal és Bessarionnal, a
papa is bibornokaival, titkdraival megjelentek; azonban a Ferra-
raban Kitort jarvanytol kényszeritve 1438-ban Firenzebe tette dt
a zsinatot. Plethon a zsinaton nagy tudomanyaval, szonoki erejé-
vel feltiinést keltett. Ures éraiban az olasz tudésoknak el6addsokat
tartott a platéi philosophidbdl, mikdzben az dltala kibGvitett neo-
platonikus tanokat hirdette. Az olaszok elGtt ezen minden eddig
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altalok ismert bolcsészeti iskoldaktdl eliité tanok érdekeltséget Kkel-
tettek és madr az Ujsag ingerénél fogva is mindenkit Plethon el6-
addsaihoz vonzottak. Allandé hallgatéi kozé tartozott Medici
Cosmos.

Plethon 83 éves, de ifju tlizzel ldngold lelkének Platé irdnt
valo lelkesedése nem ismert hatart s az aristotelesi philosophia
leghevesebb ellenzGje levén, a két bolcs tanait egymdssal megfér-
hetlennek nyilatkoztatta ki, és mig Platét egekig magasztalta,
Aristotelest és kovetGit keser(i gunyokkal illeté, langra lobbantvdn
ekkép a harczot, mely késébb Platd idealismusa mellett Aristo-
teles ellen landzsat tor6 Georgios Trapezuntios és Theodoros
Gaza kiizdelmei kozott a humanistakat két tdaborra osztotta.

Plethon fellépése forrongdsba hozta az elméket, pedig platoi
keresztyénsége, jol megfigyelve, csoddlatos phantasma. Nem veti
el egészben Aristotelest, csak a red tdmaszkod6é nyugati scholas-
tikat gylloli. Ez magyardzza meg, hogy e férfid, ki a keleti és
nyugati egyhdzak kozott levé szakadds kibékitésére volt a zsi-
natra kiildve, ez eszmét nem szolgdlta hiven, de nem volt a
gorog egyhaznak sem hive. Elltte egy sajdtsagos oOnalkotta val-
lés rémlett, melynek magvat Roma elleni gytiloiet képezte, és ha
csupa ildombdl nem éleszté is Firenzében a szakadarsag ldangjat,
de Olaszorszdg gondolkozoinak lelkébe olly lappangd parazsat
csempészett, mely az egyhdzi szakadds fennmaraddsdnak veszé-
lyét, ethikai folyomdnyaiban és aberratidiban, a magan- és tdrsa-
dalmi életre nézve is bizonynyal felérte.

Az alexandriai eklektikai iskola elveit kovetvén, kiinduldja az
uj-platonikusok korébol kilépd gordg mystika vala, melynek titok-
szer(i tanait hirdeté, midén a latin humanistdk el6tt Plato zaszlo-
jat kibontotta. Szotudomanya csekély kritikdval pdrosult. Félig
pogany, félig keresztyén elveket kovetett. Tanainak fGvondsa alkal-
mazva nem egyéb, mint az akadémia és porticus mordlja. Sze-
rinte az Olympos istenei, az isteni tulajdonsagoknak személyesitGi.
Sparta belélete volt el6tte a minta-dllam. Nem akart kevesebbet,
mint egy uj bolcsészeti valldst és tdrsadalmi rendet alkotni.
Tanait még hazdjdban Ontitte rendszerbe és terjesztette tanitva-
nyai kozt, kik kozé a kés6bbi bibornok Bessarion is tarto-
zott, egyediili az Olaszorszagba vandorolt gorogok kozil, ki latin
humanistdavd 16n és csak egy éjnek véletlen esélyei fosztottdk meg
a pdapai hatalom elérésétdl,
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Plethon mystikus theologidja a Kkeresztyénséggel ellentétes
allast foglalt el, és amig a politikai, tarsadalmi életet a régi Lake-
démon mintdjdra akarnd rdmadzni, himezetlen(il bevallja: hogy
tételeinek alapjai Zoroaster, Minos, Lykurgos, Iphitos, Numa,
az indus Brahminok, médiai maguszok tanaiban és az eleuziszi
titkokban taldlhatok fel. [Fritz Schulze, Georgios Gemisthos Plethon,
und seine reformatorische Bestrebungen. Jena, 1874.] Innen ered
tehat Plethon bolcsészeti polytheismusa, mely a pogédny isteneket
allegoriai képletekként az uj platonikus theurgia és daemonologia
kodos képeivel koti egybe s a Plethon dltal hexameterekben kol-
tott hymnuszok kozt formailag a régi gorog valldsi liturgia-
hoz kozeledve, egyes istenek elvont abstractumainak dicsoitését
czélozta.

Mit novelhetett tanaival ez Oreg rajongdz! Magdhoz hasonld
mystikusokat; a gyakorlati elmékben pedig megrenditette a val-
las irant vald bizalmat, hitet, az olasz természetnek nagyon is a
catyrdhoz hajlé géniuszdt oda hangolta, hogy a valldsi kérdések-
ben ugy mint az erkdlcsi életben skeptikus gunynyal nézte le
még a legszentebbet is.

Vagy nem jellemzé vondsa-e a humanistdknak: hogy az
életet, a megélhetést a valldssal Kkapcsolatban fogtak fel, nagyon
is gyakorlatilag, még pedig ugy, mintha az élet czél, a vallds
ellenben alkalmas, de nem mindig becsiilendé eszkéz lenne. Ily
allaspontrol aztan mi botrdnyosat sem lattak abban, ha Bes-
sarion, a romai sz. sz€ék bibornoka, egykori tandranak Gemisthos-
nak haldla alkalmdbol, ennek fiaihoz intézett részvétirataban, azzal
vigasztalja Oket: »hogy kozOs atyjok most az égbe, e tiszta
helyre vandorolt, hogy ott az olymposi istenekkel a mystikus
Jakhos tdnczot jarja.« [Bessarionis Opera omnia. Migne. Patrol.
graec. T. CLXI. Paris. 1866., Bandini, de vita et rebus gestis
Bessarionis commentarius. Romae. 1777.]

Természetszeriien folyik ezekbdl: hogy téves kiindulobol egy-
oldaluan fogva fel a Kklassikus vilagot, a humanistak antikizalo
lelkesedésiik hevében keresztyén idomok kozt pogdnyosdit jdtsztak,
és igy KkettGs talajon dllva, miutdan egyikben sem hittek, ingado-
zOk lettek s ethikailag révedeztek, mi egyéni jellemokre is mélyen
benyomddott. Eles elmével észleli ezt, a maga is nem Kkiilonb a
Dedkné vasznandl, rotterddmi Erasmus, midén 207-ik levelében
ugy vélekedik: hogy az antik irodalom visszaallitasaval ujra fel-
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emeli fejét a pogdnysdg. De annyira ment mar e neoplatonikus
gondolkozds magdba az életbe is, hogy fel sem tiint és feltaldalhatod

volt az még a rémai Curidban is. Erre nézve jellemzG: hogy

Medici Lérincz nem mint a platéi akadémidnak feje, hanem mert
a pdpa rokonainak hatalmi terjeszkedését, mint Firenze politikai
s a Mediciek hatalmi érdekeivel meg nem férheté czélzatot aka-
ddlyozd, az ebbdl KinGtt Pazzi-féle Osszeeskiivés meghiusuldsa és
megtorlasa folytan kozosittetett csak ki az egyhdzbdl, pedig a
neoplatonismus bizonynyal tébb veszélyt rejtett az egyhdzra,
mint a pdpa cselszovényeinek bukdsa Florenczben. A titokzatos
tanok kodében tévedezd elmék, habdr tudomdnyos torekvéseiknek
a _gondolatszabadsdg proklamdldsa mellett szabad utat tortek,
erkdlcsileg mégis csoddlatra gerjeszté Kicsapongdsokba estek, mit
még a tudomdnyos akadémiai életbe is becsempésztek. Példa erre
Roéma, hol Pomponius Letus egykori akadémidjdban a tudomany
miivelése valosdggal hetaerakultussd fajult, melynek kozpontja a
szép ¢és szellemes Imperia vala. Ki lett légyen e holgy, kozelebb-
rol megvilagitja sirirata: »Imperia Cortisana Romana, quae digna
tanto nomine, rarae inter homines formae specimen dedit. Vixit
annos XXVIL dies XII. Obiit MDXI. die XV. Aug.« [Leben und
Regierung des Papstes Leo des Zehnten von Wilhelm Roscoe.
Aus dem Engl. von. A. F. Gottlob Glaser. Wien. 1818. II, 114.]
Ennek fényes termeiben taldlhatok voltak Roma tudds humanistdi
Beroaldus, Sadolettus bibornok, Nicolaus Campanus, Phaedrus
Inghirami, s6t a szerzetes plispok Bandello, ki nem mulasztotta
el novelldiban megorokiteni Imperia termeinek fényét. [Novelle.

111. rész. Novella 42.] Kiilonben mit miveltek magdban az akadé- -

midban is, hol Réma KkitlinGbb. kéjholgyei képviselték a Muzsdkat,
elarulja Inghirami, Andreas Humiliatushoz 1506-rdl kelt levelében,
melyben tobbek kozott stirgeti, jonne Romadba, »advola obsecro:
et recurre, si vis ridere, quantum et Democritus nunquam risit.«
| Tiraboschi, Storia d. Letterat. Ital. Moderna. VII, parte 1, 127.]
Hat biz igy mulatsdgos egy akadémiai volt ebben a rémai aka-
démidban. Kisebb-nagyobb eltérésekkel mas akadémidk is lépked-
tek e nyomon. Még a legkomolyabb irdnyu, de titokzatos »Acca-
demia Platonica« Firenzében magaslik ki egyeddl mint olyan,
hol komolyan értik a munkat, de itt is aberratikra taldlunk.
Ezen akadémia Iényege fel6l az egykoru irdkndl is felette
csekély adatokat taldlunk, de elég arra, hogy a legkiilonbozGbb
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helyeken emlitett apro jegyzetekbdl, az akadémidnak jol titkolt
belsé élete feldl, teljes képet alkothassunk.

Alapitéja Medici Cosmos, kit Plethon tanai egészen elragad-
tak. Hogy czéljat hatékonyabb eszkozokkel emelje, kedvencz
orvosanak fiat, az egyhdzi rendbe lépett Marsilio Ficinot szemelte
ki fejének, ezt Byzanczba kiildé, hogy ott az uj és magasabb
irdnyu bolcsészeti iskola tanait elsajatitsa. Marsilio fogékony szel-
leme Cosmos vdrakozdsdnak gyorsan megfelelt. Tanulmdnyait
befejezvén, Plato és Plotinus muiveinek buvdrkoddsdba meriilt s e
réven nemcsak szdzaddnak kitlinGsége, hanem a firenzei plato-
nikusok feje 16n. Medici Cosmos elérte czéljat s az akadémidt
nagy dldozatokkal tamogatta, mely madr ez id6 szerént elsdiil
tiinik fel Eurdopdban, hol a tudomdny teljesen kilép a theologia
fegyelme aldl, szabad gondolkozdsnak, kutatasnak nyit tért s az
eddigi aristotelesi dogmatikus tételekkel szemben, buvarkoddsnak,
kovetkeztetésnek, megitélésnek a dolgok megismerése tekinteté-
ben, dtaldban az értelmi szabadsdgnak zsilipjeit megnyitja.

Tagadhatatlan, hogy a tudomany és bilcselkedés az emberi
léleknek megfelelébb térre 1épett, minek érdemét Medici Cosmostol
elvitatni nem lehet. [Bandini, Specimen litteraturae Florentinae.
Florentiae. 1747. 11, 2. és Sieveking C., Geschichte der Platonischen
Acad. zu Florenz. Gotting. 1812.]

A Medici-haz valsagai és a politikai kedvezétlen viszonyok
idején e tudomdnyos tdrsulat is hanyatlani kezdett, de rovid id6
mulva Medici Loérincz [II Magnifico], atyjanak Péternek haldlaval
Firenze kormdnydra jutvan, elsé gondja ez akadémia helyredlli-
tdsa vala, mi végbdl, nem rettenve vissza semmi daldozat nagysa-
gatdl, Firenzébe gyiijté az ismert vildg legkitiinébb tudésait.

Nem csekély része volt ebben egykori nevelGjének lLandino
Kristéfnak, a jeles Dante-magyardzonak, ki maga is Plato hive,
a gondjaira bizott neveltjét mdr Kkora ifjusdgdban az akadémiai
élet egy nemébe bevezette, midén 1460 Kkortil a camaldoli erddk
arnydban Ldrincz okuldsa végett tdrsas colloquiumokat, »disputa-
tiones Camaldulenses« rendezett [Bandini mint f. i], hol Plat6
bolcsészeti szellemében lettek megvitatva a tudomany kilonféle
dagaiba vago kérdések és a melyekben Alamannus Rinucci, 1495-ben
a koztarsasdag kormdnytandcsosa [Bandini u. o.], Acciaioli Péter,
kit Crescimbeni jeles koltének »clarus poeta« nevez [Commentario
intorno alla Istoria della volgare poesia, Roma, 1702, I, 5.], vala-
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mint ennek rokona Dondt, kinek nagy érdemeit Florencz azzal
jutalmazd, hogy hdlabol neveltette gyermekeit, lednyait pedig férj-
hez advdn, hozomanyukat a kincstarbol fedezte [Bandini, m. f. i.
II, 16 ]. Résztvettek a vitdkban tovabbd Parentius Mark, Canisianus
Antal, Arduinus Olivér pisai egyetemi tandr, florenczi kanonok.
Ezek tdrsasdgdban tanulta megbecsiilni Lérincz a tudomaényt,
mely erénye holtdig sem lankadott.

Kormédnyanak bélcsesége, bdkeziisége, hirneve, hamar Firen-
zébe csOdité a tudosokat. Egész rajat taldljuk itt Itdlia legkiva-
16bb elméinek. Calchondylas, Argyropulos, Carteromachus hellenis-
tak, Politianus, Hermolaus Barbarus aquilejai piispok, Calderinus,
Bartolomeus Scala, Pico della Mirandola, M. Bossus apat, B.
Benevolentius prépost, A. Campanus praelatus, B. Platina, Pompo-
nius Laetus voltak a sok kozdétt legkitiinébbek.

Ezek képezték kornyezetét, ezek voltak bardtai, tandcsadoi.
Munkalkoddasuk szdmdra megnyitotta palotdja kertjeit, hol, Mar-
silio Ficino gyér adatai szerint, évenként megiilték Plato haldla
napjanak évforduldjat, tudomanyos értekezésekkel fliszerezett la-
koma mellett, mit symposionnak neveztek. Ilyenkor megkoszoriztdk
Plato szobrdt, lepkeszdarnyakkal, a halhatatlansdag jelképével fel-
diszitették és imddasszer(i kultuszban részesitették. Ennyit, de
csak is ennyit drul el Ficino, adatai inkdbb sarkaljdk tudvagyun-
kat, semmint felvildgositandk. Az akadémia belélete titokszer(i
maradna, ha Bandini [m. f. i I, 55 —69.] nem vetne ra vildgot.
Kovessiik 6t nyomon. Ez akadémiaban az ifjusdgot erkilcsos
életre,, éKesszoldsra, bolcsészetre, mulatsagok és jdték kozben
oktattdk, hogy a tanulds munkdjat ekként megkonnyitvén, a ked-
ves benyomdsok alatt beléjok szivargott tanok maradanddé és
konnyen éled6 gyokeret verjenek. A férfiakkal ellenben a koz- és
polgdri életre vonatkozé tanok nagyszabdsu eladdsokban kozol-
tettek, anndl bizonyosabb befolydst biztositvan az dltal az élet
minden mozzanataira, hogy nem volt Florenczben valamire vald
férfid, ki nem Ohajtott volna tudds lenni és az akadémia tagjava
avattatni, minél fogva az itt elhintett eszmék termékeny talajra
taldlvan, az akadémidnak befolydsa is nem egyedil a tudomad-
nyokra, hanem a koz- és magdnéletre is biztositott volt. Ez aka-
démia kertjeiben borostydnbokrok kozt dllott a dallos Apollo, a
kéjlak torndczaban Mercurius a szoénokoknak szavalt az elGcsar-
nokban, az udvaron a torvényt szentesitd, jogoszto, dllamkor-
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manyz6 Jupiter dllott a jogtuddsokkal szemben, végre a palota
belsejében a philosophusok Saturnust, mint a mennyei titkok
szemlélGjét hallhattak. Ebbdl elvonhatd, hogy az el6addsok bizo-
nyos szini berendezés kozt tartattak, vonatkozassal mindig a pogany
mythologia egyénitett abstractumaira, s a tanokat ezek tulajdon-
sdgainak megfelelé szerepkor hatdrai kozt az allegoria rejtélyes
burkaban, koltéi ihlettel biré nyelven hirdetvén, mi dltal bizonyos
dlmadozdsok, dbrandok jellegét viselték magokon és a titokzatos
felé vonzdédé lelkeket magukkal ragadtdk. Nem nehéz innen folyo-
manyként elvonni: hogy elméjoket haszontalan taldlgatdsokkal,
bizonytalan feltevésekkel Kifarasztvan, bolcsekhez nem ill6 szér-
szalhasogatdsokba ¢és babondkba mertltek ¢és konnyenhivékként
jelekben, dlomlatdsokban biztak, s6t ezeknek fontossdgot tulajdo-
nitottak ; a koziigyekre és minden emberi viszonyokra csillagjosla-
tokat, ezek valamennyi egyligytiségeivel, hivén alkalmaztak, ez uton
aztdn csapongd phantasidjuk hatalmaba esvén, ennek szdrnyain fol-
lengezve a redlis élettel vald jozan Osszefliggést elvesztették s

E———— e vildg szellemét s hogy vannak némi
do]gok melyekkel a szellem, valamint a csillagok befolydsa is,
az ember czéljaira megnyerhet6k, hogy ezen szellem és az anyag
kozt létezik még egy mas valami, mely médiumként az isteni
lelket a testhez koti és ennek életet ad, ennélfogva ezen szellem
a test ¢pséges voltdnak fentartdsa végett kérlelendd és meg-
nyerendd.

A régi platonikusok mintdjdra felfrissitett »Platonis conviviume
|symposion] fel6l Marsilio Ficino az akadémia lelke, Bracciolini
Jakabhoz irt levelében [Marsilii Ficini Florentini insignis Philosophi
Platonici, Medici atque Theologi clarissimi Opera. Basiliae. Ex
Officina  Henricpetrina. M. D. LXXIV. Epist. Libr. L. ep. 8.] mar
némi kortilményességgel szol, mihez »de Amore« czim(i értekezése
még magyarazatul is szolgal.

A gazdagon teritett asztal fejedelmi pompdja kortil gyfiltek
ossze Florencz tudodsai, mivészei és irdi. Ott voltak Ficino sze-
rént Lorenzo Medici, Francesco Bandini, C. Landino, A. degli
Agli fiesolei piispok, Carlo és Cristoforo Marsuppini, G. Caval-
canti, Tommaso Benci stb. lLakoma kozben felolvasasok, emlék-
beszédek tartattak, majd bolcsészeti vitdk, értekezések, Plato
magyardzata. Tdrgyaik az egyes tagok kozt voltak felosztva. Gio-
vanni Cavalcanti Phaedrost targyalta; szolott a chaoszbdl vild-
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gossag felé torekvé folddel egyidejlileg nemzett Eros fel6l, ki az
emberi nemet élteti, a jO, fenséges, nemes és szép felé kénysze-
riti. Szolt tovabba Aphrodite és Urania feldl, az ezek Kkiséretében
levé Kkétféle Erosrdl, kilonbozé voltuk, szellemiik kozpontjarol,
anyagjok fényérol, befolydsuk- és emanatioikrol, végre megtisztu-
lasuk- és a természet Kkiilonféle erdibe valé feloszldsukrdl. Carlo
Marsuppini, Agathon beszédét magyardazva, az istennek kiilénboza,
de egy egészszé olvadt tulajdonsdgait dicséité. Tommaso Benci,
Socratesnek a »szeretet« felél irt értekezésébdl indulva feldllitia a
tételt: hogy szeretettel a legtokélyesebb josag elérhetd s ezzel
kapcsolatban magyardzza a keresztyén erkolestant. Cristoforo
Marsuppini Cavalcanti Guido kolteményeit méltatta.

Mennyire (TRGIOTAR~NIY mystikus balgasdgaikat, kitiinik Lan-
dino Kristéfnak egy hasonlé alkalombdl tartott értekezésébdl,
melyben Aristophanest magyardzvan a szerelem Keletkezése feldl
ezt tanitja: »Amor valamennyi isten kozott legjobb indulattal visel-
tetik az emberek irant. O gondviselonk, jotevonk, minden bajaink-
ban ieghathatésabb orvosunk. Szerinte az ember kezdetben hdarom
nem( volt, him, n6 és semleges. Mindenike magdban teljes egészet
képezett mint a kor, aminthogy az ember kezdetben kor alaku
volt, hdta, vdllai, kezei korben voltak alkotva, 4 kézzel, ugyan-
annyi ldbbal és két arcczal, melyek mindegyike vondsrdl vondsra
megegyeztek egymdssal. A him nemet a nap nemzette, a nét a
fold, a semlegest a hold. Az erGs és magas emberek azonban
csakhamar megtamadtdk az eget, miért Jupiter kénytelen vala
Oket hosszdban kétfelé vagni, ugy hogy egy emberbdl Kkettd
legyen. llyetén moédon az emberi természet kétfelé osztatvan,
mindenik fél rész a maga madsfelét visszasohajtva Kereste s ha
megtaldlta, egymds Karjaiba déltek, visszakivdnkozvan pedig elébbi
dllapotukba, szorosan olelkeztek; éhség, kimer(ltség Olte volna
meg Oket, ha az isten Olelkezéseiknek véget nem vet és a szerel-
met Osdllapotunk KiengesztelGjeként az emberek szivébe nem oltja.
Eszerént mindegyikiink félember. Valahdnyszor tehdt magunk
fele egy madsikat megkivan, végtelen(il felindul és égets szerelemre
gyulad, egy pillanatra sem engedvén magdt szerelme tdrgyatol
elvdlasztani. Ennek alapja ama torekvés, hogy az egyed magat
Osi dllapotdra kiegésziteni torekszik, mi folytonos vagyban nyil-
vanul, e vagy a szerelem |[Bandini, specimen m. f. i. II, 68. 69.
a Laurenziana kézirata utdn Landino iratai kozil, hol kovetkezd
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czim alatt Griztetik: »Orazione di Cristoforo Landini, dichiarando
I'oscura et implicata sentenza di Aristofane, celebrata da Lui nel
Convito Platonico, fatto, et rinnovato da famosissimo Sig. Lorenzo
de’ Medici nella sua reggia Villa di Carpeggi I' Anno . .. a
7. novembre, alla presenza del medesimo Sig. Medici, ed altri Plato-
nici, Mes. Antonio degli Agli Vescovo di Fiesole, Marsilio Ficino
Medico, Bernardo Nuti Rettorico, Tomasso Benci, Giovanni Caval-
canti chiamato I' Eroe, Cristofano di Mes. Carlo Marsuppini, e
Francesco Bandini.]. A lélek halhatatlansagdt is vita tdrgydvd tet-
ték, tanitvdn, hogy a lélek visszadmlik istenéhez [Ficinus Opera
m. f. i. »Theologia platonica« Lib. XVIIL. 1488. L].

Iddig tévedt Medici villdjanak Kertjeiben a neoplatonismus.
Nem egyéb az egész pogdnysaggal telitett Keresztyénségnél; mivel
pedig az eladasokat Firenze ifjai és lednyai, polgdrai sfir(in ldto-
gattdk, népszer(ivé is lettek tanaik s hirtelen befészkelték magu-
kat.a koz- és csalddi életbe. E népszerliség aztdin megtermette a
skepsis kényelmességeit az erkolcsi életben, melynek ez idGben
mar is kevés kidobni valéja maradt hullimokon himbalédé cso-
nakjabol. '

Kétségtelen, hogy a humanistdk neoplatonismusa vegybonto-
lag hatott a kozerkolesokre és ennek befolydsa alél a rémai Curia
sem vonhatta ki magat, az dramlattal uszott.

A curialisok zome, a titkarok, abbreviatorok, bibornokok, tevé-
keny humanistdakat szamitottak maguk kozt, s a renaissance papdk
sokkal feszélytelenebbek voltak, semhogy ily kornyezetben ne tet-
szelegtek volna. Ez azon kor, melyben Panhormita A. (Beccatelli)
szemérmet lazité mivét, »Hermaphroditus« kozkézre bocsatani nem
pironghatott, hiszen el6kelé egyhdziak, fejedelmek, tuddsok kapva
kaptdk, hogy ocsmdnysdgain gyonyorkodjenek, 6 maga is egyhazi
férfii volt. Poggio Bracciolini pdpai titkdr képmutaté pruderidval
dicséri e munkdt, nem azért, ugy mond, mivel ocsmany eseménye-
ket ad eld, oly hiven, hogy el6ttiink torténni latjuk, hanem hogy
mindezt szép, csoddlandé nyelvi tokélylyel irja, és bar elutasitja
magatol e keresztyénhez nem ill6 dolgok targyaldsat, még Herku-
lesre is megeskiiszik [Pogii Opera. Basiliae, 1538. 349. L], hogy
késObb vérszemet kapva megirja »Liber Facetiarum« czimii sikamlos
mivét, melyrél Jodocus Badius [Illustrium virorum Epistolae.
1520. m. f. i. Lib. III, LXX. 1] elég szeliden emlékszik, mid6n igy
sz0l: »Poggius Florentinus fabulator fabulas auribus castis Chri-
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stianisque multas parum dignas edidit : quem dormire satius fuisset :
quam Christianorum animis hasce tendiculas ponere.« Valla Lérincz
pedig minden koénnyiivériisége mellett botrankozasat fejezi ki Poggio
mive folott, s felemlitvén, hogy e munka szerzdje Itdlia két leg-
jelesebb varosdban, elGszor Ferrardban, majd Milandban in effigie
megégettetett, harmadizben, reméli, hogy 6 maga lészen megége-
tendé |Valla L. Opera. Basil. 1540. I, 543. in Facium invectiva.]|.
Kiilonben Valla sem kiilonb a Dedkné vasznandl. A kozonség azon-
ban, mint minden id6ben, ekkor is szerette a botranyt, s ez lelkesité
a humanistakat. Igy keletkeztek Valla, Poggio, Filelfo botranyos
invectivai, Annibale Caro, Castelvetro szenvedélyes tdmadasaik,
Niccolo Franco, Pietro Aretino és Francesco Berni cynikus satirdi,
della Casa érseknek »Capitolo del FForno« czim alatt hirhedtté valt
sodomai versei ¢és a hitehagyott bardt Teofilo Folengo vagy
Folenghi »Macaroni« koltészete. Enea Silvio Piccolomini, a késGbbi
II. Pius pdpa, ez idOben irta, még curialista Iétében, igen is
furcsa regényét »Eurialus ¢és Lucretia« czimen, mely bizonynyal
nem enged valami szigoru erkolesi ¢rzékre kivetkeztetni a szerzi-
ben. A niirnbergi birodalmi gytlés alkalmaval 1444-ben irt Teren-
tius-féle »Chrisis« komédidja pedig, melynek kéziratdt legujabban
Voigt taldlta fel a prdgai herczeg Lobkovitz-konyvtar 624. codexé-
ben, kéjholgyeivel, keritGivel, Beccatelli mellett is feltiinG, s az e
nemil minden hasonld termékével Itdlidnak mozsdatlansdgban
vetélykedik. Ide tartozik Filelfo-nak »de iocis et seriis« czimii miive
is, melyet mdr Rosmini, Filelfo életirasdban, a benne elszort ocs-
manysdgokért, porias és bordélyokbdl szedett Kifejezéseiért az
erkolesokre kdrosnak itélt.

Ezek utdn nincs mit csodédlkoznunk, hogy Florenczben Niccoli
hires patricius és tudds korében Varro konyveit tobbre becsiilték
a keresztyénség szent konyveinél, a martyrokat, szenteket és cso-
ddikat nyilvan Kkinevették. Az se lephet mdr meg, hogy Filelfo
V. Miklés pédpdt egy énekében az olympusi Jupiter trondrénck
nevezte ; Piero Noceto-hoz irt levelében pedig a szentségeket emberi
taldlmdnynak mondja, csak a hdzassdgot szerzi szerinte is az
Isten.

Poggio, a pdpai titkdr, pragai Jeromost nem tekinté eretnek-
nek, mdglya-haldldt stoikus hés kimuldsnak hirdette.

Valla Ldrincz irataiban nyiltan megtamadta a papat és vilag
hatalmadt, »de Constantini donatione« miivében hamisitdssal is vadolta.,

Irodalomtirténeti Kozlemények. 2
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Halalat a pécsi plispok Janus Pannonius mégis megsiratta, egy
epigrammaban, melyben oly id( eldttinek tartja e férfid elkolto-
zését, hogy fajdalmdban felkidlt: »quis putet esse Deos?« [Jani
Pannonii Poetarum sui Seculi facile Principis. In Hungaria Quinque
Ecclesiarum olim Antistitis Poemata. I, I, Trajecti ad Rhenum.
Apud Barthol. Wild. Bibliop. 1784. I, 518. epig. CXXXIV.] A pécsi
plispoknek polytheisticus atheismusa ne lepjen meg, készitett &
nagyobb meglepetéseket is szamunkra, mikrdl rdismeriink itdliai
miveltségére.

Csoddlatos, ellenmondasokkal teljes nép volt ez a humanista
tuddsok népe; valoban mindenben a végletek taldlkoznak nalok.
Midén a scholastikdatél elvaltak, s a tudomanyokat disciplindik
szerint megkiilonboztetve kezdték miivelni, a szabad gondolkozas
utjara tértek, a theoldgiaval szemben pedig skeptikus dlldst foglal-
tak. Mindamellett egy részok hivé maradt, legtobbjok kételygd, a
tobbi kizOmbos vagy rationalista. Az egyhdzzal szemben azonban
nem foglaltak allast, mert ennek drnyékdban taldltdk igen. sokan
a »merendi és vivendi« feltételeit. JO részok magas egyhazi hiva-
talokat viselt, masok pedig egyhdzi javadalmakat vagy busdsan
jovedelmezé  partfogast élvezett; mégis jobban érdekelték Oket
az Okor nagy emberei, irdi, irodalma, mint az egyhdznak az
id6 szerént vivott kiizdelmei, a pdpa hatalmdnak Korlatozasdra
toré és egymast koveté reformzsinatok, a keleti egyhdznak a
romaival valé kibékiilése, vagy az éjszakrol fenyegeté refor-
matio elGjelei.

Mig a scholastika bélcselkedsi az Isten, ennek tulajdonsdgai,
Krisztus vére, a sz hdromsag titka felett vitdztak, ok e kérdések-
t6l Gvatosan tdvol tartdk magukat, megmosolyogték, vagy kigunyol-
tdk a szOrszalhasogatok faradalmait. A »savoir vivre« alkalmazkodo
elvét kivetve, nem torGdtek a hittannal, nem is gyotirték magu-
Kat az egyhdz egyediil idvozitG mivoltanak kérdésével, egyikok
sem vdgyott a martyrkoszorura, nem is keriilt egy sem eretnek
gyandnt a mdglydra. A pogdany tudomdnyossdg és az adott kiilsé
viszonyok kozt opportunusan forgolddtak, skeptikdjok nem tiltotta
e kiils6 viszonyokra ramdzni tudomédnyuk anyagit, vagy ¢p azokba
olvasztani. Az egyhdzfok, fejedelmi pompdk, valldsi linnepélyek
egyenl6 értékkel birtak el6ttok, és skeptikus opportunismusukkal
mosolyogva vegyliltek az {innepségekbe, hogy pompdjukat a tudo-
méany divatjaval emelvén maguk ragyogjanak.
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Hogy hazai humanistdink mit tanulhattak el az olaszoktol,
ezek utdn kézen fekszik.

Val6, hogy a tudoméanyos élet meginditdsinak miivében az
oroszlanrész Oket illeti meg hazankban, midén annak részint koz-
vetve, majd kozvetlenll munkdsaivd szegGdtek. Az & befolyasuk-
nak Kkoszonhettiik az  akadémidk, helyesebben tudos tarsuldsok,
milyennel Nagyvarad, Esztergom dicsekedhettek, alakuldsat, ambadr
Celtis Konrad, az akademia Rhenana tagja, mar kordbban a soda-
litas litteraria Hungarorum megalakitasan faradozvan, Pozsony-
ban és Budan tobb tuddst egyesitett e czélra, kik kozott Augus-
tinus Olomucensis, a kiraly titoknoka, Schlechta Jdnos és Vitéz
Janos jeleskedtek, és amely tdarsulds 1491-ben »Sodalitas Danu-
biana« néven ismertetett. A nagyvdradi plispok Vitéz Janos félre-
ismerhetlen olasz befolyds alatt alakitotta az ottani tudosok korét,
versenyre kelve a pdpdkkal s az olasz fejedelmekkel, hogy Itélia

jelesebb elméit megnyerje és Vdradra telepitse; majd esztergomi

érsekké neveztetvén ki, nagy dldozatkészséggel itt is egy tudds
tarsulatot alapitott, végre Matyds Kkirdly kozbenjardsara (1. Pal
papdtdl engedelmet nyervén 1465-ik évben Pozsonyban egyetemet,
a bolognainak mintdjdra, Allitott fel, melyhez a kirdly adomdnyo-
zott egy hdzat, Pozsony vdros pedig sajdt koltségén alakitotta azt
at rendeltetésének megfeleléen. Ez egyetemen, valamint az emlitett
tudods tdrsuldsok székhelyein Eurdpa, de kiilonosen Itdlia Kkivdlo
tuddosai miikodtek.

A humanismus tehdt hazdnkban is szép napokat ldtott, és
hogy a tudomanyos élettel az azt athaté szellem is gyokeret vert,
elvonhatjuk a torténelem adataibol. Maga Vitéz Jdnos és dcscse
Csezmiczei Jdnos, a késGbbi pécsi plispok, csak oly konnyedén
vették a kirdly irdnti hiiséget, akdr Francesco Davalos Itdlidban.
Mityds kirdly pedig ép oly autokrata mint szabadon gondolkozd
akdr egy Visconti, vagy Este. Leginkabb bevildgitjdk a humanista
szellem uralmdt hazdankban a Kkoltéi nevén Janus Pannoniusnak
ismert pécsi plispik mivei, pedig ez a humanistak kozt legszelidebb,
leghiggadtabb, erkolesos, derék Guarinonak |Guarino Veronese|
tanitvanya volt 1451-ig. Hogy nem tovébb, Kitiinik ez Vitéz Janos-
nak Budardl 1451, marczius 18-dn kelt, Guarinohoz intézett »Revo-
catum ad nos Joannem nostrume« kezdetii levelébdl. |Rosmini, vita
di Guarino. Brescia. 1805. III, 103. és Remigio Sabbadini, Guarino
Veronese e il suo epistolario. Salerno. 1885. 17. 1] Csak az igaz-

2%
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sag kideritésének kotelessége egyensulyozza a lelki csomort, midén
a kiilonben szellemes pécsi fGpap latin kolteményeit bongésszuk.
Biizlik a piszok 103-k [de se ipso|, a 104-ik |de amica sua], a
141-ik [de Lucia. I, 518.], a 306-ik [de vulva Ursulae] epigram-
maékban, megjegyzends, hogy hasonl6, Beccatellire vallé helyek
hemzsegnek konyvében. A 245-ik epigramm frivol insultdldsa a
jubileumi bucsuinak. A szabadgondolkozas batorsdga mellett hitet-
lenség sz0l az epigrammbol, de azért a plispoki javadalmat becsiilve
megtartotta. Tokéletes humanista.

Elegidinak 18-ika [l, 436.] a platonikus bolcselkedés befolydsa
idomitotta pogdny keresztyénségnek érdekes emléke. Figyeljilk meg
kozelebbrdl.

Czime: »Consultatio Dei Patris et Filii de perdendo hominum
genere; quos tandem B. Virgo exorat.« A plispoktél szigoruan
theologiai képeket varunk, s mdr elsé verse eldrulja benne a
renaissance fiat. — Magas Olympos kozepén iilt vala a minden-
hatd, szemlélvén az dltala teremtett vildig folyasat. Latja mennyi
gonoszsaggol, biinnel teljes az. Szemébe tlenek az emberek oktalan
gondjai, s hogy az isteneknek semmi becsok tibbé e foldon. [Et
nullo in terris esse in honore Deos. 12. v.| KoltGileg szépen irja
le, mint erdszakoskodnak #stenek és torvény ellen a foldon; olik,
gyilkoljak egymast, testvér testvért, fiu atyjat, anyjat; rabolnak,
lopnak, az istenek hazdt sem kimélve. |Fanaqgue direptis exspoliata
Deis. 20. v.] Leirja a féktelen bujdlkoddst, mely dulja az emberek
szivét, a mértéktelenséget, mi kozben megfeledkeznek a tilvildg
blintetéseirdl, miktél nem is félnek.

» . . . spernunt Stygiosque lacus, poenasque malorum,
Quaeque manent animas, praemia certa pias. [27., 28. v.]

Vildgos mar ezekbdl a keresztyén és pogany eszmék vegyii-
lete, mely elarulja, hogy a kolté sem keresztyén, sem pogany nem
tud lenni igazan. A Styx a pogany alviligé, ide pedig valamennyi
élonek lelke eljut, ellenkezileg a keresztyén tanok szerint csak a
gonoszak biinteté helye; a kolté azonban kiilonboztet jo lelkeket,
kiket jutalmak varnak, itt ismét keresztyén eszmét penget.

Az Elegianak 29-ik verse, »Contemnunt illi Superos, Supre-

‘ mumque Parenteme«, platonikus kosmogonidra vall, mely szerént

egy mindenhat6 fGisten teremté az isteneket, ezek pedig a termé-
szetet és embereket, csak igy lehet értelme a »Superum parens«-nek ;

v
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a teremtés munkdjdra nézve pedig ismét a keresztyén tanok szerént
szol, hogy a 38-ik versben éppenséggel mythosszeriivé valjék,
midén a foisten szavara istengy(lést rendez. »Concilium toto,
convocat inde polo.« Az istenek minden oldalrdl elGsietnek a tandcsba.

»Undique conveniunt Superi, circaque residunte. [39. v.]

Akdrcsak Homér isteneit latnok tanacsban lni. Szép KkoltGi
képet nyuijt, igaz, de akép ragyogdsa csaléddst sem képes elGidézni,
mert a kolteményben folyton visszhangzé ellentétes eszmék kijéza-
nitjdk képzel erénket, s Homér parodidjat véljiikk olvasni, mid6n
a pogany fGisten korrekt Keresztyén felfogassal panaszolja fel az
emberek hdlatlansagat.

»Heu ! genus ingratum, nostra sub imagine cretum ? [Mint
egyezik ez meg a 29-ik vers eszmemenetével ?]
Poenitet, e facili compositumque luto.
Nonne mare, et terras, quemque ipsi habitamus Olympum,
E nihilo nostrae constituere manus ? [63—66. v.]

A 73-ik versben ismét megemlékezik az emberi nemnek adott
igéretérél; alabb pedig Izraelnek mennyekbdl adott torvényeire,
a profétakra, a bibliai csapasokra Egyptomban, az ige testté lételére
vonatkozik [81—88. v.|, ez mind keresztyén szellemben hangzik,
de pogdany kontdsben végeztetik, ha ehez az »istenck atvjanak«
az emberiség eltorlését elrendelé itéletére, a »kel§ vihar tompa
mozgdsaként felzugo istenek« hangjat hallatja, elveszti kolténk
becsét, mert elfogulatlanul birdlva, Homér lapos utanzdjanak tartjuk.

Kuszdltan domborodnak e kolteményben ki a keresztyén és
pogany eszmevildg ; hol pedig tisztultabb, eszményiesebb akar lenni,
a platonikusok mystikdjdba téved. A 207—210. verssorokban Maria
sirva konyorog kegyelmet az emberek szagdra; szorosan véve
keresztyén és katholikus felfogds, de kolténk az alapeszmét antik
kivitelében teljesen poganyossd teszi, midén Mdriat és Krisztust e
mystikus antithesisekben apostrophdlja :

»Cum dedit illa quidem, vicit munera Christus,
Cum dat se, donis vincitur ipse suis.

O amor, o pietas ! post omnia se dedit ipsum,
Qui se jam dederat, plus dare quid poterat ?«

Sanazzaro VIIL Inczére elég mocskos epigrammokat szort,
vonatkozva a pdpa apasdgdra; Janus tovdbb megyen ¢s 58-ik
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epigrammjdban [I, 486.] felveti Johanna papissat s ebben magat
a pdpasagot élesen persifldlja. Nem allitjuk ide blinbaknak a pécsi
plispokot, hisz 6 csak tanitvdny volt, mit mestereitsl tanult, azt
gyakorolta. Aztan mint azok, ugy & is szabadon gondolkoz6 ba-
bonds. Olvassuk csak VIIL elegidjat [I, 295—303.], »Invehitur
in Lunam, quod interlunio matrem amiserit.« Argumentum gyandnt
irja ezt a versezet homlokdra a tudds kiadé. Ez elegidban anyja
haldldt gydszolva, megtamadja a holdat, mint e haldleset okozdjat,
mert szerinte a hold mindent megront, a szabad ég alatt fekv(
testet rothaddsba ejti; a vetéseket medds rozsddval leperzseli és
elfenésiti az anyagot. [71—74. v.] Legveszélyesebb az emberekre
az jhold, mert Lachesis ilyenkor védgja el az élet fonaldt.
[101—102. v.] A hold befolydsa pestis-gerjeszts. [40. v.] Vardzslo
blibajt, drtalmas novényeket tenyészt és a természet szent torvé-
nyét kiforgatni tanit. Mindaz mit Circe és Aeceta’ leanya cseleked-
tek, a hold bline. [127—130. v.] Hogy az astrologia 1éhasdgai
fontossdggal birtak a humanistdk el6tt, fentebb emlitettem. Janu-
sunk ebben is hii tanitvdny maradt. E babondnak mélté tdrsa az
dtaldnos boszorkanyhiedelem, mely még Pico della Mirandoldt is
hivei kozé szamitotta.

Angelo Poliziano [Angelus Politianus] szépen bevilagitja e
tdrgyat. E nagy nev(i tudés, de nagyobb kolts, Machiavelli
bardtja, Lorenzo Medici meghittje és gyermekeinek, koztiikk Janos-
nak, a késébbi X. Leonak nevelGje, Aristoteles bolcsészetének el6-
addsaihoz irt »Lamia« czim( iratdban [Praelectio in Priora Aristo-
telis analytica cui titulus Lamia. Olasz forditdsa: La Strega,
prelezione alle Priora d’ Aristotele, nello studio Fiorentino 1483.
per Aug. Ambr. Poliziano. Da Isidoro de Lungo. Firenze. 1864.
Erdekes hozzd olvasni: Leandro degli Alberti, Strix, sive de ludi-
ficatione demonum. 1523.] a boszorkdnyok fel6l jellemz&en nyilat-
kozik, tanusdgul mily léhasdgokkal foglalkoztak a humanistdk
még komoly munkdjok kozben is. »Hallottatok-e valaha a boszor-
kanyok fel6l 7« — igy kezdi és folytatja — »midén gyermek valék,
nagyanyam mesélte, hogy a kozel erdében tart6zkodnak s a csin-
talan fiikat felfaljdk. Képzelhetitetk mi rémité volt elSttem egy
boszorkdny képe! Fiesole mellett fekvé kis nyaralom kozelében
egy patakcsa — Fonte Lucente — csergedez, az innen vizet
hord6 asszonyok beszélik, hogy ott van a boszorkdnyok tanydja.
De mi hdt az a boszorkdny? A komoly és tudds chaeroneai
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Plutarch tanitja: hogy a boszorkdnynak mesterséges szemei van-
nak, melyeket tetszése szerint kiszedhet és visszailleszthet, mint a
rosszul latok szemiivegjeiket; ha valamit élesen akarnak ldtni, e
szemeket orruk csontjdba nyomjdk, ha pedig onnan Kkiveszik,
tokba rejtik, mint némely ember hamis fogait lefekvés elGtt, nem
emlitem feleségeiteknek — kik nések vagytok — hamis hajfona-
tait és flrtjeit. Ha a boszorkdny sétdlni megyen, mesterséges
szemeit helyreilleszti s az utczdakon, sikatorokon, tereken, piaczokon,
templomok, hivatalos szobdkban, lebujokban és fiirdGkben kereszt(il-
kasul bolyong, mindent megszemlél, Kiszagldsz, barmit mivel is az
ember, mindent megtapint. Hamis szemei hasonlok Plautus vén-
asszonyainak szemeihez. Bagoly-, vizslaszemek, mikkel a legcse-
kélyebb repedésben is képes egy homokszemet megpillantani.
Hazatérve a kiiszobon nyomban Kkiveszi szemét és zsebre vagja.
Lakasan Kkiv(l hitzszem(, otthon vak.« Igy tart ez végig s miutdan
jol megijesztgeté hallgatdit, dattér bolcsészeti targydra. Kilonben
Politianus nem all egyed(l e balvéleményével. Egész irodalmat
képeznek a miivek, melyek a XV. szdzadot boszorkanyaikkal
végig rémitgetik. Nider Janos 1440-ben »Formicarius« czimd kony-
vében a boszorkanysagot valdsagos rendszerbe oOntve targyalja.
Trithemius [Trittheim Janos| 1508-ban irja meg e tdargyra vonat-
koz6 »Antipalus maleficiorum« czim@ miivét. Pico della Mirandola,
a csoddlt tudos, sem tartja nevetségesnek komoly vitdba bocsat-
kozni Giovanni Dodone dllitdsaival. VIII. Incze »Summis« bulldja-
val, 1484. deczember 5-rdl Kkijelenti, hogy a boszorkdnyperek
Isten és ember érdeke. [Johannes Trithemius. Eine Monographie
von Dr. Isidor Silbernagel. Regensburg. 1885. 135. 1] Nevezetes
helyet foglalt el babondik kozt a jelekben valé hiedelem. Angelo
Poliziano, Medici Lérincz haldla fel6l értesitvén Jacobus Antiqua-
riust, levelében [Illustrium viror. Epist. m. f. i. Lib. IV. ep. LXXVL]
a hivinek meggydzddésével irja le a Lorenzo haldldval szerinte
Osszefliggésben dllo, megel6zé és kovetd természetfolotti  tiinemé-
nyeket, mint az égen, foldon, levegében latott csoddlando jeleket
és Jacobus Antiquarius valaszaban mindazt rendén valonak taldlja.
[U. o. LXXII 1] Balgasagaik kizé tartozott az »Aegyptiacae dies«
[Giorni Egizziaci] hiedelme, még a XVI. szdzadban is erGsen
fentartva. E szerint minden hénak voltak bizonyos napjai, a
napoknak ordi, melyek az ordogok befolydsa alatt dllvan, szeren-
csétleneknek tartattak s e napokat a naptdrakban is megjelolték,
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Egy 1480-iki rémai Breviariumban e napok és orak jelezve van-
“nak, melyek a gonosz lélek befolydsa alatt allanak. Janudr hava-
rol példaul kovetkezé két vers ad intelmeket:

»Prima dies Jani timor est, et Septima vani,
Nona parit bellum, sed Quinta dat Hora flagellum.« [Muratori,
dissertazioni sopra 1' Antichita Italiane. Milano. 1751. 1II, 291.]

Miné6 ellentéteket mutat fel a humanistdk neoplatonikus koz-
tarsasaga! Egyrészr6l a tudomany, szabad gondolkozds a leg-
egyligylibb babondk hitével pdrosul; madsrészt pedig Kkételygés,
vagy kozombosség a vallds és erkolesi tételekkel szemben jellem-
zik e tudésok KkettGs természetét; a hit, vallds vagy erkdélcstan
el6ttiik mit sem nyom a latban. A tudds volt minden.

Egy tévedésiik megfigyelése még elker(ilhetetlen: az 6-korba
valé visszadlmodozds és az azzal valé azonositdsuk. Ez pedig a
régi iratok, emlékek buvdrlata alatt mind mélyebben meggy(zid-
teté Gket: mikép 6k a rémni nagysdg letéteményesei, Itdlia népe
pedig egyenesen leszarmaz6 Orokose a régi dics6ségnek. Ez dlom
mamordhoz jarult a platéi koztarsasag dbrandja, mi annyira elra-
gadta dket, hogy rajongdsukban a O&-kor politikai és tarsadalmi
életét visszadllithatéonak képzelték. “ Ezt Kisérlette meg Niccolo
Rienzi s majd két szdzaddal kés6bb Stefano Porcari. Az elsG
sajat mivének 16n dldozatja, a mésikon az Osszeeskiivéseket torld
torvény mutatott visszarettenté példat. Megbuktak, de a tdrsadal-
mat mélyében raztak fel, annyira, hogy a politikai élet nem taldlt
tobbé tdmaszt a tdrsadalomban, mert ennek is megingott erkélcsi
alapja.

Az antik viszonyokra valé sziintelen vonatkozds, a pogany
eszmékkel telitett kultura keresztyén formdban, hogy ugy mond-
jam, hiillékké tette az embereket; se his, se hal illik redjok.
Romaiaknak akartak ldtszani s az csak kiilséleg sikeriilt, ha ugyan
sikernek nézhet6, hogy neveiket O6-koriakkal cserélt¢k fel, vagy
romai hangzdsuva valtoztattdk. Az oOrokvdrost ismét »Urbs«-nak
nevezték, a mai Angyalvar »Moles Hadriani« lett, a pdpa »Pontifex
maximus« vagy Jupiter helytartdja; a bibornokok collegiuma
»Senatus« vagy éppen »Collegium Augurume«; a vdrosok podestdi
Consulok, Praetorox. A foldrajzot is felforgattak, az ujak helyébe
régi helynevek, nemzetségek, torzsek neveit alkalmaztdk. Az egy-
hdzi dllam tartomdnyainak lakéi Sabinok, Umbriaiak, Picenumiak ;
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Campagna foldmiveli Marsok és Hernikaiak ; a savojaiak Allobro-
gok, a genovaiak Ligurok lettek.

Egy hatalmas, ezen Kor jellegére mély befolydst gyakorlo
esemény itt nem Ker(lheti ki figyelmiinket. Ez a félszdzadon til
terjed6 egyhazi villongds. Megtorni igyekszik a hierarchia erejét,
alddsni a pdpdk hatalmdt és tekintélyét. Félig-meddig sikertlt, de
zavargdsai elviligiasitjdk a pdpdkat, az egyhdzi férfiak erkolcseit
megmételyezik s a példdk révén bomlasztélag hatnak a Koz-
erkolesokre.

A rémai pdapa hatalmi dlldsdanak sulya sehol sem birt oly
kozvetlen befolydssal mint Itdlidban, melynek népe a régi traditiok
folytin és az &si dicsOség fentartott emlékeinél fogva, Romat
mindig megszokta kozpontjanak tartani. Természetes, hogy igy a
papasdg hatalmi dlldsdbdl folyé el6nydket, valamint hanyatldsdbol
is felmeriil6 hdtranyokat Itdlia népei érezhették legkozvetlenebbiil.
A pdpasdg Itdlidban hatvdnyozd tényezdét képviselt, amily mér-
tékben emelkedett vagy hanyatlott, oly mértékben emelkedett vagy
siilyedt Itdlia népeinek politikai, tarsadalmi, erkolcsi élete, anyagi
és szellemi ereje.

Ha a XIII, XIV. szdzad véres vitdi, a papa és csaszar Kozt
felmertilt hatalmi kérdések altal felidézve, Olaszorszag politikai és
tarsadalmi rendjét alapjdban felrdztdk, hogy végre is Napoly del
Carmine terén az ocsmdnyul elarult Konradin vérével vdltassék
meg a kétes béke, bizonyara a XV. szazad egyhazi kiizdelmei, a
szakaddrokkal, zsinatok- és ellenzsinatokkal, az ezek kebelébsl
intézett mérges tamadasokkal, interdictumokkal, keser(i kifakada-
saikkal és sulyos vadjaikkal egyes papdk visszaélései ellen, nem
kevésbbé renditették meg a békét, a népek lelki nyugalmait, val-
lasos érziiletét, a pdpa fenhatosdganak torténetében pedig a
hanyatlds korszakdt nyitottdk meg, mi a politikai egyenstilyra is
zavarolag hatott.

Orokség gyandnt adta ezt at a XIV. szdzad a XV-nek, és
ez azon szenvedélylyel dpolta Orokét, melylyel azt az eléz6 sza-
zadtol atvette.

Ez egyhdzi szakadds 1378-ban VI Orban vélasztdsdval
vette kezdetét. A romaiak sehogy sem nézték szivesen, hogy a
papdk Avignonban székeltek; gylilolték a franczia papakat s
velok mindent, mi franczia eredetre vallott. Orban vaélasztdsat is
zendliléssel erGszakoltdk ki a bibornoki collegiumtdl. Ez a franczia
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bibornokokat hiusagukban, mésokat lelkiismeretiikben, Orbdn szi-
gora pedig tobbeket érdekeikben sértett. Az elégedetlen bibornokok
tehdt gascogne-i és bretagne-i kalandorokkal szivetkezve, fegy-
verrel tdmadtdk meg Romat, lakdit lemészdroltdk és Fondiban
Kelemen személyében ellenpdpdt vélasztottak. Igy indult meg a
kiizdelem, mely 1394-ben mar oly mérveket oltott, hogy kevésbe
mult, mikép egyszerre hdrom Kkovetelje sz. Péter orokét. Ez is
megtortént késébb. A baj orvosldsat zsinatokban keresték, de
czéltalanul, mert ezekben még inkdbb elmérgesedtek a felek.
Nevezetesek, mint hol a szenvedély uralkodott, a pisai, ferrarai,
firenzei és bdzeli zsinatok. Utdbbi annyira jutott, hogy a pdpat
simonidval vadolva, eskiiszegOnek, eretneknek kidltotta ki. —
Guicciardini a pisai zsinatot »diabolico conciliabolo« nevezi, a
zsinat sziikséges volta fel6l pedig kovetkezdleg ir: »vildgos sziikség
hogy az egyhdz reformdltassék, nem egyediil tagjait, hanem fejét
is, a papat tekintve, ki megrogzott simoniacus, erkolcseiben gya-
lizatos és gonosz, az egyhdz kormanydra alkalmatlan, indité oka
a hdboruknak s a Keresztyénség botranydra javithatatlan. |[Storia
d’ Italia. Trevigi, apresso Fabritio Zanetti. 1604. Lib. X. p. 275.]
Poggio a hirhedt revolverird Felix ellenpapat minden tisztességet
mell6z6 otrombasaggal tamadta meg. Baranybérbe oltozott far-
kasnak, vallasgyaldzé aranyborjunak, utalatos szornynek, satan
novendékének, zabdlo sarkanynak czimezi. A Kkonstanczi zsinat
atyait hitehagyott latroknak, vérfertGztetoknek, rabléknak, vallas-
kdromloknak, Isten ellen ldzaddé szolgdknak, zabdld, iszakos kor-
helyeknek, hazassagtoréknek, magat a zsinatot éjjeli baglyok gyiile-
kezetének, hatdrozatait részegek végzésének, dlmadozok almainak
nevezi. lddig jutcttak a dolgok, mintha csak minden arra eskii-
dott volna ©ssze, hogy a nép valldsos érziiletét tonkre téve,
elvegye hitét s erkolcseit megmételyezze. Szlikebb értekezésem
kerete, semhogy e vitdkkal egész terjedelmtkben foglalkoznom
lehessen. E nehdny vonds elég élénk képet nyujthat a viszo-
nyok fel6l.

Ha valami, ugy bizonyara az egyhazi szakadds botranyai-
val, tarsadalmat bontd, dllamokat - viszdlyba donté, az egyhdziak
elvilagiasodasdt, a fegyelem elejtése mellett szaporodo visszaélései-
ket, erdszakoskoddsaikat elémozdité tlineteivel, egyike amaz okok-
nak, melyek éppen azon idében, midén a gondolkozds magasdra
jutott emberi elme a szellemi szigort megunva szabadsagra tore-
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kedett, széttagolni kezdték a régi rendet, hogy megérleljék mar a
korabbi szdzadban Ohajtott egyhdzreform eszméjét, és mi eleinte
csak az egyhdz belszervezetének alkotményszer(i alapokra vetendé
reformjdt tartotta feladatul, most mér a pdpasdgnak eddig elis-
mert, megszokott fensdségével szemben annak korldtozasat, tekin-
télyének teljes megbuktatasdaval czélozta, meggyszGdéssé érlelte
és e meggy6z6dés nem a fejedelmeket és tudosokat egyediil,
hanem a népeket is megragadta, s6t egymadssal szembe adllitotta.
Mennyivel idomitébb hatdssal birt ez a szabadon gondolkozd
humanistakra !

Vegyiik ezekhez a renaissance papak feszélytelenségeit magén-
életlikben és udvarukban. Nézziik II. Gyula hatalomra toré har-
cziassagat, politikai megbizhatlansdgat, figyeljik meg V1. Séndor
tévedéseit, IV. Sixtus nepotismusat, bizonynyal nem fogjuk csoddlni,
ha taldlkozott egy politikai ird, ki fejedelmekhez sz6l6 tandcsaiban
legtobbszor a papdk kormdnyara, jelesiil VI. Sdndor és rettenetes
fia Borgia Cesar viselkedéseire példa gyanant utal. [Niccold Machia-
velli. 11 Principe.] Commendone bibornok zantei plispoksége idejé-
b6l 1555-ben higgadtan, de elég keserlien réjja meg a péapdk
tévedéseit. [I manoscritti Palatini di Firenze. Ordinati ed esposti da
Francesco Palermo. Firenze. 1853. Vol. 11, 38—40. Codice CCCCIX.
Discorso dell’ Illustrissimo Cardinale Commendone, fatto mentre
egli era vescovo di Zante.]

A Vatikan példdja ragados volt, terjedt is az a tdarsadalom min-
den rétegeiben, hovd a Curia hivatalosai lltették at. Bembo bibor-
nok nem csindlt titkot csalddos életébdl. Estei Hyppolit bibornok,
esztergomi érsek, majd a nemzet fGbbjeinek heves felszolaldsdra
innen eltdvolitott s az egri székre Kinevezett ifju f6pap, Ferrara-
ban léte alkalmdval Giulio testvérének szemeit szuratta ki, mert
ennek kedvese, kit 6 is megszeretett, Giulio szép szemeit dicsérte.

lly siilyedés kozt a humanista tudésok — kiknek az ethika
nem volt éppen a legerésebb oldaluk — pogdny miiveltségliket
a Vatikdnba konnyen becsempészhették, hol az ldbra kapvan,
ataldnos divattd szentesittetett, ilykép aztdn valamint ¢k nem tudtak
egészen poganyok, de tisztan keresztyének is lenni, a tdrsadalom
is kettds természetlivé alakult, mihez a Curia és hozzatartozoinak,
dtaldban a fegyelmet vesztett papsdgnak rossz példdja fokozolag
jarult. Mindez ugyan nem volt képes a Keresztyénség elveit
tanait s az egyhdz belszervezetét megingatni, de az életre még
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is ranyomta a kettGs irany bélyegét. Innen van ama sok ellentét,
melylyel a renaissance jellemeiben akdr erkolcsi, akar egyéb
viszonyokat tekintjiik, stir(in taldlkozunk. Hogy tehat a kozszel-
lem ennyi veszélyes kozrehatds mellett az ethika legegyszer(ibb
kovetelményeivel szemben frivolld lett, az természetes folyomdny ;
és e frivolsdg dtment a nemzet vérébe, az irodalomba és itt pusz-
titott igazdban. Nem a Muzsa dité ihlete sugalta a humanista
koltoket, hanem a megmételyezett elmének az antik irdkat utdnzo
chablonja. Frivolnak lenni egyértelmli volt a Kklasszikussal és e
felfogasnak anndl kédrosabbak valdnak kivetkezményei, minél
inkdbb bevitték azt szenvedélyesen (izott tudomdnyos és magdn
természetli vitdikba, ropirataikba, valédi revolver-irodalmat hozvan
létre ; az ugynevezett invectivak irodalma ez, melynek legmérge-
sebb terményei ismét a curialis titkdarok, irnokok, jegyzdk s a
papak védenczei- s kegyenczeitsl eredtek.

Nagy hirre tett szert e téren Poggio curialis titkdr. Guinyjait,
nyelvoltogetéseit senkit6l sem kimélte. Egyike azoknak, kik mun-
kdikban, leveleikben mosdatlan szajjal ldozik azokat, kiknek
kegyeit vagy bardtsagat eljatszottak, vagy kiknek érdekei Ovéivel
litkoztek Ossze. A rdgalmazads, gyaldzkodds minden neme Kkészlet-
ben dllott ndla, még tudomdnyos vitdiban is. Nem kimélte a sze-
mélyes és csaladi tigyeket, cynikus frivolsaggal rantotta el ellenese
titkait, nyilvanos nevetség, botranykozas targyavd vetve az erkol-
csiség szempontjdbol sem nyilvanossdgra valoé dolgokat. »Scrittore
oltremodo maledico e trasportato« jellemzi 6t riéviden Tiraboschi
[Storia d. Lett. Ital. m. f. i. VI parte II, 306. 364.].

Mélto ellenfele volt Valla Lérincz. O is, midén eredményteleniil
folyamodott volna hivatalért a Curidhoz, szamtalan ocsmany disti-
chonokban veti ki kbzmegvetésre az ellenségeinek vélt bibornokokat.
Poggioval feleselésbe bocsdtkozva, midn ez feslettségét vetné sze-
mére, jellemzG frivolsiggal védelmezi magat: hogy t. i. ndla a
sziizesség nem természet hanem erény vala sokdig, hogy azonban
kihalo csaladjat fentartsa, egy ifju lednynyal harom gyermeket
nemzett, a ledny hii is maradt hozza, miért G férjhez adni igyeke-
zett. E n6 tehat torvénytelen férjéhez vald hiiségeért dicséretet
érdemel. [L. Valla. Opera. Basil. 1540. 362. 1. és Tiraboschi, m. f. i.
311. 1| Poggio tolvajnak is nevezi Vallit, mire Valla ocsmény
nyelven vdlaszol. Elkeseredett vad dulakoddshoz volt hasonlé sz6-
harczuk, melyhez foghatot a pornographia felmutatni nem képes,
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Poggio ot invectivdval sujtott Valldra, ez pedig »Antidotic és
»Dialogi« ropirataival vdgott vissza, piszok dolgdban mit sem
engedvén Poggionak. Irataik a leggyaldzatosabb pamphletek kozé
tartoznak. Nincs oly szeméremsértd erkolcstelenség, ocsmény visel-
kedés, aldvalésdag mit kendGzetlen meztelenséggel ne hanyndnak
egymds szemére. Kaposak, olvasottak voltak mégis. Valla » Antidoti«
ropiratdat V. Miklés pdpdnak ajdnlotta, hogy ez elfogadta tény, el
is olvasta, s a két egyhdzi dlldsu férfii harczat még sem nyomta
el, bar hatalmaban édllott. Kilonben be Kkell vallani, hogy Valla
lévén a megtdmadott, oOnvédelmét végzi, de & is csak érdekei
szerént irdogdl, mindenben énje nyom legtobbet a latban, ez 6nzése
ragadta 6t az irodalmi posvdnyba is, honnan derekasan dobdlja a
sarat.

Az oOntelt, elkapatott, szenvedélyes Filelfo-val éppen konnyii
szerrel tlizhetett Ossze Poggio. Hallatlan szemtelenséggel vetnek
ezek egymds szemébe mesés biinoket. Tobbek kozt azt is folveti
Poggio, hogy ellenfele egy kiéhezett n6 és egy pap hdzassdg-
torésébdl szdarmazik ; hogy Padovabdl sodomai biinei miatt bottal
izték ki; hogy Konstantindpolyban Chrysolorus Manuel vendég-
szeretetét meggyaldzta, lednydt megbecstelenitvén, és igy kény-
szerité hdzassdgra, apoOsat pedig meglopta; hogy Velenczében
Leonardo Giustinianit megcsalta és tobb hasonlé hajmereszté dol-
gokat [Poggii Op. m. f. i. Invect. II. in Philel. és Facetiae. 47. 1.
Filelfo sem maradt addés, méregbe martott tolla Kkeserlien torolta
meg mind mit a hirhedt curialis fejére zuditott, s kinek gyaldz-
koddsaitol alig maradt valaki menten. Véres szdjjal tdimadta ez meg
Zeno Jakab feltrei piispokot, Branda da Castiglione bibornok atyjat,
Aurispa Janost a szelid hellenistdt, Ciriaaco d’Ancone archeologot
és masokat. A pdpakkal és a zsinattal hogy bant el, mar lattuk.
Botrany volt valédi eleme, s ezzel annyira rettegetté tette magat
és tdrsait, hogy Eugénius pdpa monddsa »a humanistakkal jo
békességben élni, mert kegyetleniil boszuljdk meg magukat« iga-
zoltta vdlik. De Poggionak minden dron botrdany kellett, s midén
mar ellenfeleit megfélemlité, neki fordult kora legjelesebb emberei-
nek, a bibornokot sem véve ki s rdgalmaival pellengérre dllitotta.
»Dialogus contra hypocrisim« czimii iratdban Luca Manzuoli bibor-
nok, Lodovico Barbo trevisoi piispok, Ambrogio Camaldolese
| Traversari| estek &aldozatdul.

Poggio derék humanista volt, de az invectivak irodalmaban
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is nagy mester. Filelfo, Valla voltak egyenrangu versenytarsai,
kikkel egész szenvedélylyel torndszott a szemétdombon, s Vallatol
csak annyiban kllonbozik, hogy ez utdobbiban a humanistikus
tudomanyossag az Gsi traditiok és az orthodoxia ellen elsé tama-
dasdt intézi.

Valla és Poggio jellemzG typusai a humanistaknak, ezek
szellemének alapvondsait tobbé-kevésbbé mindegyiknél megtaldljuk,
és ha azt hinndk, hogy e szabadelvii, merészen bator férfiakban
romai lélek lakott, bar ezt 6k lépten-nyomon szenvelegték, erdsen
tévednénk.

Ez ideges, epés, 0nz6, fenhéjazé emberek gyenge jellemek
valdnak. Haszonlesés és hilsdg két er(s vonasuk, mit6l legjobb-
jaik sem mentek. Ha invectivaik szenvedélyességei kozé jutva
kérlelhetlenségiik okait kutatjuk, azt mérték nélkiili hitsdagukban
leljik meg. Ez volt elkeseredett dulakoddsaik nyitja, mds oldalrdl

~ pedig pajtaskod6 egymds dicsbitésének, istenitésének oka. Emelyits

példa Angelo Poliziano, midén Marsilio Ficinot egy hozza intézett
levélben magasztalja |[lllustrium Virorum Epist. m. f. i, CXXIX. 1.
mire Ficino Polizianot visszatomjénzi. Mily bombastokkal teljes
nonsens Ficino levelének nehany sora: »tollat ragadtam Angelo,
hogy homéri Mizsddat, csoddlatra ragadd dicséretemmel, amennyire
tolem telhetd, az egekig magasztaljam. Azonban Cupido nyomban
figyelmeztetett kérdezvén: mit mivelsz, ligyetlen Ficino? Folyton
a Muzsdt fogod-e dicsérni? Engem dics6its bolcs, ha a hizelgés
gyanujatél menten akarvdn maradni dicséretet zengedezel. Ha
Politianus Muzsdjdt {innepeled, csak Angelot {innepled, ha pedig
Cupidot, ugy Angeloval egytitt Marsiliust is.« [U. o.] Es ezt a pla-
tonikusok feje irja! Mennyi 6nhittség, mennyi tomjénfiist! Marsilius
egy masik levelére Poliziano, mivel 6t amaz Herkuleshez hasonlitd,
igy hizeleg: »Magnifica laus praesertim a philosopho illo, qui sit
princeps in secta principe.« Pedig Poliziano Aristotelest Pldtondl
tobbre tartotta, sét utobbit kinevette. [U. o. ep. XIII. CLXXXIX. 1.
Nem térnek el e hangtol Pico della Mirandoldahoz és viszont ettdl
hozza irt levelek. |[U. o. VI—VIIL Ipk.] Hermolaus Barbarussal,
Pomponius Laetussal valtott levelek sem kiilonbek. (U. o. XII—XIV,
XVII—XX. Ipk.] A szellem e lovagjai még is aristokratak voltak
a tdrsadalommal szemben, mely kovetel6dzéseiket a kozvélemény
nem csak elviselte, de el is ismerte, pedig Ok ezen tisztelet-adit
fenhéjazon lenézték. A mily gyulolkodok voltak ellenségeikkel,
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pdjtéskodék baratjaikkal, szerénytelen hivalkoddk tudoményokkal‘,
felfuvalkodottak a tdrsadalommal szemben, oly konczlesok, haszon-
hajhdszok, hizelgdk, meghunydszkodok a hatalmasok el6tt, Kivalt
ha anyagi el6nyokrdl van sz6. Poliziano levelei, stereotyp ismétlé-
sei az elStte példaként 1épdeld mesterek eme {iizletszeriien bevett
szokdsainak : egyet olvasva valamennyit megismerjiik. Ilyenek
Medici Péterhez, Macarius Mutius lovaghoz, VI Incze pédpdhoz,
Piccolomini Ferencz bibornokhoz [u. o. I, CXXXIV, CL, CLVI, Ipk]
és, mi elGttiink kivdlé érdekkel bir, mert hazdnk kulturdlis viszo-
nyaira vonatkozd, Corvin Mdtydshoz intézett levelei. Ez utébbinak
terjeng6 mondataiban kidicsérvén sajat tudomédnyos tevékenységét,
Mdtydst nagylelkliségeért, aldozatkészségeért, a tudomdnyok sze-
retetéért égig magasztalva, felajanlja szolgdlatdat, melyet — mint
egyenesen kimondja — a nagylelkii kirdly mdsokndl oly fejedelmi
bokeziiséggel jutalmaz, hogy e tekintetben vele senki versenyre
nem kelhet, és abban vildgos vonatkozassal eldarulja levelének belsé
indité okdt, mi nem egyéb, mint megértetni a magyar kirdlylyal,
mennyire jol esnék a tuddsnak, ha Gt is részesitené nehdny szdz

- arany jutalomban. [U. o CLXIIL 1]

Osszegezve mindezeket eredményiil marad: hogy a humanistak
és velok egylitt ezen kor uralkodd eszméit véllaikon hordd férfiak,
a fenndll6 szellemi és tarsadalmi élet ellen intézett ostromuk, az
uj kort ontudatosan felidéz6, de szervezetlen torekvéseik kozben,
sikereik egyoldalusigdnak mdmoros lelkesedésében a legkomolyabb
dolgokkal szemben konnytlivériiek maradtak, lelkiismereti kérdések-
ben szabadon gondolkozok, a vallds-erkolesiekben kizombosek vagy
kételygbk voltak, mely skeptika a gyakorlati életben aztdn frivol-

"'/séggé fajult. Mivel pedig a symptoma a legmagasabb egyhdzi és

vildgi korokbe fészkelte meg magdt, és himezetleniil nyilatkozott,
dtszivdrgott a tdrsadalom rétegeibe is, dtalanossa lett annyira, hogy
a kiilonben is agyag ldbakon 4ll6 kozerkolesoket alddsta. Ok maguk
a faklyavivik, az antik viligba beleélve magukat, annak erkolcseit
akartdk feltamasztani erényei nélkiil. Egyre sem valdnak képesek,
mert valamint a keresztyénséget poganynyd nem tehették, e két
eszme elemeinek egymadst visszataszité erejénél fogva, tigy 6k sem
birtak sajdtos civilisatiGjuk kozepette romaiakka vagy gorogokké
atalakulni, és kettés természetiikkel ingadozoé talajon dllva egyéni-
séglik, egész lényiik ellentmonddsokkal teljes nagysdg 16n. Nincs
is koztlik egy Mucius Scaevola, de keresztyén martyr sem valt Ki
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kozilok. Vildgpolgdrok voltak, de viliguk a tudomdnyok és miivé-
szetek koztdrsasaga. Jelszavuk : ubi bene ibi patria. Mordljok inkdbb
aesthetikai mint ethikai, amint hogy egész irdnyuk is a formai
szépség felé vald torekvés bélyegét viseli. Ez lévén sarkalatos
tételiik, midén a scholastica ellenében a platéi iskoldt érvényesitve,
az értelemnek hatdrt szabé mddszeresség helyett, a szabad gondol-
kozds utjat megnyitottdk, és a speculativ kritika jogosultsdgdt, a
hagyomdnyos tekintélyek ellenében is érvényesitették, megnyitak
ugyan zsilipjeit a szellemi szabadsdgnak, de ennek haszndt ott
keresték, hol az tartalmilag nem is létezhetett.

Legfébb érdemok: hogy a scholastica logica merevségétdl
elszakadva, a styl formai szépségét alkottdk meg, ¢és ez kivdlolag
aesthetikai irdnyuknél fogva, természetes, fesztelen, iide irdlyukban
teljesen sikertilt.

A humanismus egész mivoltdban szemlélve, akdr politikai és
tarsadalmi; akdr valldsi €s erkolesi; akdar tudomdnyos ¢és aesthetikai
elemeit és befolyasat mérlegeljiik vegybonté hatassal birt a multra
és sajat kordra. A szellemi életet tagadhatatlanul uj eszmékkel
gazdagitotta, fejlddését rohamosan vitte elGbbre; de tilnyomdlag
aesthetikai elemeinek egyoldalusdgat nemcsak a tudomdnyos, hanem
a koz- és vallds-erkolesi ¢életbe becsempészvén, a mélyebbre haté
gondolkozast nagy tévedéseivel reactiora hivta ki, ez aztdn az
eléje dobott keztyit felragadva megkezdé a nagy kiizdelmet, melynek

neve : reformatio.
RiNy1 REzSO.

SZEK IMRE KATH. PAP, IRO A XVI. SZAZAD ELEJEROL.

Fraknéi »A hazai és kiulfoldi iskoldzas a XVI. szdzadban«
czimi munkdjaban a sok érdekes részlet kozitt a krakkéi egye-
tem magyar burzdja XVI. szdzadi tagjainak névsordt is Kozli
A burzdnak 1516-ik évi tagjai kozt az utolsé helyen, Frakndindl
a 263. lapon, taldljuk bejegyezve Szék Imrét, igy: Zec Emericus
Presbiter Ciskamarinus; s nyomban hozzd téve ezen érdekes
megjegyzést: in suo Senioratu compilavit: Scrkbb fsbkos df.
zbkkpl fzbrykt.

A titkos irdssal jegyzett szavak el6tt dll6 »compilavit« két-
ségtelenné teszi, hogy a titkos irds alatt irodalmi miinek czime
rejlik. )

R ST SO TR ETET TR ENNTERE ) T



