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TOTH EDE ELETE ES MUVEL

{rta Pap Kdroly. Kologsvir, 1894, A kiltd arczkepivel. 227 L)

Pap Kdroly neve az irodalomtbriénetiris mezején egészen 4j név.
Ha 6l emiéksziink, a szakkézinség alig taldlkozott még vele egyebiitt,
mint az Frdélyi Mizeum egyes apro kizleményei alatt. De ez a kényve,
melyet & Falu rossza LkoW&jérdl A4d, minden joval biztat A fiatalsig
friss ereje liktet benne, melyet az irodalom irdnt wvald mcleg sze-
retete, a kedvencz kéltdje irdnt vald erls lelkesedése még inkabb emel,
Ggy hogy elbeszélése mind végig lendilletes, nem egyszer hatisos. S ha.
hangjaba még 10bbszdr belevegyll is az érzés rezgdse, mint a mennyi-
szer a targyias torténeti eladas és széptudomdnyi fejtegetds meg-
engedi; ha Kkifcjezésében 10bbszdr virdgot keres is, holoit egyszeril
széval -igazabban jelezhetné gondolatdt: szivesen elnézzilk, mert idd-
vel, izlése és itélete fcjlddésével, kinnyen megszabadtl télik; - sbt
hangjdnak alanyisdgabdl a stylusnal melegsége, kifcjezéseinelr viragos °
sigabdl az eldaddsnak vilasztékossiga Kképzodhetik, a mik nélkiil neme-
sebb styl nem is lehet. Kpen azért Brémestebh vesszitk s az irodalomra
is biztatdbb jelnek tartjuk, ha a flatal iré ifjusaganalk Ordkével jelenik
meg a nyilvanossdg elétt; mint ha korai szarazsagot és dreges ridegséget,
mert az ilyen tulajdonsdgaibél nem valhatik egyéb, mint a teljes szin-
telenség és élvezhetetlenség.

Pap Karoly szép tehetséggel ritka szorgalmat egyesit magaban.
Mert nem elégezik meg a Toth Ede miveinek hehaté tanulma-
nyival, nem a red vonatkozd irodalom lelkiismeretes felhaszndldsival:
hanem az onalld kutatds semminemi faradsigatdl sem riad vissza. Sze-
mélyesen falkercsi azokat a helyeket, a hol a kilté megfordilt s a hol
népszinmlvel jatszanak ; személyesen vagy levelileg f6lkeresi azokat az
embereket, kikkel a kéltd rokonsdgban allt vagy bardtsagban élt; s ¢
faradozdsainak kovetkeztében, féleg a Toth Ede leveleibol, sok 1j és
ismeretlen adattal gyarapitja eddigi tudasunkat. Igy kiidnisen nagy rész-
letességgel rajzolja meg, 6t nagyobbal mint kellene, a kiltd gyermeki és
ifjii éveit, sok bizonyitékkal dllapitja meg népszinmiivel némely f&bb
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alakjainak €10 massait; s tisztdzni segit a4 kérdést, hogy T6th Ede
mennyit meritett a nép életébdl s mennyit a maga alketd képzeletébdl?
Mindez oly érdem, melyet szivesen ismerlnk el és szivesen Udvozliink,
mert a mai idbben, midén kizonséges a dolog kinnyebb végénék fogasa,
-valdban &rvendetes az olyan jelenség, ki az irésagot nem puszta hidsag-
nak, nem a nagyravigy léha Kielégitésének veszi: hanem szent hivatis-
nak tekinti, melyet a lelkiismeretesség és kételesség legkomolyabb erkdlesi
. érzetével kell betdlteni. Ez a felfogdsa és eljardsa a felkutatott 1 anyaggal
kiényvének szdmot biztosit az irodalomban.

Am ez érdemmel szemben a kinyvnek lényeges fogyatkozdsai,
még pedig szervi fogyatkozdsai is vannak; mert az egésznek szer-
kezeti tagolatai aranytalanok. Az elso fejezet, mely a koOlt6 csaldd-
javal és gyermekségével foglalkozik, a 227 lapra terjedé miibsl 40
lapot vesz el: s nemcsak az apdt & anydt ismerteti meg, de vissza-
megy a Téth Ede oseire negyediziglen: hogy a sers dldizdsét, mint
drakletes dtkot Eimulassa. Az elbeszélt események azonban nem oly
tragikusok, hogy a sors dtka megnyilatkozdsainak vehetnok Gket; mert
hogy a kdlté egyik Osét, apai dgrél, anyja a bortonben szillte, hovd
valami kérmenet megzavardsa miatt ker(ilt, hogy egyik dédapjat, anyai
részrbl, protestans létére katholikus pap temette el, mikor vallisos Uldé-
zések el6l menekiilve idegen foldén halt meg, hogy nagvanyja a Sajdba
bukott, mikor vizet meritett, hogy nagyapja hamar elhinyt, mikor a
grof Serényi molndrsdgabdl »kicseppent«, — mindez inkdbb a magok
egyenetlenkedésének vagy {igyetlenségének kovetkezése, semmint a sors
linczolatos iilddzése. Véletlen baleset és nem tragikum. A fejezet az
6sbkon kivil kiterjeszkedik még a kéltd testvéreire is, gy latszik, lep-
inkabb Teréz miatt, ki mint a Kisfaludy Karoly Teréz nénje a hinyatott
" l1éleknek nem’ egyszer vigasztaldja volt. De mind e csalddi csapasok és
részletezések a4 Tdth Ede szindszi hinyatdsdt és palvdja sikerctlenségét
meg nem magyardzzak: a természetes és helyes magyardzat egyfelol a
vidéki szinészet nyomorlUsigaiban, mastelél a kolté egyéniségének tulaj
donaiban rejlik. A szinészetre erds hajlaman kivill, mely mar atyjiban
is megvillant, semmi adomdnya nem volt, épen mint Petdfinek. A haj
landosdg maga pedig édes-kevés. Alakja, hangja, alakitd és elGadd képes-
sége hidnyzott. A mellett habari volt. Csak kisebb vandor-tarsasigoknal
érvényestithetett, Az ilvenek pedig széles e vilagon, még a mivelt
Franczia-, Olasz- és Németorszdgon is, nemesak nalunk, sokat hanyédnak
és nyomorkodnak. S mégis kora haldla nem a kidllt szenvedéseinek
- rdhaté fel, hiszen clsé nagy szinészeink, hogy mai gyalog szinészeinkrdl
ne is széljunk, a hinyddas és nyomarkodids ép oly iskolijin mentek
keresztill, dztak, faztak és nélkiloztek eleget: hanem tulajdenithatd &ri-
kblt gyongeségénelk, mert anyja is mindég betegeskedett s elég fiatalon
tiid6sorvaddsban pusztult el. A baj magva benne volt, 4z a viszontag-
sagok kozott ecsak hamarabb fejlett. Ha a fiatal {rd a Tdéth Ede sorsiban
minden dron tragikumot keres, &m keresse ott, a hol legalibb felmutat-
haté: hogy apiatdl Orokolt hajlama és anyjatdl 6rokodlt szervezete vég-
zetes OsszeOtkdzésben allt; hajlama sikeretlen kiizkidés maradt, szinészi
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diadalek nélkiil, szervezete miatt; szervezete hamar megtdrt, sziilelett

- gybngeségénél fogva, palydja viszontagsagai kovetkeztében.

Hasonlékép nagy részletességgel beszéli el a szerzé Toth Ede
segédkedését a Posner Kéroly Lajos {izletében, aztan pataki diak-
életét, mely a masodik fejezetet képezi, 32 lapon, valamint a kovet-
kezd két fejezetet, mely a koltd gyalog szinészkedésével és elsh irdi
kisérleteivel szamol be 63 lapon. A gyermeki &s didk-élet rajza a
munka egyharmadat tiltt be; s a mig Pap Karoly a Falu rosszahoz
eljut, 135 lapot ir; ugy, hogy a koltd irol palydjanak ismertetésére,
nevezetesen a hdrom foénépszinmiivénelk taglaldsdra, verses €5 prozai
hagyatékdnak bemutatdsdra, a koOltd budapesti életére és hatasara s a
magyar népszinmi-irodalomban vald méltatasara nem marad tobb dsszesen
90 lapndl. A mi még kevesebb, ha tekintetbe vesszilk, hogy az OStidik
és nyolezadik fejezet: A ndpszinm# &8 a Falu vossza, meg A nép-
szinmd ds Toth FEde lényegileg egy.

Az elsG fejezetek tllsagos részletezése onnan ered, hogy a fiatal
ird 6nalld kutatisa czek Xkorére szoritkozott, s ezek szdmdra kapott
legtébb 1j anyagot a csalddi hagyominyokbdl és levelezésekbol, meg
él6  cgyetlen notestvérének, Teréz nénjének visszaemlékezéseibdl, didk-
6s szinész-tArsainak kozleményeibol. Az ilyen adalékok azonban nem
mindég biztosak, nem mindég fogadhatok €], mart a szZerencsésen
megnyilatkozott nagy tehetséy ragyogasa visszahat a multra is, mds-

. kép szinezi és vildgitja meg a régi aprosigokat; aztdn az emberi

gyarldsag is kozrejitszik, a testvér és ismer8s a maga viszonyat és sze-
repét rendszerint megszépiti és kihimezi, szdndéktalanul vagy szandékkal
dukényesen alakitja. Epen azért az ilyen adaldkokat meg kell vdlogatni,
s a nagyzd allitasokat értékikre kell szallitani. Igy vagyunk az Onélet-

- rajzok egyes mozzanatainak novellaszer( feldolgozasaival is. Barmennyire

sgeressitk és becsiiljik Toth Edét, nem hisszitk, nem hihetjik rdla, hogy
tizenkét éves kordban, a mikor boltos-inassa lesz mdar Abrindok vildga-
han élne és ez »abrdndjainak viliga« dolne ssze egyszerre: de fijhatott
szivének, a mint a legtébb gyermeknek fijna, hogy didkurfiskodasbél
szolga-inaskodasba esik; s nem hisszilk, nem hihetjiik, hogy pataki szi-
kolkiodése a »Job nyvomorisigihoz« volna mérhetd, hogy mikor muko-
dése kizepette jovdiérol déntitt és szinésznek allt, holott visszamehetett
volna 4 Posner fizletébe, »lelki nagysiga< &s »hivatisinak biiszke Onér-
zete« hatdrozott volpa.? Mivel sem Tataken, sem mdsutt nem iskoldz-
hatott tovablb, mert magat fenntartani nem birta; mivel szégyen-szemre
Posnerhez vissza nem térhetett, mert onérzetét kell vala megtagadnia :
ment a merre hajlama vonzotta, a szindszi palydra, mas hova dgy sem
menekilhetett, Ime, a dicsGség fénye hogyan ragyogja be ¢s szépiti mey
a régi ténycket! S ha ez a példa nem volna elég, hivatkozunk a csaladi
olvasminyok részletdre. Szerzénk a koltd egyetlen él6 nbtestvérének
visszaemlékezésel nyomdn elbeszéli, hogy az €des anya esténként maga
kiiré pyljtitie eseperedd gyermekeit s nekik a legnagyobb. filival, Edével

3 Fap Kdroly: Téth Ede élete és miivei. Kolozsvir, 1894, 19, 70-71 L
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regénycket -olvastatott, 86t »Teréz még arra is cmlékszik, ‘hogy a j&
anya mily ' érdekkel magyarazgatta az akkortdjt oly népszeri Fay
»Bélteky-hdzdt«, Idsikitél a »Z8ld vaddszt« és »A csehek Magyaror-
sphgon«  czimll -mivét, vagy Jokai »Kdrpathy Zoltan«jit, »Magyar
" nAbobe<jdt,  »A gordiusi csomébt< s mas regényeit.« ¥ Nyilvan szembe -
otlk, hogy itt Téth Terés, Fejes-Laszloné asszony a maga olvasmanyait
viszi a csalddba bele. Mert mdr maga felting, hogy az egyszerll szabd-
mesterné regényelkel, az iredalom legfrisebb terméieivel tdplalja csepereds
gyermekeit, a kik tlz esztenddn alél vannak, mert hiszen még a felol-
vasd maga is csepered6 gyermek; még feltindbb pedig, hogy aztin tete- |
jében még magyardzgassa s fejtegessc is czeket o regénycket? S mikor
iortént ez az irocdalmi csemegézés és nevelés ¢ Kétségtelendl még az igldi
iskolai év eldtt, mert Iglérdl visszajove Jolsvara ment tét szora, Jolsvardt
hazatérve a Frank uram beltjdba ker(il inasnak. Mir pedig bajosan
hiheto, hogy az elemi iskolas fil olyan nagy regényoivasd legven; s
még bajosabban képzelhetd, hogy az egyszert szabdmester hdza annyira
az irodalmi fejiédés szinvonalin dlljon, mikép minden tjabb regényt
megszerezzen vagy e¢lolvasson ; mert a Jésika Gordiusi csomdia 1853-ban,
Zld vaddsze 1854-ben, a Jokai Kdrpdihy Zeltdnja és Magyar Ndboljo.
szintén 1854-ben jelent meg. Boldog Isten, hol volna a mi irodalmunk,
i még kisebb iparosaink koérében is ilyen mohd partolis mutatkoznék !
Azzal a jelenséggel taldlkozunk itt, a mi oly gyakori, ha egy kélto
alacsony sorshdl emelkedik ki, hogy késdbb a csalidja rajzat is az &
képe szerint himezik. -
Ha a szerzd magan  értesiiéseit jobban kiselejtezi, kényve clisd
fojezetel rbvidebbek ds timittebbek lesznek; akker a kolto életének és
milkidésének fontosabb felére tobb gondot fordithat, s a korabbi nép-
szinmil ismertetdsének killdn fejezetet szanhat, Mert taglalni és jellemezni
kellett volna, a mifaj torténeiére valo tekiniettel, hogy mi és milyen
volt a népszinmli a2 Téth FEde féllépése elGtt; meg is teszi, figyesen,
de .nagyvon vazlatosan, a Falu rossza fejtegetésének bevezetéselént, Maga
e fejezet szépen és jol van drva, sok elevenséguel és vitatlozd eréwel :
de téves alapon téves ercdményeckre jut. .
»Szivak Janos, e darab egyile legélesebb szemi biraldja, ugymond,
azt akarja minden dron kimutatni Génddr magaviseletébdl, notazasabél,
hogy az elséd felvonds utdn éppen oly forrdn szereti Batki Tercsit, mint
azel6tt, s imadja is mind végig, s igy Feledi Boriskival kotott késobbi
hazassiga csak kényszer és semmi mds. Az elobbi nézete teljesen hibas,
az uidbbi félig-meddig. Im czekért, mivel Sandor szerclme az egy évi
bortén id6 alatt akarva-akaratlan igen sokat hilt Tlaza jor, igaz, de maga
megmiondja miért, hogy eladfa apat jussit, isten-hozzddot mondjon falu-
janak s elbujdossék a nagy vilagba. Ugy is tesz, birtoka mar a makk-
hetes kezében, maga pedig iszik, bufelejtolil, blcstpohdrbdl. A mulatds
kozhen Osszetiprott lelliében follobog még o régl érzelem lidérez fénye,
- de hogy jobban eltompitsa s nem hogy fetire villanyozza, Hiszen dalai,
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— melyek mindég telkébd] fakadnak, és izy- leghlibb tolmdcsal fedélyvila-
ginak, — mondanak ¢ feltevésnek csattandsan ellent. Az .elso felvonas-
ban -minden dala az cped6 és sovargd szerelem nyilaticozdsa, itt a bana-

-~ tos lemondasé . . . . A milyen a. hangulata, olyan a tette -is.. Mint

embtok, mar nem kiizdeni, hanem biicsizni jott vissza, hogy. végley
eltdvozzék, Szévaltisa Feledivel nem kikeresett oOsszetizés, mint -az elsd
felvonashan Batki Tercsivel, csak notazdsa miatt tortént Hsszekoczezands,
nem is lobbantja fel tettercjét, hogy tovabb kiizdjon, hanem még jobban
fokozza gyilolségét az dtkos haz irdnt. De ha még élne is benne a régi
szeretem, a mint nem €], s akarna is kiizdeni Batki- Tercsiért, a mint
nem akar, szdval ha még sajat magiaban a belsd rigék vditozatlan
mikédnének, mar maga az alap, melyre allva folytathaina harczdt, meg
van semmisitve, mert a régi kedves rea nézve clveszett: Tercsi mar
hites feleség, Ez a masik ok, mely Szivik érvelését targytalannd teszi.
Mert micsoda volt Gondor ezélja az L felvondsban? Eletben vagy haldl-
ban egvesiilni Batki Tercsivel, szdval a hitlent minden dron wvisszahd-
ditani. Csakhogy mig amott még a kézfogé napjin is reménykedhetett,
hogy kérd szavaival visszaédesgeti magdhoz, most mar vissza nem von-
hatd ténynyel, megtirtént hazassiggal all szemben. Igy hat 1itja, dramai
kizdelmének tulajdonképeni magva ketté van vagva, addig kuzdhetett
joggal, reménynyel czélokért, — most le kell mondania, mert minden
elveszett. « ! .

Minthogy a Falu rossza a kolté fOalkotdisa, melynek feifogdsiban
az irodalom még mai nap is imbolyog: a Gonddr Sandor jellemének és
szerelménelk legalabb rovid elemzésébe bele kell menniink. Csak az elem-

‘zés szolgditathat meggydzd bizonysagot, hogy a flatal ird  mennyire

hibdasan okoskodik, mikor azt vitatja, hogy Giéndir az els6é felvonds utin
nem szereti t8bbé Batki Teresit: hisz minden nyilatkozata az ellen-
kezdre vall. ..

A mikor a Makkhetesben a duhajloddst megeldégli, s a cziganyo-

Jkat a Batki Teresidk ablaka ald dllittatja, ekkdpen szél: »Igy, astin

valami bucsuztatd ndtat, szomordt, siralmasat . . . sivjon a  hegedd,
hogy az én szivem is?« . . . Nem smondja ki, de mindenki .érti, hogy
az ¢ szive 19 sirjon ds megrepedjen. Aztan maga is dalol, hogy szere-
téjét folverje &lmabdl, puha . agyabol; azt kivanja, hogy a szerelem
annak s szivébe lopdzzek; gy gydtivje, mint Ot, hogy fijdalmdban a
szlve repedezzen, s mig egyszer eszébe jusson, a mit neki czerszer
hazudott!3 Mi ez egyéb, ha nem a leghkinosabb szenvedély viharzasa?
Valdban, ha az elsé felvonisban minden dala az cpedd &8 sovirgd sze-
relem nyilatkozdsa, a mésodikban ¢s harmadikban a gyotré & boldog-
talan szerelem langja emészti, - mely annidl pusztitéobb, minél reménytele-
nebb. Feledivel nem keresi az &sszet(izést, mert neki Batki Teresi a
gondja, de nem is kerlli, mikor az breg belevonja. Szerelmérdl cldtte

Pap Kdvoly: Toth 1ide élete és mivei. Kolozsvar, 1894, 150152 L
Ia:.!h Ede mz:ivei : Falu rossza. I felvonas, 5. jelenet, 48. L.
Tdth Ede miivei ; Falu rossza. IL felvonds, 5. jelenet, 50, 1,
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" hallgat, s6t a szilaj hetvenkedés biiszkeségével léplezi szerenceéilenségés:

de a csendbiztosnak szomoruan bevallja, hogy azért j6tt vissza, mer! a
szive csak ide hdzte mégis! Mikor pedig induléban van s Finum Roézsi
kévetni akarja: visszautasitja, hisz az & szive rég megesorbult, kdnyie
is utdna csordult, dgy sem tudnd szerefni? Miért? Mert szivében dal
az a gybtrd és boldogtalan szerelem, mely annyira uralkodis rajta, hogy
minden egyebet kizar, Finum Rozsi szemére is veti, hogy médy most is
a Bdtki Tercsit szereti, S 6, mint a kit meglepnek, lelepleznek, legfaj-
dalmasabb sebén érintenck, hirfelen indulattel rea riad: »Hallgass!
semmi kfze ahhoz senkinek, hogy szerefem-e vagy nem 2!3 Nem tagadja,
czak azt vitatja, hogy ahhoz senkinek semmi koze. Aztdn magara maradva
keservesen panaszkodik: »Hejh, Batki Tercsi! Batki Tercsi! de wmegélied
ezt o szegeény szivet! . . drvasdgban hagytad, idegenbe dzdd, s jaj,
biis clefemet de megheseriteds . . * Mi ez egyéb, ha nem a gyétrd és

- boldogtalan szerelem csapkodd &8 pusztitd langja? Vdlnis, elszakadnia

oly nehéz, nem a falujdtol, csak egy utezajatdl, nem az utczdjitdl, esak
egyik hazatdl, annak is, annak is csak egy lakdjatdl, — Baiki Tercsitdl.
Pedig vége, vége; tudja, hogy ki kell tépni szivébdl: de érzi, hogy nem
birja. Hisz wmajd elszédiil a visszandzésben, az utina epedésben, pedig
neki inkdbb elfre kellene nézni. Busan kiiszkddik: »Mi lesz én bels-
lem? . . Mive fordil sovsom?! Huajh istenem, édes jd istemem, gyijts
vildgot bennem /! . 5 § istenre bizakodva megindul, azzal . reménytelen
Ohajtassal : '
: Addig jdrjak, addig Uzzén a binat,
e Mig valahol felialdlom babdmat,
B Hajlékiba vezessen be engemet . . . . .. .
Szevelmivel gyigyilsa meg szivemet!s -

A Gindir szive egyenes és becsilletes sziv, a kit egyszer meg-
szeret, meg van az szeretve, a mint a dal mondja. Batki Tercsit meg-
szerette ; szereti is az elsd dés utolsd, az ecgyszerl szerelem izgalmas
szenvedélyével ; szercti a visszahéditds reményének idejében s e remény
teljes megsemmisiilésének uidna is egyirant. Hiszen. érzése mdskilldnben -
nem is volna dramai szenvedély, nem is johetne komoly szamitdsba, ha
a hdzassig visszavonhatatlan tényére, a mi killénben nem visszavonha-
tatlan, tisztességesen megjuhdszodnék, jogdnak elvesztésével ecrejét is
vesztené, hogy aztdn Finum Roézsiban vigasztalist és Feledi Boriska irant
uj lobogast nverjen. Hiszen épen a Gondir valtozhatatlan szerelme Batki
Tercsi irdnt, ez a hatalmas ¢s rombold szenvedély adja meg a hds je!-
lemének és a darab c¢selekvényének az - egységet: ¢ nélkil a népszin-
miinek czime nem a Falu rossza, hanem a Gondsr Sdndor Szerelmes
jenne. A hos cselekvénye az elsé felvonashan Kiilss, kitzdelem a szere-

Ugyanaz : 1. felvonds, 8. jelenet, 57. L
Ugyanaz - W, felvonds, 3. jelenet, 73. L
Ugyvanaz : L. felvonas, 3. jelenet, 76. 1.
Ugyanaz : 1. felvonds, 4. jelenet, 77. 1
Ugyanaz : ugyanott.

Ugyanaz : NI, felvonas, 4. jelenet, ¥8. L
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lemérf, a misodik- és harmadikban a valtozasig, inkabb belg0, kitzdelem
a szerelemmel. A Gondor szive kissé szilaj, de gyOkerében nemes sziv,
melynek még az elkeseredett duhajkodds kdzepette sem esik jol a esél-
csapkodds. Finum Razsit elutasitjn, mert gy sem tudnd szevetni; Feledi
Boriskat lebeszéli, mert dgy sem {udnd szerelni: igaza van, egyenes és
becsiiletes sziv, mert 6 Batki Tercsin kiviil mdst nem szerethet, legalibb
egyeldre nem, olyan szenvedéilyel soha. Megcesalta, elhagyta, mindegy ;
miatta ziilidsnek inddlt, -vilagba -késziil; de még bucsizdé félben is, a
mikor majd elszédfil a visszanézéshen, csak azért eseng, hogy szeretdje
gyOgyitsa meg sebét! Ekkor akad dssze Feledi Boriskaval, ki tiszta
szivét, nagy szerefmét, dnmagat ajanlja fel neki édes meghatd vallomi-
siban: de & elhiritja magatél Kgy pillanaira ugyan feltimad benne a
rosz, a bilinds szandék, hogy magdaval vigye besszubul; de sztin eszébe
jut: mi haszna lenne benne, tetézné a ledny szégyenét, nyfighe vetnd
magdl s fgy mind o ketlen wmdg szevemesdtlenebbel lemmének! . . 1
Még szerencsétlenségében is jobb, semhogy a maga nyomoriltsigiért egy
grtattan lelket nyomorulttd tehetne !

Eddig a Gondor jelleme kovetkezetes, szerelme egységes: de o
Boriska vizbe ugrisa és kiszabaditasa megrizza és magdra eszmélteti, a
ledny haza kisérése s annak onfeldldozd viselkeddse meginditia és meg-
gyoOzi: hogy nincs ilyen sziv t8bh a kerek vilagon!2? S ezzel oda jutott,
a hova a Petéfi Bolond Istékja:

Nem volt bolond,
. Hogy tdvozzék
} - Onnan, a hol
v T -Ugy szerették.

Am ez az clhafirozdsa a rohamos valtozasok kozétt is folitte
gyors: a jellem kivetkezetességének rovasara esik. Csakhogy a koltd
egyebet nem tehetett: mds megoldasa nem volt. Hobsére nézve oly erds
Osszeltkézés utdn, a mindbe keveredett, mis békés kiegyenlités, a Bdiki
Tercsivel vald kiengesztelddés Iehetetlen, barmennyire vérzett és vérzik
utdna; ha drimailag elgondolhatéd volna is, erkdlesileg nem lenne meg-
nyugtatd, mert oly hiitlen és csapodar teremtéssel egy napig sem volna
biztos 1j vdlsdg ellen. A kéltd, hogy mégis megolddsra jusson, a mint
o mifaj térvénye koveteli, az elgydtdrt és boldogtalan szerelmest egy
nemes és tiszta szivvel jutalmazza; s az el is fogadja a ledny nagy
szerelmének erkdlesi kényszere alatt. A részvéthGl és becsiilésbGl aztin
majd kisarjad a szerelem is, mint az életben annyiszor; s megjo a gyo-
gyulis lassan, az idSvel. A kltd legalibb az idére bizza, s maga csak
annyiban gondoskodik rdla, hogy a két part kilén fidél ald rendeli.

A darab utolsé felvonisa kétségtelen(ii gydngébb a két elsonél: de
a koltének errdl sajit kitlén elmélete volt. E sorok irdja még jol emlék-
szik, mikor T6th Ede elbtte, az irdi kdrben, dicsGeége delel§jén, élénken

1 Upyanaz : 1, felvonds, 5. jelenet, 82—83, 1.
¢ Toth Bde mivei: Falu rossza, 1L felvonds, 12. jelenet, 85, 1,
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fejtegette, hogy a népsziwmdben két felvonas elég a cselekvény teljes
kifejtésére: o harmadik csak arra wvald, hogy az ellentétcket valahogy
dsszehoronalja.

Eletirdja a Falu rosszinak . megitélésében téved. Tévedds az ax
AliitAsa is, hogy a »Szegény ember szandékdt boldog isten Dbirjae dltala
keriilt volna forgalomba,® mert egyik legrégibb kézmondisunk az, mirdl
betlirimelése tamiskedik. Megtaldlhatja, hogy messzibb idébe ne menjink,
az Erdélyi Janos gyljteményében is, melynek megjelenésekor Téth Ede
csak hét esztendds volt

Kuléinben Kkonyvében csak 2 TFalu rossza nyer kilén fejezetben
méltatast, holott a IKintornds csalddot és Tolonczot is kilon-kiilon
fejezettel kellett volna méliatnia, valamint drdmai téredékeit dés lyral
kolteményeit. Csak ily médon lehetett volna teljesem kifejteni egyé-
niségél, s Gsszegezni egy  OnAlld  czikkben befejezésiil népszinmiirdi
drdemét és hatdsit; a mint a szerz§ teszi, munkdja nagyon is kuszanak
tetszik. Am eljirisinak mentségére vagy legalabb magyarizatira szol-
gathat, hogy a Toth Ede népszinmiiveinek taglaldsdval egy egész iro-
dalom foglalkozik: cnnélfogva agt hihette, hogy inkdbb az ismeretlen
anyag Osszegy(jtésére és feldolgozdsira fordithatja teljes ercjét.

A munka cgyébirant, a mint emlitettiik, kdnnyen, folyamatosan,
clevenen van irva. Fiatalos tilzdsok, nagy mondisok, jéhiszemit kétes
dllitisok s még inkdbb sajtdhibdk, melyek pdr helyen o mondatok értel-
mét is megtdrik, nem hiinyozrak benne: de az effélék az idGvel és
gvakorlattal elsimulnak vagy megsziinnek. Az igazi irdl tehetség és szor-
galom, az ercdeti kutatis &s &ndllésdg az, a miért szerzbnket drommel
Udvizoljuk az iredalomtirténetirds mezején!? ‘

Szicny KARoLY.

1 Pap Kdroly: Toéth Ede élete és miivei. Kolozsvdr, 1894, 114 1.7




