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MICHAEL DE UNGARIA XIﬂ BESZEDE.

Ismét egy név, kizépkorunk fényes szdzadaibél. Sokat emle-
gettiik, néha magasztaltuk. Firtattuk viselGjének ki- és mivoltdt;
csalk munkdit nem olvasta senki. A korlilbtte feltorlodott kérdések
ott dllnak most is, mozdulatlan, hol & haldlnak 4lmdt rég aluvd
Hovdnyi hagyta &ket. -

Kutatdsaim eredménye sokkal hidnyvosabb még, semhogy

a folbttébb  ingadozd és kuszalt nézeteknek alapos tisztdzasdra

villalkozhatndm. Azonban egyelére tdn nem lesz filisleges csak
azt az Oreg konyvet is kihizni a feledés vastag pordbdl, mely
egykor a Pelbarté mellett szintén becsilletet hozott neviinkre:
Magyar Mihdly mesternck XIII beszédét.

Toldy a gyljtemény legkorabbi, clftte ismeretes kiaddsdul
az 1490-ki strassburgi editidt jeldlte meg, mint a melyet aztdn
Strassburgban, Deventerben, Pdrisban és Kilnben 1611-ig Osszesen
tizehkét kiadds kovetett;1 elSttem egy 1490-iki2 és egy, az egri
érseki konyvtar birtokdhoz tartozd 1487-ik esztendei példany van
kinyitva, melynek amaz szinte vdltozatlan mdsa.

A kbnyv kolofonjdt a kivetkez$ czim dkesiti: Sermones
Michaelis de ungaria predicabiles pev totum annuwm lcel breues ;
— végére a nyomtaté e sorokat illesztette: »Et sic est finis
sit laus et gloria trinis. Impressnm  Avgentine Auno dowming
M. ccce. Ixxxvij. Fimituwe in vigiia Asmanciationis gloviose
virginis Mavie, vagyis hogy a munka nyomtatdsa 1487-ben,
GyUmdlesolté  Boldogasszony  eldestéjén, madrczius havianak 24-ik
napjan érte végét. '

A Kkiaddskol nem hidnyzik a szokdsos betirendes targymutatd;
s erre a »Sermones tredecim universales Magist»i Michaelis. de

1 M. Nemgz. Irod. Tort. Pest, 1851, IL k. 41 I,
. ® Impressum Argentine Annn Domini M.ccee.xe. Finitum in  profesto
Michaelis (szept. 28.). ‘ - -
Irodalomtériéneti Kdzlemények. ) 9
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vngaria incipiunt feliciter« — »Magyar Mihdly mesternek tizen-
hdarom kozonséges beszéde Isten segitségével megkezdddik.«

Mindenek el6tt — tizenharom szébol flizott két hexameter-
ben — a gyljtemény alaprajza tardil az olvaso elé:

Sequitur, humiliat, dominus, filius, voca, seruit,
Stans, moritur, diligit, venit, ambula, surge, resurge.

A verset, melyhez hasonlét a kdzépkor nagy szdammal ter-
mett, rovid bevezetés magyardzza. Jeles(il, hogy Magyar Mihaly-
nak, a jelen Kkonyv szerzGjének, a mondott igékkel kovetkezo
szandéka vagyon. Nevezet szerint: eltokéllette, hogy a konyvekben
szukolkodS prédikdtorok szdmdra néminem( ttbaigazitdsképen bizo-
nyos matéridt szedeget Ossze, mely is az epistoldkban és evangé-
fiumokban gyakortabb megvagyon. Mivelhogy pedig az esztendd
folydsdban nincsen vasdrnap avagy linnep, hogy evangéliumaban
és epistolajaban a felill mondott igéknek egyike-mdsika el6 nem
lordilna : annak okaért is eme tizenhdrom szot, mintegy a Kkonyv-
nek témdjat avagy fundamentomat el6re bocsatotta, olyképen t. i,
hogy az elsé ige az elsG beszédnek, a mdsodik a mdsodiknak
velejét mutatnd.?!

L

Az elsé prédikdczié (Sequitur) tehdat a Krisztus utdn valo
jardsrol, Krisztusnak kovetésérdl szol. »Kedveseim, Lyrai Miklds
doktornak monddsa szerént a zsidok Otféle okbdl jarnak wvala
Krisztus utdan. Némelyek kovették oOtet, hogy nyavalydiktol meg-
szabaduljanak. Annak okdért irja Sz. Maté, hogy eléje vivének
mindennemi betegeket és nyavalydsokat, és meggyogyita Oket.
Némelyek kovetik vala 6t, kivancsiak 1évén, hogy a jeleket és
csoddkat latndk, melyeket cselekedett. Szent Janos szerént is:
koveti vala 6t nagy sok nép, ldatvdn a jeleket, melyeket tén. —

1 Intentio magistri Michaelis de vngaria autoris huius operis in his duo-
bus est ista. Proposuit enim pro informatione communi predicatorum libros non
habentium in copia. certas materias compilare qui (!) possent frequentius in
epistolis et euangeliis reperiri. Et quia non est dominica vel festiuitas in anno
quin in euangelio vel epistola aliqua dictionum in versibus predictis contenta-
rum reperiatur. ideo has tredecim dictiones premisit tanquam themata vel funda-
menta operis subsequentis. vt prima scilicet dictio primi sermonis thema sit.
secunda secundi . . . etc.
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Ismét némelyek kivetik vala Gtet, hogy megkonayebbiljenek és
jol lakjanak; mdsok, hogy szavan fogjdk és megkdromoljdk, Azért
mondja Maté, hogy: Eltdvozvdn a farizeusok, tandcsot tartdnak,
hogy Jézust megfogndk. — Végre némelyek kovetik vala Otet
dhitatossdgbdl, hogy t6le {idvisséges tanulsdagot vennének.

Hasonlé okokbdl kitveti a sokasdg az Isten igéjének prédika-
tordat is. Némelyek ajiatossdghdl, hogy lelkdknek nyavalydjatél az
Ur igéje dltal megvigaszszanak. Némelyek Kkivdnecsisdghdl . . . .
Némelyck gonosz indulatbdl . ... Némelyek igaz hitbSl, melylyet
az lIsten igdje irdnt vagynak, hogy lelkiikben megkidnnyebbiiljenek
és jocselekedeteket tamifjanak.

Annak okdért is, hogy mindenek ily nemes szivvel-hajiando-
sdggal legyenek, elesztébb imddkoznunk kell, mondvéan: Pater
noster. Ave Maria.«!

Maga a beszéd hdarom pontra oszlik, a mint hogy Krisztust
is hdromféle mddon kell kivetni: blinbanat és szigorkodds, enge-
delmesség ¢s aldzat, szegénység ¢s a vildg megutaldsa dltal.

A médsodik prédikdczionak, melynck jeligéie Humilial, az
aldzatossdg o targya. _ »

Az aldzatossdg pedig kétidle, ugymond; szinlett azaz ficta,
és igaz, azaz vera, Amaz ‘gonosz ¢s hasonlatos a rokdéhoz, emez
jo és olyan, mind a galambé, s eczért minden kovetésre méltd.
Erre buzdit mdr testiinknek mivolta is, mely most mdég kedves
ugyan, de egykoron a romldsnak undoksigit fogja viselni, »Mert
valamiképen a gyertyak, mig égnek, vilagossagot adnak és bdtor-

1 Charissimi. dicit doctor Nicolaus de lyra super VIIL ¢ Matthei quod
guinque de causis indei sequebantur christum. A. Nam aligui sequebaniur chrm
vt curarentur ab infirmitatibus suis. Matthei cnim iiij. habetur quod tudei offere-
bant ei male habentes variis languoribus et curavit cos. Aliqui ex curiositate
vt viderent signa ct mirabilia que faciebat. Jo. VI. Sequebatur eum multitudo
magna quia videbant signa que faciebat. Aliqui ut ab eo sanarcntur et corpo-
raliter pascerentur vt patet ibidem. Aliqui ex malicia vt caperent eum in ser-
mone et blasphemarent eum Matth, XXII. Abcuntes pharisei inierunt consilium
vt caperent iesum in sermone. Ft aliqui ex deuotione vt ab co doctrinam exei-
perent salutarem, Unde versus. Morbus. signa. cibus. blasphemia. dogma fuere
Cause. cur. dominum turba secuta fuit. Modo consimili mulli sequuniur predi-
catorem wverbi dei. Aliqui ex deuotione vt ab infirmitate spirituali anime verho
dei curarentur. Aliqui ex curiosifate. . . Aligui ex malicia . . . Et aliqgui ex
fide quam habent in dei verbo vt spiritualiter recreentur et in bono informentur.
Ut autem omnes sint istius conditionis primitus orandum est Pater noster ct
Ave Maria, — Seguilur, kezd. o

g~
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sagosakkd teszik a kortilvalokat; mikor pediglen eloltatnak, dohos-
sagot gerjesztenek: Ugy vagyon a dolog a testtel is, mely mig
él, sokakat bdtorsdgossa tészen; mikor pediglen meghal, minden
bardtai el6tt dohos és utdlatos lészen. Miért a poétdanak monddsa
szerént is:

Vilior est humana caro, quam pellis ovina,
Cum moritur ovis aliquid valet ista ruina.

A vers-szerz6 mesterek egy, sz(izhoz hasonlatos, szentséges alakot
irnak vala, ki az 6 kezében Kkulcsot tart, ldba alatt pedig lajtorja
all, melynek folill négy kiillGje vagyon. Az elsén olvastatik:
Meditare. A masodikon: Contristare. A harmadikon: Revelare.
A negyediken: Perseverarel — lgazi aldzatossigra ,torekedvén,
tehdt elesztébb is elmélkedned kell, s megvizsgdlnod, mi jot tettél.
s mi rosszat; és hogy mi vagy: tudniillik halandé és nyomortilt
dllat, ama ritmus szerént ;

Cum fex, cum limus, cum res vilissima simus,
‘Unde superbimus, ad terram terra redimus. «®

Aztdan szomorkodnod illik a blinok miatt, melyeket elkovettél, s a
gyonyoriiségekért, melyeket elvesztettél. Harmad renden meg kell
vallanod a te gonosz mivelkedeteidet, aldzatos gyondsban. Végiil
nagy dllhatatossiggal meg kell maradnod a joban, nem esvén
vissza nyavalyddba blineid megujitdsdaval.®

Az aldzatossignak ama Kképe tovabba kulcsot tartott kezé-
ben, jegyezvén, hogy az ¢ég ajtajat & nyitia meg és a pokol

1 E kép megértésére v. 6. Amselmus Sermo XXIII. De Assumptione :
»Humilitas Mariae facta fuit scala coelestis, per quam filius dei descendit in
terram . . . coelum aperuit,« etc.

¢ Unde sicut candele dum ardent lumen ministrant et confortant circum-
stantes. et quando extinguuntur fetent. sic est de corpore humano. quia dum
vixerit multos confortabit. post mortem vero omnibus amicis suis fetidum et
abbominabile erit poeta sic dicente. Vilior est humana caro quam pellis ouina
Cum moritur ouis aliquid valet ista ruina . . . Isto modo Poete pingebant ima-
ginem pulcram similem virgini habentem in manu clauem et sub pedibus ejus
scalam quattuor baculos habentem in altitudine. In primo scribebatur. meditare.
In secundo contristare. In tertio reuelare. Et in quarto perseuerare. Primo ergo
meditare si veram humilitatem cupis habere considerando quid fecisti siue bonum
siue malum. quid es videlicet bestia mortalis et miserabilis, juxta illud metricum.
Cum fex, etc. — Humiliat, B.

U o
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kapuit & zdrja el. Annak okdért is, a ki az égbe akar repiilni,
cselekedjék a maddrhoz hasonlatosan, mely f{Olrepiilés elGtt testét
a foldre nyomja: aldzza meg magat.!

Aldzatossagra buzdit benniinket tovdbba Krisztus példdja.
Aztan latjuk, hogy a fa is minél jobban bévelkedik a termésben,
anndl jobban lefelé hajtja dgait. Hasonloképen minél jobban bével-
kedik valaki az erényekben, anndl jobban meg kell aldzkodnia.?

Az igazi aldzatossagnak természetét pedig Sz. Bernat magya-
razza meg, mondvan, hogy a valodi aldzatos jobb szereti, ha
féregnek gondoljak, mintha aldzatosnak prédikdljak; s6t azon
orvendez, ha megvetik Otet. Ime Ddvid, midén a frigylada el6tt
tanczolt és Michol, Saul lednya gunyolta e miatt, azt felelte, hogy:
Jatszani fogok és kevesebbre fognak becslilni; és én aldzatos
leszek az én szivemben® Gregorius is beszéli, hogy valamikor
egy Constantinus nevli nagy szent embert néminemd férfiti, hall-
vén az & szentségét, folottébb, Ohajta latni. Es mikor latta volna,
semmibe sem vevé Gtet Kicsiny termete miatt. Kinek is Constantinus
monda: Te valoban ismersz engem, és nagy hadlat ada néki.
Mivelhogy valamint a dolyfos ember a hizelgésnek Orvendez, az
igazi aldzatos annak or(l, ha megvetik.

Igyekezni Kkell tehdt, hogy az igaz aldzatossagot holmi
hivsag meg ne rontsa. Mert Jeremias IX. szerint: »Ne dicsekedjék
a bolcs az 6 bolcseségében és a gazdag az 6 gazdagsdgdban és
az er0s az & erejében.« Az ilyen dicsekvé aldzatoskodds: kevély-
ség ; mivelhogy az ember, midén j6 mivelkedeteivel kérkedik, azt
gondolja, hogy azok tdle vannak — ¢és ekképen megveti az Istent.”

Alazatossagra sarkal bennilinket az isteni hatalomnak és
igazsdagossdgnak félelme is. Ime Nabukodonozor elbizakodott és
mivé 16n; Antiochus nyomorultul veszett el; — viszonellen Esztert
aldzatossagaért kirdlynévd emelte Assuerus, és Mardocheust az &

1U. o0 C.

*U. o. D.

3 U. o. E.

¢ Et narrat Gregorius in primo dyalogorum quod erat vir quidam Con-
stantinus nomine valde sanctus. quem alius vir audita eius sanctitate desiderauit
videre. Quem cum vidisset pro nihilo estimabat eum habere. quia eratin statura
pusillus. Cui dixit Constantinus. Tu vere habes oculos apertos in me. et ideo
magnas gratias sibi egit. Sciendum est enim quod sicut superbus gaudet in
adulationibus sic verus humilis in despectibus.

s U. o. E.
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aldzatossdga tisztességre juttatta. Annak okaért mondja Lukdcs is,
hogy: »A ki magdt folmagasztalja, megaldztatik, és a ki meg-
aldzza magat, folmagasztaltatik,« — s aztdn, hogy: »A hatalmas-
koddkat levetette székokbdl és az alazatosakat folmagasztalta.!

Val6, az emberek aldzatosak is szoktak lenni, a mig szegény
sorsban vagynak; de ha egyszer méltésdgra kapnak, tobbnyire
ugy jarnak, mint Saul, ki, mig kirdlylyd nem Kkenték, aldzatos volt,
de aztdn egyszerre glgdssé valt. Ezek az emberek hasonlatosak
ama parakhoz, melyeket — Aristoteles monddsa szerint — a nap
ereje a magasba emel, hol a nap tiizessége meggyopontvan &ket,
ugy sajognak-fénylenek, mint a csillagok. De mivelhogy sulyosak,
nem birnak fonn maradni : éjjel a foldre esnek, s akkor a nép azt mondja,
hogy csillaghullis vagyon, noha Isten igazdban semmiféle csillag
nem hullik. -— Az ilyen embereket is méltésagra segiti a vildgi
szerencse, s akkor aztdn ragyognak-fényeskednek. De mivelhogy az
ember halandd, végre is le kell szdllniok a méltésagbdl és meghalnak
és a foldbe kertilnek. Azért mondja a zsoltdr, hogy: Ladttam a
gonoszt folmagasztalva és folemelkedve, mint a Libanon czédru-
sait. Es elpusztilt, és ime nem volt. Kerestem &t, és nem taldl-
tatott helye (az élet konyvében).2

Végre — a beszédnek harmadik része — aldzatossdgra
kellene inditania benniinket a jové élet boldogsdgdnak. A gdégos
angyalok leestek az égbdl, az idvisség szerzGje, Krisztus pedig
aldzatos vala. Annak okéaért irja Agoston, hogy — ugymond —
ha a mennybéli dicsGségre torekedtek, legyetek aldzatosak e vild-
gon; s ugyand két példat is vett magyardzat okaért, mondvan:
Tekintsd a fit; el6szor a f6ld mélyébe gyokeret bocsat és aztdn
novekedik és ereszti dgat az égnek. Tovdbbd pedig az erdsségrdl
példalézik, hogy a ki maradandd vdrat avagy tornyot kivdn épi-
teni, el6szor fundamentomot rak neki és csak aztdn emeli magasra.
Hasonloképen tegyen az is, a ki az égbe vdgyodik, mindenek
elGtt az aldzatossdgra funddlvan magat, s akkor osztdn magasabbra
szokhet.?

Ellenben a kevélység elvakitia az embert, hogy az Ur
jotéteményeit ne lassa és Onmagdt meg ne ismerhesse. A kevély

SESES
000
T e
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ember folottébb magasra tor és végre leesik a karhozatba. Azért
mondja Jeremids, szélvdan, hogy a gigos leesik és osszeroskad, és
nem lesz, a ki foltdmaszsza Gtet. Tehdt, kedveseim, dvakodjunk
a dagdlyossag blineitl, mely az erényeket és jocselekedeteket
megoli, hasonlé 1évén ahhoz, a mit Aristoteles a foldinduldsrol ir,
mely is a fold ereibe zdrt szélt6l szarmazik, s ha folkél, a tornyok
és nagy épliletek leomlanak. A kevélység a gonosz léleknek az
emberi szivbe zdrkozott szele, s mikor Kitor, az aldzatossdgot
szeretetet és a tobbi erényeket elpusztitja.!

A harmadik beszéd (Dominus) a Kirdlyok Konyvébdl? meri-
tett amaz észrevétellel indul, hogy a zsidok, midén egyszer a
filiszteusok koriilfogtdk Oket, Samuelhez Kkidltottak, hogy az &
népének szabaduldsdért imddkozzék: s ime az Ur megszabaditotta
Oket. »Hasonlokép nekiink is, ellenségektdl véve koriil az életben
és a magunk emberségébél nem tudvan megbirkozni velok, az
isteni hatalomhoz Kkell konyo6rgeniink, kinek semmi ellen nem 4llhat.
Annak okdért mondja az irds, hogy: nagy vagy uram: mivelhogy
ostorozol és boldogitasz, és nincs a ki a te kezedet kikerdlje.«

A prédikdczid6 maga az wralkodds-rél késziilt, melyre a
szerzG6 a nédla sokdsos »pro processn huins sermonis« figyelmez-
tetéssel nyomban ratér. »Aristotelessel észre kell venniink, ugy-
mond, hogy minden ez vildgi fejedelemnek, ki masokat kormd-
nyoz, harom dologra vagyon sziiksége. Jelesiil: legyen hatalmas,
hogy a Kkiils6 ellenségeket szoros zaboldn tartsa; legyen bdlcs,
hogy az aldja vetett népeket illendGképen kormdnyozza; legyen
kegyes, hogy a red agyargoknak megbocsdsson.«3

Mindezek a jeles tulajdonsigok nem hidnyoznak a mi
Urunkban, Krisztusban. Mivelhogy — el6szor is — hatalmat senki
el nem Kerlilheti, uralkodvan § a zsoltdir monddsa szerint tenger-
t6l tengerig és folyoviztél folyovizig, a meddig a fold kereksége
tart, — holott minden mds fejedelmek hatalmdnak hatdra vagyon.*

Tovdbbd minden ez viligi fejedelem bdlcsekre szorul, kiknek
tandcsaval és okossdgdval él, és rdaszoril az G szolgdinak vitéz-
ségére, hogy a KkiilsG ellenségeket legyGzhesse;® mig Jézusnak
semmi ilyenre sziksége nincsen.

1 0. 0. M,

* 1. Lib. Reg. VIL
3 Dominus, A.

¢ U. o.

s U. o. C—D.
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Aztan azt sem Kkell feledni, hogy minden vildgi fejedelemség
ideig-Ordig tart és akkor vége vagyon; az Ur hatalma pedig orok
és vége nincsen. Azért is folottébb bolcsen cselekvék ama nemes
Octdvidnus csdszar, kir6l Suefonius beszéli hogy haraguvék,
valahdnyszor urnak nevezik vala, s midén egy napon valahovd
ment és az egész nép magasztalni kezdette, hogy jo és igazsdgos
ur volna: kemény tilalmat tén, hogy senki tobbé urnak ne nevezze,
jelentvén, hogy nincs tobb igazi ur, mint az Isten.!

Ezért monda Krisztus, dllvan a bir6 el6tt, hogy: Nem volna
hatalmad én ellenem, ha nem adatott volna neked fellilrél; és
ezért irja Janos is, mondvan, hogy nem Kell a teremtett allatoktol
félnlink, hanem az Istent6l.2 )

Az Urat pedig tobb okbdl kell félni. FG mégis az, hogy a
ki &tet féli, elker(ili a blint és nem cselekszik rosszat, noha alkalma
volna is redja. Az ilyeneket megdldja az Isten, zsoltir monddsa
szerént, hogy: Boldog a férfiu, ki féli az Urat.3

Csakhogy résen Kkell lenni, nehogy az ordog eézt az isten-
félelmet megrontsa; mivelhogy az agg ellenség az igazakra raveti
magat, hasonléan Ddrius kirdlyhoz, ki midén meghallotta, hogy
ama vilagbiré6 Sandor haddal mégyen red, vesszit, labdat és ara-
nyat kiildott nékie, inteni akarvdan, hogy még ifju s vesszdre
szorul, hogy inkdbb jaték mint harcz illenék hozzd, s hogy mint
szegény, az & Kkincsei ellen nem hadakozhat. De Sdndor elfogadta
az ajandékokat és Ddriusnak {izenetet t6n, mondvdn: A vesszit
elfogadom annak jegyzésére, hogy megtanitlak tégedet és szolgdi-
dat birodalmamba veszem; a lapdat, hogy orszdgodat és a fold
kerekségét hatalmam ald hajtom; az aranyat, hogy a te Kincseid-
nek ura leszek.*

1 U. o. E — Et iste nobilis imperator Octauianus de quo narrat Sueto-
nius in li. XIL cesarum. quod appellari dominum vt maledictionem et opprobrium
semper odiuit. Unde cum quadam die ad quendam locum venisset totus populus
ipsum laudauit dicens quod fuit bonus dominus et justus et statim imperator
prohibuit sub graui pena quod nullus audeat illum de cetero dominum apellare
in signum quod nullus sit verus dominus nisi solus deus.

¢ U. o

:U. 0. G

¢ Unde refert historia in libro de vila et obilu Alexandri imperatoris
quod quando cepit bellare contra Darium regem. Rex de eo indignatus misit
sibi tria dona videlicet virgam pilam et aurum. Misit sibi virgam in signum
quod fuit adhuc puer et indiguit disciplina. Pilam in signum quod fuit adhuc
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Hasonloképen, mint ama Darius, az ordog is harom dolog-
gal kisérti a Keresztényeket: bajok és szorongatdsok vesszejével,
hogy az embert tiirelmetlenségre és az Ur ellen valé kifakadozdsra
szoritsa ; vildgi hatalommal, hogy a szegényeken és igazakon erd-
szakoskodjék ; és kincsekkel, hogy mértéktelen dobzoddsra és faj-
talansdgra vetemitse. Mindezeket el kell fogadni ¢és a lélek Udvére
forditani s nem az Ordog szdndékara. A bajokat viseljiik tiirelem-
mel és ajanljuk fol az Istennek, Job példajat kovetvén; a vildgi
hatalmassdg szolgdljon a szegények és gyengék oltalmara a fosz-
tok és ragadozok el6l: a javakbdl legyen alamizsna a sz(kolko-
dék szamara.!

Amde, mint mondva volt, az Ur mindenek folott valé bolcs,
és ennek okdért tiszteletre is szamot tart. Azért olvassuk — Eccli.
I, — hogy minden bolcsesség az Istentdl van. Ez a bolcseség
pedig Sz. Gergely monddsa szerént az igazaké, s ebben dll: keriilni
a hazugsagot, szeretni az igazsagot; a mi hamis, elker(lni; a mi
jo, ingyen megtenni; béantdst békén elszenvedni, rosszért rosszal
nem fizetni. — A vildg bolcsei kinevetik ezt a bolcseséget és
bolondsdgnak mondjdk, — mert mi volna ostobdbb dolog a vilag
elétt, mint javainkat elhagyni, Isten irdnt valo szeretetbdl szegény-
ségben é€lni, az ellenségekért és tildozokért imddkozni és veldk jot
cselekedni? Igy Gergely. — De hét azért mindezek az Ur eltt
mégis a bolcseségnek mivelkedetei, mely az Istentdl vagyon és
csupan a kivdlasztottaknak adatik.2

Végre azt dllitottam, hogy Krisztus mindenek folott kegyes
ur. Sokféleképen megbizonyitotta ezt, konyoriiletessége altal, melyre
nézvést az egyhaz igy imadkozik, mondvan: »Uristen, kinek tulaj-
donsdgod konyorllni és megbocsdtani«. Azért irja Sz. Jakab is,
hogy az Urnak konyoriiletessége nagyobb az & szigorusdgdndl;
s aztan a zsoltar monddsa szerént is a fold telve van irgalmas-
sdgdval®

magis aptus ad ludendum cum pila quam bellare. Et aurum misit sibi in si-
gnum quod fuit indigens et pauper et impotens ad pugnandum contra eum. etiam
ad commendationem sue habundantie. Sed imperator recepit illa tria munera
et misit regi Dario dicens. Virgam inquit recipio in signum quod castigabo te
et famulos tuos subiugabo dominio meo. etc. Moraliter per istum wvegem
Darium intelligo dyabolum, etc. — U. o.

U. o.

U. o. H.

U. 0. K—L.
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Azonban mely rettenetes sokan vagynak, kik kegyetlenked-
nek és minden irgalom hijaval sziikolkodvén, aggokon és bzvegy e-
ken zsarnokoskodnak és Oket fosztogatjak! Olyanok ezek, mint az
egyiptomiak, kik Izrael fiait rettenetes ostor munkdkkal gyotorték,
s hozzdjok sz6l az Ur Ezsaids préféta szdjaval mondvén: Miért
toritek az én népemet és tapostok a szegények arczdn? . ...l

A negyedik beszédet (Filius) szintén szellemes bevezetés
el6zi meg, a szokdsos, imddkozdsra valé folszolitdssal. A rovid
pont, mint madsutt rendszerént, itt sem kapcsolddik bensdleg a
prédikdczié targydhoz, inkdbb csak érinteni ldtszik annak egyik
oldalat. »Kedveseim! Miel6tt a beszédet megkezdjiik, imddsdghoz
kell latnunk, melyben két dolognak Kkell lennie: &jtatossagnak és
hitnek. Az imddsdg legyen dhitatos, mivelhogy valamiképen a
szarazsagban sinyl6 mag nem novekedik, sem gylimolcsét nem
hajt: dhitatossdg és a szivnek Istenhez valé emelkedése nélkiil az
imadsdg sem szamithat foganatra. Aztdn az imddsdgnak hittel-biza-
lommal is teljesnek kell lennie. Ha ezek a dolgok meglesznek
benne, megnyerjiik, a mit kériink,« stb.

A beszéd erre a szokdsos »pro processu sermonis« megjegy-
zéssel az tgynevezett »filiatio« kérdéséhez tértil. Els6 renden
szonyegre Kertil a »filiatio per fidem et gratiame«, melynek szem-
pontjabél az emberek négy rendbe soroltatnak. Az elsdbe tartoz-
nak és Isten fiainak neveztetnek a hitben dllhatatosak. Ezekre
illik ugyanis sz. Janos monddsa: »Hatalmat adott nékik, hogy
fiaiva legyenek, kik 6 nevében hisznek«. — Mdsod renden Isten
fiainak neveztetnek, kik a Kisérteteknek ellene dllanak. Idevagdlag
Solinus beszéli, hogy Afrikiban bizonyos emberek vannak —
»celti vocantur«, — Kkiknek a kigyoméreg nem drt. Azért is, ha
nem biznak feleségeikben, a kigyok elé teszik gyermekeiket, s ha
igaz vérbdl valok, a kigyok nem drthatnak nekik. Lélek szerint
szolvan ép igy van a dolog az Isten fiaival és az Ordog fiaival
is. A kik az Istennek fiai, azok az ordognek vitéziil ellene dllanak
és annyira legydzik Gtet, hogy nem drthat nekik. Ellenben az
ordog fiai, ha Kkisértetbe jutnak, konnyen biindkbe Kkeverednek,
mivelhogy dllhatatlanok és gyongék, isteni malasztban sz(ikolkod-
vén. Ilyenek voltak az dtkozott zsidok, kik az ordog mivelkedetit
cselekvék, s mégis Abrahdm fiainak mondogattdk magokat. Kiket

1U. o. M.
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is megfeddett Krisztus, mondvén nekik : Ha Abrahdm fiai vagytok,
Abrahdm mivelkedetit cselekedjétek.?

Tovabba Isten fiai az ellenségoket szeret6k. Azért mondja
az Udvozits az evangeliumban: Szeressétek ellenségeiteket, jot
tévén azokkal, kik gy(lolnek titeket . . . hogy atydtoknak fiai
legyetek, ki a mennyekben vagyon.®

Végre Isten fiainak mondjuk azokat, kik az egymadsra fene-
kedGket kibékitik. Ilyen volt Abrahdm Gen. XIII. és Mojzes Exod.
II. Maga az Isten fia szintén folottébb szerette a békét, s sziile-
tése is béke idején tortént. Errdl irja Orosius, hogy Krisztus
vildgrajotte el6tt tizenkét esztendeig békesség volt szerteszét a fol-
don. Minek is jegyzésére a romaiak Pax tisztességére pompds
egyhdzat rakdnak és abba Romulus képét helyhezék. Aztdn
Apolléndl kérdést tének, meddig lenne dllandd, és feleletiil nyer¢k,
hogy mig a sz(iz fiat sz(il. Azok pedig lehetetlenségnek dllitvdn
a dolgot, irdk a templom ajtajira: »A békeség o6rok templomac.
Azon az éjjelen osztan, hogy Mdria Krisztust szllte, ama temp-
lom mindenestiill Osszeomlott, bizonysagul, hogy a szliz fiat
szllt . .. 3

A prédikdczionak kovetkezé része arrdl beszél, hogy a
a sz(ilék istenesen neveljék fiaikat és a gyermekek viszont tisztel-
jék sziileik akaratat. Ez utobbira nézvést Valerius mésodik konyv-
vében jO példa vagyon az egyszeri romai kormédnyzoé fejedelemrdl,
Torquatusrol, ki is az ¢ fidnak, mikoron ez az & akarata ellen
hdbortiba ment, noha koszorusan Kkeriilt onnét haza, engedetlen-
sége miatt fejét vétette* Azért mondatik a Szentirdsban is, hogy

1 Filius, A—C.

LU o.Ds

3 Ut ait Orosius de ormesta mundi. Duodecim annis ante nativitatem
christi fuit pax in uniuerso mundo. In cujus signum romani pulcerrimum tem-
plum pacis edificauerunt et in illo statuam Romuli posuerunt. Apollinem consu-
luerunt quamdiu staret. et acceperunt responsum. Quousque virgo pareret filium,
Illi autem credentes hoc esse impossibile scripserunt in foribus templi. Hoc tem-
plum pacis in eternum. Ipsa vero nocte qua virgo maria peperit christum tem-
plum illud funditus corruit in signum quod virgo peperit filium. — U. o. E.

¢ Narrat Valerius libro scdo. et recitat Augustinus li 1. de civitate dei
quod quidam consul romanus Torquatus nomine habuit filium nobilem militem
qui quodam tempore transivit ad bellum contra voluntatem patris sui. et quam-
vis gloriosam habuit victoriam et spolia multa tamen iussit eum pater suus
decollari, etc. — Filius, G.
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ha kinek gonosz és nyakas ¢és az O apjanak szoéfogadatlan fia
vagyon: vitessék a varos kil és koével veressék agyon . . . .

Aztdn a fiaknak igen nagy kotelessége, hogy az & sziileik-
nek gyamolitdasukra legyenek. Erre 0sztonzi Oket példdjaval a ter-
mészet is. Ambrosius az O hexameronjaban beszéli, hogy az
esztrag latvan, hogy sziilei az oregségtél elgyengiltek és tolluk-
ban megfogyatkoztak, a maga szdrnydval takargatja és maga
tapldlja Gket . . ... Hasolokép ton ama lednyzo, kir6l Valerius
emlékezik. Ez a ledny az & édes anyjat a tomldczben napokon
kereszt(il a sajdt tejével tdplalta. Az Or latvan, hogy az asszony
oly sokaig él, csoddlkozva kérdé err6l 6&tet. Ki is feleletet tdn,
mondvan: »Lednyom a sajat tejével éltetett engem«. — Tehat
a ledny a bir6 elé idéztetvén, az G Kkedvességével anyja szdamadra
is kegyelmet szerzett.!

Utéljdra a kevélyekrdl, irigyked6krsl és egyéb gonoszokrol
van sz0 a beszédben, kiknek »az ordog az & apjok«. Ide vonat-
kozolag példakép el van mondva, hogy néminemii asszonydllat,
kinek hdarom fia volt, haldla el6tt megvalld urdnak az § biinét.
Mivelhogy a fiuk koz0l csak egy volt igaz eredetli. Azt azonban
nem akarta megmondani, melyik és ekképen végre meghalt. Ura
pedig életben maradvan és nem tudvdn, melyik fidnak juttassa az
orokséget, igy szolt megbizott embereihez: »Taldljatok ki valami
moédot, hogy megtudhassatok, melyik a hdrom kozil az én ter-
mészetes fiam? — Ezek tehdt, mid6n meghalt, testét egy fdhoz
kototték s a fiuknak azt mondottdak, hogy a ki kozulok elGszor
nyilaz apja tetemébe, azé leszen az Orokség. ElGszor is a legidG-
sebb 16tt bele, aztdn a kozéps6. A legkisebb azonban nem akart
nyilat vetni rd, mivelhogy atyja tetemének természetes tisztelete
nem engedte. Azért is a megbizott emberek neki adtdk az Orok-
séget, kijelentvén, hogy 6 az igazi fii.2 — Lélek szerint: a meny-

! Talis fuit illa puella de qua narrat Valerius libro quinto c. #iij. que
nutriuit matrem suam in carcere proprio lacte suo per multos dies. quod admi-
rans custos carceris videns quod tamdiu viueret mulier sine prandio quesiuit ab
illa quomodo potuit hoc esse. Que respondit. Filia mea lacte suo me pascebat
et per tot dies. que adducta fuit coram iudice et vitam matri impetrauit propter
suam gratitudinem. — Filius, H.

* Habetur enim in gestis romanorum, quod quidam mulier habuit tres
filios. que morti appropinquans dixit marito suo tantum vnum ex illis esse filium
suum. sed noluit reuelare quis esset. et sic tandem mortua est. Maritus vero
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nyei atydnak is sok fiai neveztetnek, kik kozlil némelyek valoban
az 6 fiai, mdsok ellenben gonoszok lévén, az 6rdognek ivadékai . . .

Az otodik beszéd (Vocari) azt fejtegeti, hogy »Krisztus
négyfélekép hiv benniinket, tudniillik: bensG sugallat dltal, kiilsd
igehirdetéssel, jotéteményekkel s végre csapdsokkal és szenvedé-
sekkel«,

A kovetkezb (Servire) a szolgdlatrél beszél. It a tdrgyhoz
képest elsé sorban az igehirdet6rél van szo, ki is »kiilonféle okok-
bél« szintén a szolgdhoz hasonlatos. — ElsG oka, hogy a szolga,
ki az 6 urdnak szolgdl, nem szolgdl az § sajit javaival, hanem
uranak javaival. Mivelhogy a mije vagyon, urdtél birja. Ezenké-
pen a prédikdtor is, kinek kotelessége, hogy Isten igéjét, mely
a léleknek eledele, a népnek kiszolgdltassa, amaz igét nem maga-
tol birja, hanem az IstentGl. Azért mondja az irds is, hogy: Min-
den bolcseség az Istentél vagyon . . .. De sziikséges, hogy az
igehirdet6ben mds két oldal is taldlkozzék az & szolgdlata értel-
mében, jeles(il: el0szor, hogy hiliséges legyen a prédikdldsban,
azaz ne mondjon semmi hamissdgot avagy hizelgést, hanem a tel-
jes igazsdgot beszélje . .. Aztdn, hogy okos szolga legyen.
Mivelhogy nem okossdg a kirdlyt és a parasztot ugyanazon étek-
kel tartani, — azaz a prédikdtornak a népet az G dllapota és
mivolta szerént kell szolgdlnia«. Azért is imadkozni Kkell, stb.*

superuiuens grauiter ferens verba vxoris sue. et cui istorum daret hereditatem
dubitans dixit executoribus suis. ordinetis inter vos vnam cautelam per quam
poteritis venire ad veritatem quis istorum trium est filius meus. Unde mortuo
corpore ligauerunt corpus suum ad quandam arborem et dixerunt filiis suis quod
quicunque illorum trium sagittaret ad corpus propinquus paternam haberet here-
ditatem. Primo vero senior filius sagittauit. deinde secundus. tertius vero noluit
sagittare. quia timor naturalis pnterr{i corporis eum impediuit. executores vero
filio nolenti sagittare dederunt hereditatem eo quod esset filius naturalis. U.o. L

 Charissimi. predicator verbi dei seruo potest comparari propter diuersas
rationes. Una est ista. Seruus qui habet seruire domino suo. non ministrat sibi
de bonis propriis sed de bonis domini sui. quia quicquid habet. habet a domino
suo. A. Modo consimili predicator qui habet ministrare populo verbum dei quod
est cibus anime non habet illud a seipso sed a domino deo Eccli. j. Omnis
sapientia a dno deo est. et ideo ad eum pertinet ministrare audientibus verbum
dei. Sed oportet quod predicator habeat duas alias conditiones sibi pertinentes
ratione seruitutis. Primo quod fidelis sit in predicando . . Secundo predicator
debet esse prudens seruus. Unde non est prudentia seruire regi et garcioni de
consimilibus cibis. Predicator ergo debet ministrare populo secundum eorum
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Hogy aztdn dolgunkra térjlink — pro processu istius ser-
monis, — eszlinkbe Kell venniink, hogy hdarom okbdl héaromféle-
kép tartozunk Istennek szolgalni; tudniillik : hiiségesen, mivelhogy
megyvaltott benniinket ; jamborsaggal, mivelhogy teremtett benniinket ;
és nagy szorgalmatossaggal, mivelhogy szolgdlatdara felfogadott
benniinket, mondvdn: Menjetek a szGlGbe és a mi igazsdagos leend,
megadom nektek.! '

Err6l a harom pontrdl szol kiilon-kiilon a beszéd. Megmu-
tatja tobbek kozt, »hogy a ki az Uristennek hiiséges szolgdja, az
0ldi urdnak is hiliséggel szolgdl«, s utal Constantinus csdszar
példdjdara, ki szolgdit probara akarvan tenni, megtérése utdn nem
sokkal, egy kis »pia fraus« drdn azt dllitotta nekik, hogy ismét a
pogdnysagra tér. Egyszersmind megkérdezte Gket: ki volna hajlando
vele tartani? — Mivelhogy, ugymond, a vele tartokat meggazda-
gitja, a vele nem tartokat pediglen elkergeti. Es ime: alig néhdny
szolga valasztda Krisztust. Mire is a csdszdr megdicsérte az dllha-
tatosokat mondvan ama jeles igéket: Soha embernek nem lesz
igaz baratja, ki az 6 Istenéhez hamis és szineskedd.2

Azonban — ¢és ez a hely taldn jellemz6, — rettenetes, hogy
akar az Istennek, akdr az embereknek mily kevés hiiséges szol-
gdjok vagyon. Mivelhogy sokan, ha egyszer gazddjok szolgdlatd-
bol nagy hivatalokra s méltésagokra jutnak, tiistént vakmerden
folkelnek urok ellen és semmibe se veszik Gtet. Ezek ellen szl

status et conditiones Quapropter vt possim istas proprietates habere et condi-
tiones populi cognoscere est orandum. — Servire, A. i

' U. o. B.

¢ Unde legitur #n historia ecclesiastica libro primo ca. vij. quod Con-
stantinus imperator cum esset aliquando infidelis conuersus fuit et baptizatus.
Unde semel cupiens probare seruos suos qui essent fideles et qui non. conuocauit
vna dierum omnes simul coram eo in suo palacio. Quibus dixit ille . . . penitet
me de christianitate mea et intendo redire ad ritum gentilium. et ideo quicunque
ex vobis voluerit deserere fidem et seruitium chri et transire mecum ad ritum
gentilium illum ditabo et honorificabo. et qui noluerint illos incarcerabo et ser-
uitiis suis priuabo. His auditis exceptis paucis de seruis suis omnes dixerunt quod
vellent fidem christi et seruitium relinquere. Quibus auditis dixit imperator. Vos
qui stabiles estis mecum in dei seruitio et fide mecum permanebitis tanquam
fideles. Vos autem qui instabiles estis nunquam seruietis mihi. Et adiecit nota-
bile verbum. Nunquam homini erit fidelis amicus qui domino suo et falsus et
fictus seruus. Et ideo qui sunt serui fideles deo, sunt fideles homini terreno.
— U. o. E.
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Péter apostol, mondvdn: Szolgdk, engedelmeskedjeiek a ti uratok-
nak minden félelemben. . .

Annak okdért is nagyvon cvakodui kell téle, hogy o vildgi
fejedelmek a nemtelencket és szegényeket folottebb nagy mélldsd-
gokra mne emeljik, mert ez a joknok és evényeschnek legnagyobb
romlidsa. Ime, Diocletianus is, mikor a szolgasdghél és szegény-
séghdl csaszdrsdgra kapott, mad nélklil glgds és gonosz 16n, . .
Azért mondja a verstorlitG mester, hogy :

Asperius nihil est, humilis cum surgit in altum,
Cuncta ferit, cum cuncta timet, descuit in omnes.

. . . Mindezekbdl vildgos, hogy a birodalom avagy varos
romldsra jut, valahdnyszor a szolgdk felmagasztaltatnak ¢és a
szabadok és nemesek hdtra szorulnak, stb.t

A VI beszédnek jeligéje: Stare. Arrdl szdl, hogy az ember-
nek »harom dologban és hdrom delog ellen kell megéllania. El&szor :
batran kell dllania a hitben és igazsdgban az orddg ellen. Mdsod-
szor: tokéletesen kell dllania a jamborsdgban és szerctetben a
vildg ellen. Harmadszor: okosan és szent(il kell dllania az imdban,
a test ellen.«2

»Legelsd renden, mint mondém, az Orddg ellen kell résen
dllanunk, ki a mi ellenségiink és benniinket Ordk karhozatra vinni
erflkidik. Azért szdl az apostol, mondvin: »Testvérek, legyctck
¢bren, mivelhogy a ti ellenségtek, az orddg, koriiljdr, mint az
orditd oroszldn, keresvén, kit emészszen el Kinek is dlljatok ellen
a hitben.« Mivethogy a hit a mi fegyverlink a sdtdnnak minder
incselkedései ellen. Bartholomens is beszéli lib. de proprietatibus

1 Sed charissimi timendum est quoniam sunt pauci fideles serui deo aut
homini, Nam multi cum in seruiliis dominorum sunt eleuati ad altos gradus ot
honores, slatim insurgunt contra deminos suos presumptuose et illos vilipendunt.
Contra quos loquitur apostolus. I Pefri 7. Serui subditi estote in omni timore
dominis . . , Et ideo valde timendum est ne domini femporales nimis exaltent
seruos ignobiles ct pauperes ad altas dignitates. gquia hoc est destroctio maxima
honorum virtnuoserum. Unde habetur in  historia fripartita quod Dyoclecianus
imperator fuit progenitus de pauperibus el fuit conditionis seruilis. Et ideo
quande fuit sublimatus ad imperium superbissimus et pessimus fuit. . . Unde
poeta sic inquit. Asperius nihil est, ete. . . Ex his eoncluditur. quod communi-
tas regni siue ciuitatis destrnitur quando serui exaltaatur et liberi et gencrosi
opprimuntur. — U. o. F.

¢ Stare, A.
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rerum, hogy a sas, midén erdei kecskével vagyon hadakozasban,
a kecskét megvakitani torekedik . . . . Es ha a kecske gyodnge,
akkor a sas elveszi szeme viligdt és amaz semmikép nem tudja
magdt védelmezni. Lélek szerént: a sas az ordog, ki az embert
elGszor is megvakitani igyekszik, elragadvdn téle a hitnek vildgos-
sagat, és akkor az ember elgyenglil és nem bir a kisértésekkel . .
Azért mondatik Ad Hebr. XI., hogy a szentek a hit dltal legy6z-
ték az orszagokat, igazsdgot cselekvének, stb. . . . . Azonban ezt
a fegyvert (a hitet) manapsdg a keresztények letették kezokbdl.
Az igazsigot megfojtja a csaldrdsdg, a szentséget a Kivdnsdgok
miatt semmire sem becs(lik, a hitet eloli a fajtalansdg, s az egész
vildg torkig vagyon a gonoszsdgban. Nem csoda: mivelhogy a
hitnek, mely minden erényeknek gyokere, immdr semmi becsiileti.!

Az embernek az ordoggel valé kiizdelme Ambrosins-bol 2 vett
hasonlattal van illusztrdlva. » Azt mondja ugyanis Ambrosius, hogy
ha a farkas el6bb megldtja az embert, semmint az ember Gtet,
akkor neki tdmad . ... Viszonellen ha az ember ldtja meg el6bb a
farkast, az tiistént megjuhdszodik és nem tud az embernek drtani.
Lélek szerint: a farkas: az ordog, ki ha egyszer haldlos blinbe
keverte az embert, ez nem bir eléle elszaladni, sem csaldrdsdginak
ellene szeglilni, ha csak Isten malasztja nem segit rajta; de ha
az ember idejekoron észreveszi incselkedését és badtorsiggal és
erGvel ellene fesz(il, az 6rdog meglapul és nem meri bdntani és
eloson.

Annak okdért legylink dllhatatosak a jo életben és bdtrak
hogy az oOrdognek ellene dllhassunk, jé hittel és reménységgel
lévén az Urban.3

A nyolczadik (Mori) és a kilenczedik beszéd (Moritur) a
haldlrél van irva. Az els6 abbdl indul, hogy »Sz. Agoston hédrom-
féle haldlt kiilonboztet meg, jelestil: »testi haldlt, mely semmi egyéb,
hanem a léleknek a testtSl valé elszakaddsa; a blin haldlit, mely
is a léleknek az Istentél valé eltdvozdsa haldlos blin dltal; és a
kdrhozat haldldt, mely az embernek az Urtdl az orok szenvedés
biintetése dltal val6 elvdldsdban vagyon«<*; a Moritur az Udvizits
haldlardl elmélkedik, jozanil, viligosan. Azokat az elrémits képeket,

1 U. o. B.

¢ Hexameron, lib. VI
s Stare, D—E.

¢ Mori, A,
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a melyek részben Voraginei Jakab beszédeibsl Pelbarthoz is
dtker(iltek és utébb a magyar codexek irdindl szives ldtdst taldl-
tak, a csapongé fantdzidnak eme bizarr nyilatkozatait hidba keres-
stik bennok. Mihdly mester a dogmatikus alapra helyezkedett és
nem szallott le réla, hogy az utolso itéletet rajzolgatva birja kozon-
ségét magdba szdlldsra; mi, abban az id6ben, épen nem megve-
tend§ jellemvonds.

A tizedik beszéd Diligere czimet visel s az isten és fele-
bardtaink irdnt val6é szeretetrll szdl; a tizenegyedik (Vemnive) az
Udvozitonek muilt, jelen és jové eljovetelét fejtegeti; a tizenkettedik
(Ambulare) arrél az itrél beszél, a melyen az igaz keresztények-
nek az ég felé torekedniok sziikséges. Doktoroknak ¢ tanitdsok
szerint ez \t maga az Isten, kir6l mondatik Janos szdjdaval, hogy :
En vagyok az ut, az igazsdg, az élet . . . Kin is Krisztus dltal
és a hit és igazsdg dltal kell pdlyankat megfutnunk.

Az igazi palyafutds pedig hdromfélekép torténik. El6szor :
Ovatosan, magunkra nézvést; masodszor: becsiilettel, felebaratunkra
nézvést; és harmadszor: méltéan, az Istenre nézvést.!

A prédikdcziéban sz6 van a blinokrél, melyek az embert az
igazsdg GOsvényérdl eltéritik; egymds utdn sorra Ker(ilnek: a fos-
vénység, gonosz Kivdnsdgok, az érzékiség, az irigység, melynek
az a szokdsa, hogy barmi kart okoz mdsoknak, mindig a josdg
szinébe iparkodik o©ltozni. Ilyen blinben rozsdasodott ama Dionisius
nevii tyrannus, kir6l Valerius beszéli, hogy, midén a bdlvanyok.
templomédban volt volna, ldtvdn, hogy Jupiternek arany paldstja
vagyon, elragadozta rdla és gyapju paldstot adott rd. Aztdn észre
vevén, hogy Eskuldpiusnak arany szakdlla vagyon, azt is elvitte.
Harmadszor pedig egy nagy képen akadt fonn, mely kezei kozt
arany Korondt tart vala: ezt a Korondt is elemelte. Mikor pedig a
templom papja kérdére vonta, felelé, hogy Jupiter paldstja nyadrra:
nagyon stilyos, télre pedig folotte hideg vala. Aztan Eskuldpius-
hoz épen nem illett a szakdl viselése, mivelhogy az atyjianak sem
volt szakdla. Végre a koronat maga ama kép kindlta-nyujtotta
feléje, tehat méltén elfogadhatta  téle. Hasonlatosképen vagyon a
dolog azokkal az irigyekkel is, kik a szerzethdzakat fosztogatjak,
Orokké taldlvan okot és modot maguk mentésére, mondvdn, hogy
ama hdzaknak a vagyon kdrokra vagyon és azért csupa szere-

1 Ambulare, A.

Irodalomtirténeti K ozlemények. 10
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tetbé] kell rajtuk »kénnyiteni<. Ha pedig kolduldé a szerzetes, azt
beszélik, hogy bln volna segiteni rajta, mivel azok a joféle bara-
iok, kik szép hazakban lakoznak . ., 1

A gyliiteménynek az emlitettek utdn névleg két, tulajdon-
képen egy beszéde van még: a Surge és Resurge czimll. A kezd$
versek ismeretéve] taldn mindenki a Mori- és Moritur-féle prédi-
kaczibt volna hajlandéd egybefogni; de valdsdgban a két utdlsd
darab forrad Gssze, hogy a tizenhdrmas szdm megmenek(iljon.

- A »Surgere« bevezetése szerint »a mester (Albértus Magnus) 2
beszéli, hogy az elefint, mivelhogy melisd szdrcsontja és iziilete
nincsen, csak nehezen bir mozogni, Azért is, midén nyugodni
akar, erGs fahoz tdmaszkodik. Es akkor jonnek a vaddszok és
levigidk a fat: és az elefint leesik a foldre és fogsdgba kerfil,
folkelni nem birvan, Lélek szerint az elefinton a blindst értem,
ki a maga emberségébdl nem tud a jésdgos mivelkedetek dtjdra
térni, s6t szdmtalanszor biinbe esik, honnét Agostonnak monddsa
szerént csakis akkor bir folkelni, ha Isten malasztja segiti«<3

Tudni kell pedig, hogy a blintsnek hdromfélekep kell a
blinb6l felkelnie: ugymint: nagy hamarsdggal, igaz szivvel azaz
dszintén €s dllhatatossdggal *

Erre a gyors folkelésre Gszttkéll az embert a hasonlatossdg

t Talis fuit-ille Dionisius tyrannus, de quo narrat Valerius libro primo
e. #if. quod ipse intrauit templum idolorum. videns ibi iouem pallio indutum aureo
abstulit illud et induit eum pallio lanco. Secundo vidit esculapium  habentem
barbam auream et jillam abstulit. Tertio vidit ibi vnam imaginem coronam
auream inter suas manus protensas fenentem. et illam similiter- spoliauit., Cungque
de hoc scelere a sacerdote templi arguerctur. respondit quod pallium  jouis fuit
nimis porderosum pro estate et nimis frigidum pro hyeme. Secunde excusauit
se de ablatione barbe auree ab Esculapio filio apollinis, dicens quod indecens
erat quod esset barbatus. dummodo pater ejus nunguam habuit barbam. Tertio
excusauit se de ablatione corone auree. dicens quod gra auter et libere ta
imago sibi obtulit illam coronam auream ct porrexit, ideo potuit {llam juste acci-
pere. Modo consimili est, ete. — UJ, o. E.

® V. &, Surgere, C.

s Dicit magister de proprietatibus revum. quod elephas non habeti tibias
siue iuncturas. et ideo non potest bene flect. vnde quando vult quiescere appo-
diat se forti arbori et tumnc veniunt venatores et perscindunt arborem et sic
cadit in terram et sic capitur. quia non potest surgere. Moraliler per istum
elephantem sntelligo peccatorem qui de se non potest flecti ad virtutes. sed mul-
totiens labitur in peceatum, etec. ’ :

¢ Surgere, A
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is, mely az apostolok mivelkedeteiben Sz, Pétertdl olvastatik, ki a
témldczben két vitéz kozitt, két bilincscsel megkdtve aludt, két &r
dllvadn az ajté eltt. Mert ime az Ur angyala megjelent mellette
¢s meglitvén Péter oldalat, fGiébresztette Gtet, mondvan: »Kelj fol
hamarsaggale — ¢s a bilincsek tiistént leesének kezérdl. Lélek

szerint a tdmldczben szunnyado Péteren a blnben, avagy a biin.
tomlbczében alvé biintst értem. Mert valamint az alvordl az mon-.

datik, hogy fElig halott, félig ¢l6: ép igy a blinds is, noha ez
viligra nézvést életben vagyon, lélek szerént meg van halva. Es
ez a blinds Kkét vitdz kizdtt alszik: t. 1 a haldl és az Grdbg
kozott. Mivelhogy valamiképen a haldl a test ellen leselkedik, az
Grddg a lélek ellen armdnykodik, hogy megdlje . . . . : Aztan a
blints is két ldnczczal vagyon megkitve. Az elsé: a blinds meg-
szokds. Azért mondja Aristoteles I ethic., hogy a gonosz erkdl-
csOkre rdszokott ‘ember erfsen oda vagyon a blnhdz  kétdzve
Mivelhogy a mi clébb akaratbdl szdrmazott, a szokds dltal immadr
akaratlanil is megesik, Es példdjat is veti, mondvédn, hogy a ki

elhajitja a kivet, mdr nincs red hatalma, hogy az eldobottat vissza-

vonja, és mégis azt mondidk, hogy az egész dobds akarattal tor-
tént, ebben: dobni vegy nem dobui, meglévén a szabadsig. Igy
volt a dolog Sdmsonnal Judic. =zwj., ki bolondil az asszonyhoz
adta magat és ezért a filisteusok megfogtak 6t és ldnczra verve
tomloczbe zdrtdk, Lélek szerint ez az asszony a gonosz akarat,
kinek az ember onkényt és szabadon dtadja magat, abban a hit-
ben, hogy a mikor fetszik, megszabadilhat t8le. Pedig a dolog
cllenkezéleg wvagyon. Mert mikor a malasztot elveszitette és az

drdég hdlojdba kerlt ¢és a kisértésre bajlandovd lett, a rossz:

szokds kitelével megkétve kénytelen az Orddgnek szolgdlni és
csak a legnagyobb nehézséggel és malasztial allhat cllent neki és
szakadhat el a biintdl?

A beszéd folytatdsa és vége a Resurge ige ald vetett darab-
ban 4ll el6tilink, Ehhez képest a Resmrgé-nak nincs is bevezetése,
mint a tibbi prédikdczidonak. A tdredék azzal kezdddik, hogy:
»Unde Christus tripliciter reswrrexit . . .« Azérf s Kr. urunk
hdromfélekép tamada {51 halottaibdl: hamarsdggal, igazdn és
maradanddsdggal? példat advan mindenkinek . . .

1 U o A
LV 6 fent: Surgere, Al
10"
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A gylijtemény ezzel a darabbal végzdédik, berekesztve a
szokasos, de #tt mem minden jelentéség hijan wvalé szavakkal:
»Expliciunt tredecim materiarum sermones notabiles.«

A tobbi anyag, mi a kotetben van, ottan-ottan angol idézettel
is megdugdosva, jorészt minden bizonynyal idegen kezek munkija,
bdar ha mindjart nem is teljességgel. A legutolsé »Ambulate«-
beszéd, stilusa utan itélvén, legaldbb is j6 Magyar Mihdly arczu-
latit mutatja . . . '

Egyel6re azonban ez a kérdés szintén hadd szunnyadjon a
tobbiek sordban.

II.

Amaz oldalak Kkoz(l, melyek Mihaly mester prédikdczios
konyvének egyszeri olvasgatdsa tjan is szembeszokdk, elsG sor-
han olvasottsagat lehet kiemelni. Valoban, a régi theoldgiai iroda-
lomnak kevés valamire valé hdse van, Kkinek eszméibsl nem
taplalkozott. Hieronymus, Ambrosius, Augustinus, Chrysostomus,
Macrobius, Gregorius, Anselmus, Berndt, Bonaventura, Albertus
Magnus, Tamas, Hugo a s. Victore, Haymo, Isidorus, Nicolaus
de Lyra, Holkot legkedveltebb forrasai. De ismer néhany klasszikus:
gorog és romai ir6t is. Mint kordnak theologusai, tisztelte Aristo-
telest ; Ovidiusbdl tobbszor idézett ; ismerte Quintilianus és Suetonius
konyveit, Seneca leveleit, Cicerétél a de amicitia, de officiis, de
senectute és Tusculanae disputationes czimi dolgozatokat, s kiilénds
hajlandésdggal fordilt hozzdjok. Tizedik beszéde (Diligere), hol a
masodik rész a felebardti szeretetrdl és a bardtsagrdl értekezik,
valésdgos Kis tdrhdza az idevagd idézeteknek. E mellett akndzza
Solinust, Ptolemaeus »Almagesti«-jét, a példdkban Eusebiust,
Valerius gylijteményét, a Sandor-histériat, Orosiust és elvétve
Helinandust.

Valdban, irataiban sok nemes és szép gondolat van elhintve,
sok egyszeril, jozan bolcseség, melyhez az élet kiizdelmeiben kifd-
radva, hii dbrandjainkt6l megtisztilva, érettebb lélekkel ma is
vissza-visszatéregetiink.

Mert Mihdly mester nem tartozik a skolasztika epigonjainak
szorszalhasogatd seregébe, Fontoskodd theologiai zabhegyezésnek
alig akad ndla példdja, minG az a hely, hol arrél van szd, miért
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‘épen a Fidisten Oltott testet és nem az Atya vagy Szentlélek? !
Azokkal tartott, kik az Imidtatio Chvisti egyszerii, mély bblcsesé-
gével szdldnak: »Mit haszndl neked mélyen a Szenthdromsdgrol
vetekedned, ha aldzatossdg benned nem leend, minek okdért utdlatos
vagy a Szenthdromsdgnak?« Nem feszegetni kell a hit orok titkait,
de az Ur bolcseségének utjdn jarni. Irdnya inkdbb misztikus volt
és gyakorlati s tavol dllott azoktdl, kik {ires szdjatékaikkal, minden
komolysdgot nélkiildzd okoskoddsaikkal megrontottak a kdzépkori
bolcselet hitelét. Agdda-szerd stilt haszndlt, mely az emberi termé-
szetre szamitott ¢és sok szdzadon dt eszkdze volt a tanitoknak, Okos-
koddsait, mint megannyi {Sponthoz, példabaszédekhez, hasonlaiokhoz
allegoridkhoz kotitte, s tagadhatatlanil sikerrel. Ertett hozzd, hogy
jellemzl  darabokat vdlogasson ossze, s éles pillantdsa fel tudta
fedezni a kiemelked$ vondsokat, melyek alkalmasak valanak, hogy
tételeit megvildgitsdk, A példdért, hasonlatért sokfelé eljart, sok
forrast felhaszndlt; 2 de killdnds hajlanddsaggal mégis a biblidban

r Venive, B.

® FEpészekkd kerckedd példdi a kovetkezdk : Az egyszeri jambor plispSkedl,
ki a tisztasdg erényét az életnél is tébbre beesiilte. S. I F, Mulmysbuoy Cron,
lib. T. ¢. 3. — Az apjat gyGislé Aardl, S. L G, Valerius, lib, IIl. c. 2. (V. &.
Gesta Romanorum, <. 9.) — Az egyszeri athéni vezeérrdl, ki a bdlesekre hallga-

tott, 8. IIE. C. Valerius, ad Tiberium lib, VI. ¢. 5. — Octavidnus csdszdrrol. S, -

III. E. Suetonius, lib. XII. Cacsarum. -~ Nagy Sandor és Ddrius. S. IIE. G. Hisé

lib. de vita et obitu Alex. -— A Pax templomarsl. 8. IV. D. és 8. XI. C. Orosius ‘

~de Ormesta mundi. — Torquatus consuledl. S. EV. G. Valersus, Jib, ]I, — A
 fiurél, ki atyja testébe nyilazni nem akart. S. IV. J, Gesta R. — Constantinus
csaszarrél. S, Hist, eceles. 1. 1, c. 7, S. VI E. — Egy cmberrdl, kit az drdog a
templomhbd] kivonszolt, S. V1. E. Vila S5, PP, — A lednyrdl, ki anyjit vesz-
" tette. 8. IV. H. Valerius, lib. V. ¢. 4. — Nagy Sindor és a hizelg§ katona. S.
VI. L, Hist, Alexandri. — Etele és Leo papa. S. VI H. Ensebius, de gestis
Romanorum, lib. XIV. — A haldlrdl emiékezd fejedelenh. S. VIIL C. Jfoannés
Elem. in vita sua. — A lemplomban eltemetett asszonyrél. S, VI H. Gregorius
IV-o Dialogorum. — Egy katona megszabadul bilineseitsl, 5. VI, H. Beda,
“de gestis Anglorum, lib. . [iI. — Egy ifjd a mise &ltal megszabaddl a purgato-

riumbdl. S, VI H. Gregorius, lib. Dialog. — Az egyszeri vegrendelet-1ord
biinhddése. S. VI J. Gesta Carcli Magni, — Hérom jobaratrél 8. X, O, Cicero,
de amicitia. — Fabricius becsilletessége. 5. X. P. Agosfon, de civ. Dei. lib. V.
— A [dsvény vdrosrél. S. X, L. Marens Paulus, de gestis Indorum. — A dithos
zsarnokrdl, ki hdrom drtatlan vitézt haldira itéit. S. X. Q. Semeca, kib. de ira (v, &,
Gesta Rom. Cap. 140.) — Az egyszeri kirdly-leanyrdl. §. XI. . Hist. Rom. (V,
6. Gesta Rom, Cap. 1.) — Dionisius tyrannusrél. 8, XII. E. Valerins, lib, L
cap, 3. — Cambyses biréi =zékérgl. S. XH. L. Helinandus, lib. I c. 5, és
. Valerius, lib. VI, — Az 8rdbg és a gydnds. S. XIL P. Vita' 8§S. Patrum. .

g
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talalkozé kerek részleteknél id6zott. A kor, melynek allegorizalo,
példdzgato irdnya részben a szentirdst utdnozta, ép ugy mint a
csoddkban a legenddk is az evangeliumoknak csoddit, becsiilte
az ebben vald eredetiséget. s a kivalo szellemek joval késGbb sem
vetették meg azt. Pdzmanynak szintén Kivdlé oldala, hogy a
bibliai helyeket ui és csattands allegorizaldsra tudta alkalmazni,
fokép beszédei elején, figyelemkeltéstil, kiindulé pont gyandnt; s
Mihdly, hasonlokép, nemcsak folotte jartas volt a szent iratokban,
de eléggé szellemes is, hogy a mi keze iigyébe akadt, ligyesen
értékesitse.

Valdban, a 6 forras, melybll eszméit szerezte, a szentirds,
a biblidnak kath. értelemben valé authentikus konyvei. Apokrif szer-
zokKel, kik a kozépkort eldrasztottdk, két alkalommal dllt szdba:
ott, hol a Golgothdara mené Megvalténak és Kkesergé anyjanak
taldlkozdsdra utalt! és aztdn, midén az Udvézitének az Olajfak
hegyén valé agonidjarol emlékezett.? Vildgos, tanult elméje lehe-
tetlen, hogy ne ismerte volna legaldbb egy részoket; azonban hit-
tani szempontbél ép ugy kevésre becstilte Oket, mint a nagy
theologusok ; s a mennyiben mégis hozzajuk fordult, nagy el6dok
nyomdokat kovette. Az »Evangelium Nazareorume«, melybsl meri-
tett, — az egyhdz-tanitok nyelvén Evayyéliov zad’ Efpalove —
Osrégi alkotds volt, melyet egykor Madté Gs-szivegének tartottak
s kegyelettel forgattak olyan szellemek is, mint a nagy biblikus,
Sz. Jeromos. '

Hogy Szliz Mdridar6l alig tett szot,® nem lényeges vonas.

! Alia causa fuit. vt habetur in euangelio nazarenorum quod quando
christus fuit ductus per ciuitatem tantus fuit concursus populorum sequens eum
ad spectaculum quod mater ejus non potuit ad eum pertingere. nec eum aspi-
cere. sed crinibus totaliter resolutis clamando et flendo aliam viam arripuit et
subito in angulo cujusdam platee ei obuiabat. et virgo videns filium suum
nudum cruentatum. . . prae timore consternata in terram corruit. Jézus ennek
lattdra fdjdalmaban szintén Osszerogy a kereszt alatt. — Moritur, E.

¢ Kr. mdr-mdr elhatdrozza, hogy meghal az emberi nemért. Ekkor eszébe
jut édesanyja, ki 6t mindenek fOlott szereti, s gyonge né 1évén, ha fia haldldt
litja, meg fog halni a fdjdalomban. Ez a gondolat egy perczre visszarettenti, s
ekkor imddkozza, hogy: Atydm, ha lehetséges, miiljék el tSlem a pohdr. —
U. ott F.

3 Hic queritur quare latus christi fuit apertum post mortem et non ante.
quis sensit dolorem ipsius vulneris. non christus pendens ibi. quia anima recessit
a corpore. nec diuinitas. nec angeli. quia impassibiles erant. nec discipuli. quia
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Egyszerlien: nem tartozott targyahoz. Az a par sor azonban,
melyet mondott réla, — az anya ¢és fii viszonydnak feltiintetésé-
ben — nemcsak jol van mondva, de meglepSen szép, ha nem
authentikus eredetli is egyszersmind.

Mihdly nem nézte kordt érdeklGdés nélkiil; de élesebben és
jellemzGbben sem kelt ki ellene. Egy helytitt sz6l az emberekrdl,
kik nem latjdk, mily veszedelmes dolog légyen a méltosag; kiilon-
ben nem vasarolnak oly draga pénzen a plispokségeket és egyéb
mulandé uradalmakat;! madsutt elmondvan, hogy Sz. Pdl az
Urnak olyan szolgdkat vélasztott, a kikrGl tudta, hogy »hiisége-
sek az ige hirdetésében«, — hozzdteszi, hogy bezzeg nem igy
cselekednek a mostani urak és fejedelmek, ezek jobb szeretik
a hiitelen szolgdkat, kik a népet fosztogatjdk, torik és rosszabbak
a latroknal.2

Hogy a korabeli hitetlenséget rossz szemmel nézte, senkit
sem fog meglepni;3 de ép oly szigorral mutatott rd az emberek
gonosz praktikdira is. »Mivelhogy mostansig sok ember inkdbb
vildgi tudomanyra és ravaszsagra. adja fejét, hogysem lelki okos-
sagra. Manap mar senkit se tartanak eszesnek, kivévén, a ki az
6 alnoksagdval sok gazdaségr'a tészen szert és felebardatjat roka-
sdggal megnyomoritja«, stb.4

Milyen Kkar redank, hogy ily fajta megjegyzései a mily ritkak

omnes in fide tempore passionis christi dubitabant. et ideo minus diligebant. et
ex consequente minus sentiebant. nec iudei. quia ipsum morti tradendo gaude-
bant. nec dyabolus quia ad ipsum occidendum iudeos instigabat. Quis ergo
sensit. Dico quod beata virgo Maria dolorem ipsius sensit. cujus animam gladius
pertransiuit, etc. — Moritur, C.

1 Et certe si homines viderent pericula que sunt in honoribus. non tan-
tam haberent sollicitudinem. nec fam chare emerent episcopatus et .etera domi-
nia que sunt transitoria. — Vocari, F.

® Non sic faciunt principes et domini in istis temporibus. sed magis dili-
gunt seruos infideles qui spoliant et opprimunt populum et sunt socii furum
peioresque latronibus. — Servire, C.

3V, 6, Stare, B

¢ Multi istis diebus magis addiscunt doctrinam et prudentiam mundialem
quam spiritualem prudentiam. quia iam nullus reputatur prudens nisi sciat mul-
tas diuitias per suas cautelas falsas adquirere et proximum defraudare et
destruere. magis vero addiscunt homines ad bancum regis placitare quam ad
ecclesiam dei conuenire. seu ibi orare. immo qui sic faciunt reputantur stulti
siue fatui. Et ideo dicitur Joannis tertio qui male agit odit lucem ... . etc.
Venire, H.
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és nyugodtak, ép oly dltalanossdgban vertengék. Minden »univer-
salis« itt: sehol egyetlen individudlis vonds. Mihdaly mesternek
nincs feddé vagy emlékeztetG szava, mely csupan az 0vé volna;
nincs egy arva igéje, a melylyel az & nemzetéhez valo tartoza-
sat — nevén kivill — megvallana. A Pelbartok elsé renden magyar
hazédjok részére dolgoztak; Mihdly — egyforméan akarkinek. Mintha
hondnak se jelene, se multja nem érdekelné, mintha let(int szaza-
dainkrodl idejéhez képest semmit sem ismerne. Egy helylitt elmondja
Etele és Leo papa monddjit — ez az egyediili magyar vonatko-
zasu részlete konyvének — s ime, nagy Etele kirdly: »quidam
rex«, a kinek a nevére sem emlékezik.

Azonban ne vddoljuk érte. A Kklastromi irodalom — legalabb
mint codexeink mutatjdk, — szemben a nemzeti kronikakkal,
bizonyos hidegséggel nézett a hunsdgra, melyben a Kereszténység
nagy ellenét szemlélte. Masfel6l, a mi a Kinyomtatott munkdbol
hidnyzik, el6villanhat még az angol kir. konyvtarban &rzott kéz -
iratokbol: Mihdly hazaszeretete; magyar szivének érezése.

Az id6 korai, az 6 napja még nem érkezett el.

HorvATH CyYRILL.
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