MIKES »TOROKORSZAGI LEVELEI«-NEK KELETKEZESE.

— Elsé kozlemény. —

L.

Az irodalom egyes termékeinek vizsgalatara, fejtegetésére
bizonyos ingerlé hatdssal van, ha az illetd irodalmi mi valami
tekintetben nem egészen vildgos, ha olyan kérdések meriilhetnek
fol, melyek bé taplalékot nyudjtanak az irodalomtorténetironak
egyéni véleményének nyilvanitdsara. Nagyobb ilyenkor a buzgalom,
mint mikor olyan kérdéssel dllunk szemben, a mely madr f6bb
vondsaiban tisztdzva van, a melyr6l tehat csak elmélkedni lehet,
vagy taldn az elmondottakat csinosabb formédban, finomabb Kkiil-
sGben elGadni.

Igy hdany tudds szentelte ¢letét annak folderitésére, vajjon
létezett-e Homeros, hanyan foglalkoztak avval a kérdéssel, mily
sorrendben keletkeztek és milyen az Osszefliggésiik Ovidius sze-
relmi kolteményeinek ? Avval, hogy Gdithe és Schiller megirtdk a
»Xenidkat« nem egy értekezésnek szolgdltattak anyagot annak a
kideritésére, hogy az egyes verseket a két nagy Kkolté melyike irta.

De minek megyiink idegen irodalmakba példakért? A magyar
irodalomban is, pedig itt tdvolrél sem lehetne dllitani, hogy minden
irodalomtorténeti kérdés tisztdzva van, nem egy példat idézhetnénk
allitasunk igazoldsdra. Zrinyi és Gyongyosi sziletésének évét egé-
szen a legijabb korig pontosan nem tudtak és igy egész Kis iro-
dalom keletkezett ezen kérdés megvilagitasara. Vagy vegyulik csak
azt a Kolt6t, a ki minden tekintetben legkozelebb all hozzdank —
Arany Janost. Mikor megjelent a »Toldi«, dltalanos érdeklGdés
targya volt, létezett-e egydltaliban az eposz hdse, torténeti személy
volt-e, vagy csak a mondavildg egy Kkedvelt alakja? Es késGbb
Szilady Aron hosszi tanulmdny alapjin, nagy appardtussal don-
totte el a kérdést.

Latjuk tehdt, hogy a szerzi kétséges volta, a m( Iétrejitté-
nek kiilsé kortilményei, buzdité hatdssal voltak az irodalommal
valo foglalkozasra. Egyaltaldban nincsen elménkben, hogy az
irodalommal valé foglalkozdsnak forugdjaként dllitsuk elé a kér-
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dések tisztazatlan voltdt, épen nem; hanem az tagadhatatlan,
‘hogy ez a korlilmény is folébreszti a figyelmet a munkdlkoddsra.

Es az ilyen kérdésekkel valé foglalkozdsnak megvan a maga
jelentosége és fontossdga. ElsG sorban az a fontossdga, mely.
maganak a dolognak, az irodalomtorténetnek a természetébdl folyik,
az irodalomtorténet természetének azon vondsabdl, hogy teljességre,
kimeritGségre torekszik. Teljes képét akarja adni az ird egyénisé-
gének, m(ikodésének és a m(i killsé torténetének, belsé szellemének
hatdrozott, minden részét megvilagitd ismertetésére torekszik.

Ez azonban csak egyik oldala a kérdésnek, van mds jelentd-
sége is az ilyen irodalmi kutatdsnak.

A mikor ilyen targyi tisztazasnak van helye, a mikor donté
véleményt iparkodnak mondani valami kérdésrdl, nem sikerill min-
dég a megoldds, marad rendesen olyan hézag, melyet be kell tol-
teni, a mi ismét mds meg mads vélemény nyilvanitdsara ad alkal-
mat, nagyobb lesz a fejtegetések szama, tobb és tobb dolgozat
készil arrél a munkarol. De masrészt a kutaték sem szoritkoznak
a foltett kérdés megolddsdra, a targyat jobban megismerve eredeti
¢z€ljukndl tovabb haladnak, foglalkoznak magdval a munkaval is,
most mar nemcsak azt a speczidlis kérdést vizsgdljak, mely el6bb
targyukat képezte, hanem szélesebb alapra fektetik munkdlkoda-
sukat, b6vebb latokorbdl tekintik a dolgot. Mindakét esetben csak
nyer az irodalomtorténet, mert a sok dolgozat kozott elvégre is
csak akad valami pozitiv eredmény.

A mint mar novekedik az érdeklGdés, a mint mar tisztazod-
nak a nézetek és a kutatok megegyezésre jutnak, a mint mar
befejezOdik a targyalds: fol van keltve az dltalanos figyelem s a
speczidlis kérdésr6l magdra a miire megy dt a vizsgdlodds suly-
pontja és igy az a munka, a melyet e nélkiill nem méltanyoltak
eléggé, elnyeri mélté helyét az irodalomban, vagy ha mér ezt a
helyet régota mondhatja sajatjanak, nem lankad iranydban a
figyelem, az érdekl6désnek uj anyagot nyujt a vele valé ismételt
foglalkozads.

Ilyen kérdés az is, a melyrél most van sz6, Mikes Torok-
orszagi Leveleinek keletkezése.

Mikor a szatmdri béke utan Rdkoczi és pdrthivei az orszag-
bol kibujdostak és hosszu barangolds utdn Torokorszdgban meg-
allapodtak, ott a nagy ‘Torokorszag egy jelentéktelen helységében,
Rodostéban, folytattak azt az életet, melyet e hazdban elkezdtek,
folytattdk a magyar életet. T'dvol a hazatol, tavol a vildg szinpadjatol,
magukba vonulva, magukra utalva oly tarsasagot képeztek, a mely
emlékeztetett a magyar hazdra, Kicsinyben volt az, a mi nagyban
Magyarorszag. Megvolt az uralkoddjuk, megvoltak a féurak és
a cselédek, az alkotmdnyforma monarchikus volt, mert egyedil a
fejedelem akarata volt a donté. Nyugalom és béke honolt a csekély
szamu polgdrok szivében, mert az uralkodd szelid, méltanyos volt
és élvezte a kozszeretetet.
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A kis — hogy ugy mondjuk — udvar valtozdsokon ment
keresztill. Szeretett uralkodéja helyét annak gyermeke foglalta el
— épen mint par évvel késdbb Nagy-Magyarorszdgban. A nyu-
galom elt(int, helyét az izgatottsag, a késziilodés foglalta el, meg-
kezd6dott a kis kolonia szamdra a haborus idGszak — akarcsak
az anyaorszagban. ‘

De bdrmint szépitsitk is a dolgot, barmily nagy volt a
békesség ¢s mély a szeretet a bujdosok Kkozott, azért mégis
szamuzottek voltak. Mindegyiknek szeme elGtt ott lebegett a haza
képe, a szép hazdjuké, melybdl orokre ki vannak tiltva.

Ebben a vildgban, ebben a kdrnyezetben élte napjait Rakoczi-
nak egy testestdl-lelkest6l hivséges szolgdja, s6t talin nem is
annyira szolgdja mint baratja: Mikes Kelemen.

Mikes volt kozottiik taldan az, a ki legjobban vdgyott haza-
jaba, a Kit mindég fogva tartott az a gondolat, hogy még vissza-
keriil hazajiba. Ha a korllfekvé hegyeket nézte, eszébe jutottak
bérczes hazdjanak hegycsucsai, ha a gazdag vetésre pillantott,
sohajtva gondolt vissza az annyira meg nem dldott Erdély foldjére,
ha édes torok borral volt tele a pohara, szivesen elcserélte volna
Zagon vidékének fanyar sz6llonedvével : minden, de minden Erdélyre
emlékeztette.

Evvel tolt el egész ideje. Dolga nem sok volt, mulatsiga
még kevesebb, legfilebb az, hogy killlt a tengerpartra és a messze
tavolba bamult, hallgatta 2 zugé morajt. De sem elméje, sem teste
nem lévén foglalkoztatva, a megemlékezés mindég uj erével tamadt
fol lelkében, de meg az unalom is Kisérte.

Mivel (izze el unalmat? Van néhany ismerdse a kozel fekvd
Konstantindpolyban, azoktdl konyveket kap. Nagy buzgalommal
neki fog az olvasdasnak, olvas sokat és sokfélét, de nem czéltalanul.
A mi megragadja figyelmét, azt megjegyzi vagy folirja, az olva-
sottakbdl kivonatokat készit, s6t nekibatorodik és forditgat. A kez-
det jol sikeriil, az eredmény fokozottabb munkdlkoddsra buzditja,
ugy hogy kotetekre terjed, a miket leforditott, vagy jobban mondva
atdolgozott.

De Mikes mar régebben is foglalkozott konyvekkel. Mikor
kinn volt Francziaorszagban, mar akkor megismerkedett a franczia
irodalom kivaloébb termékeivel, sGt nemcsak megismerkedett veliik,
hanem valdszinlleg mar ott kapott kedvet az irasra. Igy ha biz-
tosan nem is dllithatjuk, legaldbb is hihetd, hogy mar akkor veze-
tett naplot. A mint pedig Torokorszagba jutott tdrsaival, elkezdi
rendszeresen foljegyezni a fontosabb eseményeket, eredeti munkat
ir, a »Torokorszdgi Leveleket. «

Hogy Mikes élményeit levélsorozat alakjaban irta meg, arra
nagy" hatdssal volt a franczia irodalom, fékép,K Sévigné markiz 1
levélgy(jteménye. Ennek a miinek a hatdsa nemcsak az alakban

1 Sévigné asszony sziiletett 162G-ban, meghalt 1696-ban.
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latszik, abban, hogy Mikes leveleket ir nénjéhez, mint Sévigné
asszony lednydahoz, hanem a tartalomban is. Mindakettd bele-
vegyiti élményeinek leirdsaba az akkori tdrsadalom rajzat: s a
mint Mikes miivéb6l II. Rdakoczi Ferencz és Rdkdoczi Jozsef udva-
rarol, tevékenységérsl és terveir6l értesiiliink, ugy irja le Sévigné
asszony XIV. Lajos udvarat és korat, egyik a torokok, masik a
franczidk életét és szokdsait tdrja fol elGttiink. S6t még abban a
kiilsé kortilményben is egveznek, hogy mindketté mive csak
haldluk utdn jelent meg. Ennek a befolyasnak a vizsgdlata azon:
ban nem tartozik Kkit(izott foladatunk, korébe.

Mikes tehat megirja ¢lményeit. A munka azonban szélesebb
kor(i lesz. Belekeriilnek a fontosabb eurdpai események, a szép
torténetek, melyeket olvasott, megtigvelései az orszagrol és lakosai-
nak szokdsairol, a levelek szaporodnak és midén agg kordban
befejezi: fémivévé, legjelentékenyebb alkotasdva lesz, nemcsak
eredetisége, hanem el6addsdnak, hangjanak kivdlosdga miatt is.

Ez a magyardazata, mik voltak Mikes Torokorszdgi lLevelei
1étrejottének sziilé okai; hogy mi modon Keletkeztek, hogy tehat
minek kell tekinteniink ezen munkat: az a kovetkezOknek lesz a
targya.

1.

Mi modon keletkeztek Mikes levelei?

Oly kérdés ez, melyre megfelelni mar tobben probaltak.
Kulcsar Istvant kivéve, a ki legelGszor szolt e munkardl, mindenki,
a ki Mikesr6l irt, pedig az irodalomtirténet munkasainak nagy
része, nyilvanitott valami véleményt. Mind e vélemények alapjukban
véve két egymdssal homlokegyenest ellenkezé nézet valamelyikére
vezethetOk vissza. KEzen két nézet Toldy Ferenczé és Szilagyi
Sandoré.

Id6rendben Sziligyi volt az elsG, a ki e kérdést targyalta,
de mivel & nézetét akkor fejtette ki bGvebben, mikor mar Toldyé
ismeretes volt és polemizdl is Toldyval, az utébbi véleményével
nyitjuk meg a sort.

Toldy Ferencz 1861-ben kiadta Mikes Torokorszagi Leveleit,
elibik megirta Mikes ¢életrajzat és rovid jellemzést adott a Leve-
lekrol. Ez az értekezés megjelent késébb a »Magyar irok és
dllamférfiak« II. Kotetében.

Toldy véleménye szé szerint idézve a kivetkezG: . . »jogosult
a kétség, mely a levelek — mint olyanok — ellen emeltetik. Egy

tervszertt egészet liatunk magunk el6tt, melyhez egy, negyven év
alatt kiilonbozd alkalmak és lelki allapotok kozott s nem egyforma
levéliri kedvvel irt levelek gyljteménye nem hasonlit. Azon belsG
fejlodés, mely a nézetek, érzés- és Kkifejezésmodban taldltatni
dllittatik, a mennyiben megvan, mas foltételtGl fligghet, mint a
levelezésbdl, t. i. én olyan egyvonteti alkotdast ismerek {6l abban,
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mely igen is rég gy(lt anyagokbdl, de azon egy hangulat sugal-
lata alatt valédi miszandékbol késziilt. De lassuk el6bb a kiilsG
foltételeket. Mikes a torok foldre vetédvén, Peraban egy nénét
taldl, a kivel levelez. A P. sigla mds nevet nem rejthet, ha rejt,
mint Pekryt, és ezt javallani latszik elsG szemre grof Pekry Lorincz
részvétele a Rakoczi-mozgalomban, de genealdgidink nem adnak
neki leanyt, E..... keresztnevi lednyt s egy politikailag meg-
bélyegzett férfi hitvesét. Mert kiilonben kérzelhetd-e, hogy egy
erdélyi grofné tiszta joszantabdl, onkénytesen Konstantindpolyba
szamlizze magat vagy hogy madsképen, mintsem szamiizott férjé-
nek hii kovetGjeként, toltse ott el egész életét s ha igy férjérdi
mért ez Osszes negyven év alatt legkisebb emlités nem fordul
el6? ha csak egészségi viltozasairdl is, melyek ennyi esztendd
alatt nem maradnak el; vagy épen haldlar6l. Mert nem Rakoczival
vonulvan ki, a szatmadri béke utdn kelle egyenesen Torokorszagba
futnia s igy a levelek utolséjat véve hatdarul, negyvenkét évig ott
tlnie. S mint van, hogy nem tudunk menekiiltet az el6kelGk
sorabdl, ki ez idétt Konstantindpolyban toltotte életét. S mi tarlotta
a n6t Konstantindpolyhoz kotve, midén Rodostoban egy kedves
6cs €és honfiai korében sokkal hasznosabb életet élhete. S nem
tlinik-e fol, hogy egészsége négy évtized alatt, daczdara Mikes
gondos intéseinek, soha nem ingadozott, a mirdl kétségkiviil for-
dulna elé emlékezet. S miért Mikes, ha gyakran a hajo elmenetele
végperczében rogtonzott leveleket nénjétdl visszaszedte, hogy
konyvalakban Gsszeirja, miért, mondom, nénje leveleit, melyeket
pedig, ha léteztek, bizonyosan megtart, ¢ nydjas, édes leveleket,
melyeket dicsérni nem gyéz. ha léteztek, szinte nem sorolta a
magédéi kozé? A franczia irodalom oly ismerdje, mint 6, folfoghatta
az ily »correspondence« vonzo becsét. Hogy neki, a Konstanti-
napolyban lakoénak, az 1730-iki konstantindpolyi ldzaddst meg-
irhassa, félesztendGre Paphlagénidba és Bythinidba kiildi, de hany-
szor feledkezik meg arrdl, hogy oly f6varosi torténeteket Kozol
Rodostobol, miket nénje, férjétél, legalabb is hamarabb tudhata,
melyeket maga is Konstantindpolybdl vesz, s6t néha levélben
tudésitja, hogy Konstantindpolyban volt, mit végzett: pedig gondol-
haté-e, hogy helyben lévén a szeretett rokont ne ldssa, fontos
végzett ligyeit vele ne kozdlje! S mint tudhatd meg az eurdpai
eseményeket sokszor 8-—10 nap alatt, holott legujabb iddnkig,
midén a telegraph haszndltatik, oly lassi vala a stambuli posta?
Nem emlitem azon madr elGttem tett észrevételt, hogy a torok
birodalomrdl és valldsrél 1748-t61 1752-ig évenként csak hdrom,
egyszer négy levélben értekezik, s hogy igy levelezni nem szokas.

»Mikesnek nem volt az a vigasztaldsa, hogy egy ily meg-
bizott 1élek, egy ily drdga rokon kozelében lakjék, kivel idokozon- -
ként szemben lehete, s a tdvolban eszméket, érzéseket cserélhete.
Naplozott & kétségkiviil és bdéven, részletesen: mutatja azt adatai
pontossaga . . . . .
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» .. .. egyszer, kétségkiviil rodostoi élete masodszakaban,
midén tarsai szama évenként fogyott vala s szomori maganya az
élet tlinékenységére emlékezteté — taldn épen vég éveiben —

elhatdroza magat nyomot hagyni szenvedéseirGl s dicsditeni, még
az élet utan azt, kit ifji kora ota dbrandosan szeretett, ki miatt
mindent elvesztett: hazadjit, de kit csak egy szabadulasi kisérlettel
sem tagadott meg. Mémoireokat szerkesztett elveszendd papirosaibol,
még pedig levél alakban, mire példdkat az elGtte jol ismert franczia
irodalom szam nélkiil nyujta.«

Ez Toldy véleménye és érvelése. Bovebben majd akkor tar-
gyaljuk, ha Szildgyi véleményét ismertettiik.

Szilagyi Séandor tobb izben targyvalta Mikes Torokorszagi
Leveleit. El6szor 1859-ben a Budapesti Szemle V. kite:ében, azutan
az Arany Janos-féle Koszord 1863. azaz l. évfolyamaban és a
»Vértanik« czim(i emlékalbumban. A Koszoriban megjelent czikk
nem egyéb, mint az el6bbinek (a Budapesti Szemlében megjelent-
nek) kibdvitése. Ekkor mar ismeretes volt Toldy nézete, ezt czafolja
Szilagyi és evvel lett terjedelmesebb e masodik czikk.

Az ide vonatkoz6 részt tehat a Koszorubdl idézziik, hol
Szilagyi Mikes Torokorszagi Leveleinek ismertetésére ugyancsak
Mikesnek Ocscséhez Huszdar Jozsef barohoz irt levelét idézi. Erre
vonatkoznak a bevezeto sorok.

»Ime e hang, gondolatmenet, leirds, styl, mind, mind az, a
milyet a Torokorszdgi Levelekben ismerni tanultunk. E levelekre
Toldy sajatsagos véleményt nyilvanitott. Szerinte Kelementiink
folyton vezetett naplot, mely néma megbizottja volt csendesen
tlrd, varé és reményld keblének. Ezekbdl, elveszendd papirosaibdl
mémoireokat szerkesztett levélalakban a franczia irodalom példdjara.
E vélemény tamogatdsdra minden véleményt Osszegy(ijt — s mint
téle varhattuk, éles ésszel, éles kritikaval. E vélemény azutdan grof
P. E-t, kihez leveleit intézte, idedlld tenné. Lehet, habdr nem
hiszem, hogy gréf P. E. csak eszménykép volt, egy név, melyet
forron tisztelt s melyhez nem kildozgetett leveleket. De nem
hiszem, hogy a munkat, Uigy a mint van, élete végén irta vagy
szerkesztette volna. Bet szerinti értelmében veszem e szavait:
»az els6 levelemet a midén nénémnek irtam, 27 esztenddés voltam,
eztet pedig a G9-ben irom.« Aztin hasonlitsuk csak Ossze késGbbi
leveleit a Huszdrhoz irottal, ugyanazon hang és resignatio. De
hasonlitsuk dssze a kordbbiakkal, hangban és gondolkoddsban
megtaldljuk a kiilonbséget: ugvanazt, mely magukban a konstanti-
ndpolyi levelekben is nyilvanul.

»E levelek elsejét egy eriteljes, kedélyes, csliggedni nem tudo
férfid s 30 (helyesebben 41) év mulva az utolsot egy szdmkive-
tésben megGsziilt aggnak tolldbdl vessziik, kinek mar kedélye is
dtvaltozott, s ki a lemondds nyugalmaval forgatja a tollat. Ez
atalakulas torténetét nyomon kisérhetjiik, a mint a csapdsok egy
egy reményvirdgot leszakasztanak s a mint az évek Oszitik hajat,
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érlelik kedélyét. A szerencsétlenség fol nem vevése resignatioba
megy at, a szeszélyes kedvcsapongds borult lemonddsnak ad
helyet. Itt mdr nincs reménye, elt(int hite egy jobb joviben, vissza-
néz a multra, hol bajtarsait egymads utdn eltemette, a hazdra,
melynek foldjével még porai sem vegyiilhetnek. Pedig sokaig bizott
megldtdsaban s tiirelmetleniil varta a perczeket, hogy zagoni csen-
des magdnydban megpihenhessen. S midén 1839-ben Moldvaba
érkezett, dobogd Kebellel ird: »Elhiheted, édes néném, micsoda
sohajtasokat bocsdtottam, mikor édes hazam havasi mellett mentem
el. Orémest bementem volna, de az ur befodozte elttem az oda-
vivé utakat.«

»Es épen ilyen erds, kitarté vonzalom nyilatkozik leveleiben
Ovéi, kilondsen nénje iranyaban. Az a gyongéd finomsag, melyet
minden sora lehel, az az aggodo tudakezodds, melylyel dllapotjarol
kérdezbGskodik, mély és Gszinte érzelem Kifolydsa, melyben semmi
keresettség, semmi a mi nem Oszinte, s ez az érzelem nem is
valtozott s utolsé szavaiban is oly nemes, tiszta marad, mint elsG
levelében. Anndl nagyobb modosuldson ment dt kedélye. S ki elsG
levelében zigolodott, hogy dolgaik oly néman folynak, . . . 25 év
mulva nyugalommal mondja: »ma olyan mint holnap, holnap is
olyan lesz mint ma, mindenkor vonjuk magunk utdn bujdosdsunkat,
melynek taldn csak a haldl veti végét.« Sorsa mar nem jokedvi
élcz targya, humora Keser( ¢és epés. Pedig 6 sokdig és gondtalanul,
zugolodas nélkiil tirt, s lelkén a bujdosds nyomora nem vehetett
er6t. Ura haldla volt az els6 nagyobb csapds, mely kedélyén sokd
ki nem épiilheté dtalakuldst vitt véghez, mely megtanitd, hogy nem
remélni, hanem lemondani kell ezutdn. _

»JovGjét e naptol borultnak latja, s még borultabbnak, midén
az ifji Rakoczi megérkezése nem igazold a hozzda Kotott véra-
kozast. Ezdota néha zsémbel és nem taldlja helyét, a vildg terhére
lesz s utolso levelében egészen megtorve irja: »Ne kivanjunk egyebet
Isten akaratjandl; kérjiik az dvisséges ¢letet, a jo haldlt és az
tudvosséget.« Ezek voltak utolsé szavai nénjéhez. Mar szamot
vetett a folddel, hol nincs szamara vigasz s dhitattal és oly buzgon
tekint az égre, mint valaha Erdély bérczei felé — mikor még
erGteljes, harczedzett férfi volt. Mert a valldsos ¢érzés akkor csak
egyik hurjat képezte szivének, most a foldon mindentsl megfosztva
ez egy menhelye, hite s reménye maradt a rodostdi szamiizottnek.

»Valoban a hang tisztdn ¢érezhets kiilonbségét Mikes minden
finom miérzékével sem tudta volna kitaldlni. De kis nyolcz-tiz
soros levelei is, melyeket nehezen vett volna ol éntudatos migond-
dal készllt mémoireba — middn ezek tobbnyire csak a hangot
zavarjak, magukon hordva a nap bélyegét, a melyen irattak —
ellene szolnak az egyfolytaban készitésnek.

»Igen, Mikesnek megvolt a vigasza, hogy megbizott, rokon
lélekkel kozilje szenvedéseit, reményeit, éiményeit. S hogy mégis,
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hogy ne csak a rokon, hanem a vildg is tudjon roluk, letisztazta
a fogalmazvanyokrdl s dtadta az ifju T'éthnak. Igy maradtak fonn
levelei, mint napi élményeinek emiékei.«

I{E

Fontebb lattuk azt a két alapvetd nézetet, melyre tdmasz-
kodva alakultak az ujabb vélemények. Ez a két folfogas annyira
ellentétes, annyira polemikus, hogy egymadst teljesen Kizdrjak.

Médr az a koriilmény, hogy az a két tudds, a kik ezeket a
nézeteket nyilvdnitottdk, daczara minden megokolasnak, daczdra
minden érvelésnek, szilardan megmaradt nézete mellett, attél egy
hajszdlnyira sem tért el, hanem Kkérlelhetetleniil Kkijelentette, hogy
téved a masik, mdr az kétséget ¢breszthet benniink: hogy egydl-
taldban igaza van-e valamelyiknek, hogy nem téved-e mindakettd,
s igy nincs-e sziikség arra, hogy egy uj véleményt allitsunk fol,
mely az Osszes kétes pontokat megvildgitsa. De mielitt ezt meg-
kisérlendk, be kell el6bb bizonyitanunk el6bbi allitisunkat, hogy
sem Toldy, sem Szildagyi nem taldltak el az igazsdgot.

Toldy érvelése két czél felé torekszik : bebizonyitani azt, hogy
a TorOkorszagi Levelek nem misszilisek és hogy emlékiratnak kell
tekinteni, melyet éntudatos mugonddal élete végén irt. Latjuk tehdt
hogy tételének elsé része negativ, czafold, a masik pozitiv, allitd.

A Levelek misszilisségét megczafolja avval, hogy kimutatju,
hogy Mikesnek nénje nem lehetett Konstantindpolyban, hogy nem
is létezhetett oly néne, kivel Mikes levelezhetett volna és avval,
hogy a Levelek irdsanak korlilményeit és idejét — a mint ezek
magukbdl a levelekbdl kitlinnek — tobbszor kritika targydva teszi
és kimutatja, hogy a levelek egy nagy részét nem irhatta Mikes
azon a napon, a melynek keltét a levél viseli.

Ezek az adatok mind egészen helyesek és kifogdstalanok, sét
még szamos adatot lehet e folfogds mellett idézni. ‘

Két osztdlya van ezeknek az adatoknak: killsGk és bels6k.
Olyanok, melyeket a Levelek alaki sajatsdgai vagy azok a Kkoriil-
mények szolgdltattak, a melyek kozott a Levelek késziiltek és
olyanok, melyek a Levelek tartalmdra vonatkoznak.

Nem targyalva e helyen Mikes Leveleinek kiilonb6zé sajat-
sagait, csak egy koriilménynyel foglalkozom. Mikest a hosszi szdm-
(izetés nem tette mogorvdva, zdrkozottd. Daczdra annak, - hogy
tavol Ovéitdl, messze a vildgtdl, idegenben él, nem ember- és vildg-
gy(lols, a ki sértésnek tartja azt, a mit rajta elkovettek, ezért
bosziit kivdn s mivel gyoOnge, az egyetemessel szemben nincs
hatalma, legaldbb gy kivan az emberiségnek és a vildgnak drtani,
hogy kiszakitja magat a kornyezetébll, Gnmagdért és onmagdnak
¢él. Nem. Mikes nem igy tett. Ha madr az eurdpai mivelt tdrsada-
lomnak nem lehet cselekvé tagja, legaldbb érdeklddik irdnta. Mindaz,
a mi a nagy vildgban torténik, befolydssal van red, folizgatja. a
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képzeletét, mondhatni oriil, hogy ha mar az & kis vildgdban nem,
legaldbb a nagy viligban van pezsgl élet, élénk valtozatossag.
De nemcsak oriil ennek, meg is kivdnja tartani emlékezetében :
beirja a Levelekbe. Innen van az a sok tudositds ez eurdpai ese-
ményekrél, viszonyokrol, az dllapotok véltozasardl.

Azonban az események foljegyzésében Mikes nem jart el
eléggé pontosan, nem figyelte meg, hogy mikor ir valami tudé-
sitdst, néha kordbban irja meg mint Kellene, maskor késdbben.
Igy mikor a lengyel oOrokosodési és evvel Osszefiiggd spanyol,
német, franczia, olasz hdboru egy fontos iitkozetérdl, a Philipsburg
mellettir6l, mely 1734. julius 18-dn volt, mar jilius 27-én pontos
adatokat kozol, s6t a csata egyes Kivdlébb mozzanatait is hiien
leirja (CIL levél). Ep igy dll a dolog, mikor Mikes a lengyel 6roko-
sodési hdboru Kitorésérdsl ir. 1733. deczember 4-én irt (C.) levelében
elmondja, hogy Francziaorszdg oktdber végén Sztaniszlausz part-
jra 4llt, hogy a lengyvelek ezutdn sokat gydtléseztek és végre is
mellette nyilatkoztak. Az oroszoknak azonban ez nem tetszett és
Ill. Augusztusz érdekében betortek Lengyelorszagba. A lengyelek
megrémiiltek és elfordultak  Sztaniszlausztol, gy hogy neki
Varsobol tdvoznia Kkellett. Ez azonban csak deczember elején
tortént, Mikes tehat deczember 4-én nem irhatott ezekrdl, mint
faktumokrdél. A hétéves habord egy fontos mozzanata volt a
Boroszld melletti {itkdzet és Boroszld elfoglaldsa. Daczdra, hogy
az el6bbi esemény november 22-én, az utébbi november 25-én
tortént, Mikes mar november 29-én, 1757-ben értesiti nénjét (CCV.).
Az 1742. junius 11-én kotott boroszldi békérdl madr junius 15-én
irt levelében beszamol (CLXVII).

Ezeket a tényeket talin még valahogyan meg lehetne magya-
rdzni, dmbdr nehezen és mesterségesen. De azt mar semmiképen
sem lehet elfogadni, hogy az 1748. oktober 18-dn kotott aacheni
békérél mar ugyanazon év dprilisaban ugy beszél, mint a melyet
abban a honapban megkitottek. Még azt sem lehet hinni — a mire
taldan némelyek gondoltak — hogy a targyaldsokbol gyanitotta a
béke 1étrejottét, mert akkor irja ezt, mikor a harcz még javaban
folyt és az utolsé kardcsapds a kovetkez6 honap szamara volt
fonntartva. (CLXXI). A porosz-osztrak hdaborut, mely csak 1756.
augusztusaban tort ki, mar dprilisban mint megkezdettet emliti,
s6t mar Szdszorszdg meghdditasardl is tud, a mi pedig csak az
év végén kovetkezett be. (CXCIX.)

A milyen meglepé gyorsasaggal szerez olykor értesitést, oly
hosszu id6 mulva ir sokszor nénjének a fontos eseményekrol.
A Belgrdd melletti vereséget (1739. julius 23.) egy hdnap mulva,

augusztus 23-an irja meg, pedig akkor ugyancsak kozel volt
Belgradhoz, hiszen ha a sors maskép akarta volna, 6 is ott har-

czolt volna Belgrad ellen. (CXLIL) A lengyvel orokosodési haboru

befejezését, a mely irdnt pedig annyira érdekl6dott, csak joval

késGbb irta meg, akkor is roviden. 1734, junius 16-dn irja, hogy
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épen most tudta meg, hogy Danzigot ostrom ald fogtak, pedig az
ostromot mar marczius végén megkezdték.

Nem emlitve egy par kevésbbé fontos kortilményt, még csak
azt kivinom megemliteni, hogy a levelezés 1742 november 15-tdl
1746 augusztus 15-g, tehdt majdnem teljes négy évig sziinetel.
Es mikor négv év mulva folveszi a tollat, egy mentegets vagy
magyardzo szo sem jon tolldra, hanem ir rendesen, mintha semmi
sem zavarta volna meg a levelezést. Es egyébkor is, ha hosszabb
ideig pihenteti tollat, a kovetkezG levélben semmi \onatkozas sincs
a szlinetelésre.

A levelek tartalma is hatalmas bizonyitékot szolgdltat a
Levelek misszilis volta ellen — errél kiilonben mds helyen b&veb-
ben lesz sz6 — most csak azokat a rovid leveleket hozom fel,
melyeket Mikes sokszor indokolatlanul ir. llyen levelek munkdja
elsé részében nem igen taldlhatok, csak a Rékoéczi Ferencz ha-
lala utan irt, vagy jobban mondva azok kozott a levelek kozott
gyakoriak, melyek ezt a czimet viselik: Rdkéczi Jozsef fejedelem-
nek ebbe az orszdgba érkezésérdl vald levelek. Innen kezdve igen
sok foltinGen rovid levelet taldlunk, melyek rendesen teljesen fo-
loslegesek, semmi fontosat nem tartalmaznak, a mi irdsukat iga-
zolnd. Az eurdpai eseményeket is rendesen ilyen rovid levelekben
tudatja nénjével.

Toldy féérve ebben a kérdésben a néne szemelye Es avval,
hogy Toldy kimutatja, hogy P. E. kezdébet(is nevi gréfnd abban
az id6ben Konstantindpolyban mint Mikes Keleinen rokona és ba-
ratnGje nem élhetett, mar ugyszolvan el van dontve a kérdés. Es
azonkivil mennyi a bizonyiték, a melvek a néne létezése ellen
szolanak.

Tekintstik egy kissé koriilményesebben a dolgot.

Mikes Kelemen kibujdosva a hdzabdl, megtelepszik Torokor-
szdg egy Kkis vdrosdban, Rodostoban. Az ég azonban szerencséjére
megdldotta egy kis nénével, a ki hozza kozel, Torokorszag féva-
rosdban él. A két szeretG rokon buzgon levelez egymassal, értesi-
tik egymds a fontosabb eseményekrdl, anekdotdznak, torténeteket
mesélnek el egymdsnak, értekeznek a torokok életmddjardl, szoka-
sairél, valldsarol, néha néha egyéni dllapotukrél is Kkiildenek hirt
— illet6leg tudomadsunk szerint mindezt csak az egyik fél teszi,
az Ocs — és mikor leteszsziik ezt a 207 darab levélbsl allé gydj-
teményt, az irérél igen sokat, arrél pedig, a kihez irva voltak,
majdnem semmit sem tudunk meg, ha csak azt nem, hogy nénje
nem tudott francziaul (CIII).

Hogyan lehet ez?

Hogyan lehet az, hogy Mikes a 207 levélen kelesztul sze-
retett nénjének kexesztnevet egyszer sem emliti, hogy nénjének
csaladi viszonyairdl csak egyszer vagy kétszer és akkor is oda-
vetve szol?

Hany ilyen kérdést tehetiink még, a melyre a mi feleletet
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ugyan csak nem ad! Elt-e nénjének a férje? ha ¢élt mért lakott
Konstantindpolyban, hiszen ha szamiizitt volt, Rodostoban Kkellett
volna laknia; vagy taldn valami kiilféldi diplomatdanak volt a fe-
lesége? de akkor Mikes csak emlitette volna, hogy nénje idegen-
nél és nem magyar embernél volt férjnél; vagy oOzvegy volt a
néne’? akkor mi akaddlyozta, hogy visszatérjen Magyarorszdgba,
vagy legaldbb is elmenjen Rodostoba kedves rokondhoz lakni; mi
lett fiaival és lanyaival (mert hogy voltak gyermekei, azt bizo-
nyitja a LXIL levél »arrdl igen okosan gondolkodik ked, hogy
ugy szeretné neveltetni a fidt és lednyat, valamint ott Perdban
nevelik a franczidk«), azok a negyven év alatt csak folnéttek vagy
meghaltak ?

De ne tekintsiik mindezt, gondoljuk azt, hogy Mikes nénjé-
nek csalddi viszonyai oly kedvezdtlenek voltak, hogy a gyongéd
lelk(i Mikes nem akart a sebek Uj meg uj foltorésével nénjének
kellemetlenséget okozni, de még ekkor is Iépnek uj kérdések el6térbe.

Mi magyardzza meg azt, hogy Mikes, a ki eleinte oly buz-
g6n kuldi djév alkalmdval jo kivdnatait, késébb egészen elhagyja
ezt a szokast, hogy Mikes sohasem gratuldl nénjének sziiletés-
vagy nevenapjdra. Hiszen a ki ismeri azt a jo magyar szokast,
hogy még a legtdavolabbi rokonnak és ismerdsnek is szoktunk kiil-
deni egy-két szé lzenetet a levélben, az azt sem tudja megérteni,
mért van az Osszes levelekben egyediil nénje személyérél szo?
Azutdn azt még elgondolni is merész, hogy az a sok nyavalya,
betegség, meghlilés mind elkeriilte volna nénjét, hogy egészsége
mindég kifogastalan volt — Kkivéve egyszer (LIIL)? Némelykor
majdnem banté az a kozony, melylyel nénjének irja, hogy vigydz-
zon a pestist6l, mely Konstantindpolyban dithtng. Majdnem min-
den levelében szorgalmasan inti, vigyazzon egészségére, és mikor
nénje igazan ki van téve a veszélynek, akkor a szeret§ ics l\c-
pes lenne ilyen hidegen irni? Nem, ez lehetetlen.

De ne keressiik azt, mi nincs e levelekben a nénérdl, hanem
vizsgaljak azt, mi van benne. Leirja a selyem- és gyapottermelést,
pedig ezt egy asszonynak, a ki legalibb ugyanannyi ideig élt To-
rokorszagban mint G, csak tudni Kkellene. Hat éven keresztil
1748-t61 1754-ig egyebet sem ir, mint a torokok szokdsairol, er-
kolcseirGl és valldsarol. Mi czélja lett volna ennek, ha a leveleket
csakugyan elkiildte volna nénjének? Foltéve, hogy nénje a 30—40
év alatt minderr6l semmit sem tudott volna meg, a mi nagyon
is valdszinttlen, vajjon levelezésnek mondhatjuk-e azt, ha egy ro-
kon a madsikat ilyen tartalmu levelekkel mulattatja. Es hozzda még
az, hogy vannak ezek kozott oly levelek, melyek egyetlen egy
szOt sem tartalmaznak, a mely nem a folvetett kérdéshez tartoz-
nék; egy par levele valéban értekezés a torokok szellemi és testi
eletérdl, czimmel elldtva, pl. Mi formaban nevelik az ifjusdgot a
csdszdar varosdban, vagy: Ma a félemberekrdl irok, vagy Mosta-
ndban-a torok valldsrdl kell irni, stb.
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Mikes, a ki olyan kozel lakik Konstantinapolyhoz, idénként

ellitogat oda. Természetesen folkeresi nénjét, elmulatnak és mi-
dbn visszatérve maganyédba, Rodostobdl levelet ir nénjének, eleinte
emliti még egy két szoval, hogy jart ndla, néha visszaemlékezik
arra, hogy egylitt toltottek egy par napot, de késGbb nemcsak
hogy latogatdasarol nem emlékszik meg, hanem egyencsen megemliti,
hogy Konstantindpolyban jart ¢s elmondja, hogy mit végzett.
Néha azonban foltaldlja magdt Mikes, mert hogy a konstantina-
polyi eseményekrdl irhasson, miket nénjénck okvetetlentil Kkellett
ismernie, clkiildi nénjét utazni. Igen ligyes fogds, de nyilvanvald
hogy koltéi szabadsdg.
, Evvel a személyi kérdéssel kapcsolatban egy pdr széval az
0 személyét is meg kell emliteniink. Miképzn magyardazzuk meg
azt, hogy a mily bdven talalunk adatokat a levelekben Mikes ak-
kori helyzetét illetGleg, ¢ép oly teljesen mellGzi Mikes mindazt a
mi mdr elmuilt. Ifjukorarol Francziaorszdgban valé tartézkoddsérol
csalddi viszonyairdl, melyek pedig bévelkedtek érdekes események
ben, egy sz0 emlités sincs?

Hasonlitsuk csak Ossze a leveleket azokkal, melyeket iicscsé-
hez irt. A sok kozos vonas, a jokedvi humor, a torténetkék iranti
vonzalom, a vallasos ¢rzés azt a csalodast kelti 6] benniink,
mintha a Torokorszagi Leveleket olvasnék. De az illizié nem tart
sokdig. Uj meg j csalddi vonatkozdsok lépnek  elGtérbe, ebbdl a
par levélbdl megismerjiik Mikes egész csaladjat. Es nevezetes,
hogy épen ezek a levelek egyikét idézi Szildigyi a sajdit nézeté-
nek bizonyitdsara. Ha ezeket a valddi leveleket olvassuk, sokszor
gondolkodnunk Kkell, hogy a sok életrajzi adatot Osszeszedni, cso-
portositani tudjuk. Mig a Torokorszdgi Levelekben minden vildgos,
az els6 olvasdsra érthetd, olyan kevés az egyéni allapotokra vald
hivatkozds, itt gyorsan vissza kell forditanunk az elGbbi lapokra,
hogy megértsiik azt a rokonsdgi viszonyt, melyet Mikes emlit,
vagy azt, a mely Gt az elGbb emlitett személyekhez koti. Es a
mint a levél végén elbucsuzik Ocscsének egész csalddjatdl, mind-
egyiknek hogyan megadja a megilleté tiszteletet.

A kiils6 érvekhez tartozik az is, melyet mar Abafi Lajos
folemlitett, az utolsd levél, melyben elbuicsizik nénjétdl és mely-
lyel vége szakad a levelezésnek. Barmily melegnek is idtszik e levél
hangja, barmily igaznak is tlinik fol az érzés, a levelet mint buicsu-levelet
igaznak nem tekinthetjiik. Mért szakitott véget a levelezésnek Mikes ?
Hiszen tudott 6 még ezutdan irni, a mint Oceséhez irt levelei bizo-
nyitjak, az sem lehet az oka, a mit a levélben emlit, hogy most mar
egyedill maradt a régiek koziil. Ez inkdbb arra buzdithatta volna,
hogy striibben irjon. Egyaltalin mi czélja van egy levélre rafogni,
hogy ez az utolsé ¢és hogy 6 mdr ezutdn nem fog irni?

A mint a tobbi levelei nem lehetnek misszilisek, ugy ez sem
az, hanem mikor Mikes mdr nem akart tovabb irni, vagy elégnek
hitte, a mit i{rt, evvel a levéllel, mint zdrszéval, litta el leveleit.

[rodalomtirténeti Kozlemények. 20
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A most folhozottak Toldy érvelésének czafold részét megers-
sitik, ugy hogy batran magunkéva tehetjitk. Mikes Kelemen Torok-
orszagi Levelei nem misszilisek, vagyis Oket sem nénjének, sem
mas valakinek el nem Kkiildte.

Toldy azonban nem elégszik meg a negativ eredménynyel,
nem elégszik meg avval, hogy Kimutatta a levelek misszilis voltd-
nak tarthatatlansdgdt, hanem foldllit egy mdsik nézetet, hogy
Mikes levelei egy tervszer(i egészet, egyontet(i alkotdst képeznek,
mely azon egy hangulat sugallata alatt valédi miszdandékkal ké-
szult, még pedig Mikes rodostoi életének mdsod szakaban.

Latjuk, hogy ez mar positiv eredmény lenne, csak hogy az
a baj, hogy ezt a nézetet nemcsak elfogadtatni, hanem még valo-
szin(ivé tenni sem tudja Toldy. Nézetét nem is bizonyitja, hanem
csak kimondja, mint olyat, mely sziukségképen kovetkezik abbdl,
hogy a levelek nem misszilisek. Egészen természetesnek taldlja,
hogyha a levelek nem misszilisek, nem valddi levelek, akkor nem le-
hetnek egyébb, mint élete végén késziilt tervszerli mualkotas. Ez
ellen fordul f6ként Szildgyi érvelése, és mint ldtni fogjuk, nem
sikertelentil.

CsAszAR ELEMER.
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