A TANODAI DRAMA ELOZMENYEI HAZANKBAN.

(Dr. Nagy Sandor hatrahagyott irataibol.) *

Nem sziikség bizonyitgatni, hogy a kozépkori mysterium-
jaték, az ujkori iskolai drama s a modern szinm{ Korantsem meg-
annyi kiilondllo jelenségek, hanem egy ugyanazon fejlédési folyam
kiilonb6z6 foku eredményei; mds-mas korban, mds-mds formaban
nyilatkozik bennok a dramai szellem, egymassal azonban oly elva-
laszthatatlanuil Ossze vannak forrva, hogy egyiket a masik nélkiil
teljesen érteni és méltanyolni szinte lehetetlen. Valamint modern
dramédnk Kkeletkezése s fejlédése tanilmanyozdsdban okvetetlenil
vissza kell térniink iskolai szinjatékainkra, ugy viszont, ha ezek-
kel alaposan meg akarunk ismerkedni, ismerniink kell mindenekelGtt
ezek elézményeit, kozépkori mysterium-jatékainkat.

E kozépkori mysterium-jatékok torténete régibb irodalmunk
kelléen ki nem fejtett problemdi kizé tartozik. Altaldnossdgban el
van ugyan dontve a kérdés, de minden oldalrél meghanyva-vetve
még mindig nincs. Toldy' és Jankovich?® véleménye, melyben
épen annyi része van a konnyelmii hiszékenységnek, mint a tdrgy
tulsagos szeretetébdl és sajat hazafias érziiletokbsl szdrmazott lel-
kesedésnek, hivikre tobbé nem igen tarthat ugyan szdmot, de
még eddig nem taldlt kimeritG czafolatra sem. Viszont az ellenvé-
lemény, melyet Gyulai Pal?® dllitott fel s mely rendiiletlentl All
mai nap is, egészben véve minden vita nélklil mintegy kozvéle-

* Megboldogult testvérem e tanulmdnyt a phil. tars. 1885. oktéber havi
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ménnyé vdlt ugyan, de megerdsitve s tovabb fejtve még mindig
nincs, bar eredetileg is inkdbb csak figyelemgerjeszt6iil volt szanva.
Valéban ennek tételein til még sok olyan csomd var megolddsra,
melyeknek szdlai elvdlhatatlanuil Gssze vannak szévGdve a dolog
lényegével s mindaddig, mig e szalak egyenkint kibontva, legom-
bolyitva nem lesznek, mysterium-jatékainkrol csak O6vakodva, fon-
tartdssal lehet szdlani.

Mell6zve tehat azon idGel6tti kérdés feszegetését: mikor
keletkeztek s mikor jottek divatba ndlunk a mysterium-jatékok s
honnan vettiik erre a példat, czélunkhoz Kképest elég legyen csak
annyit jegyezni meg, hogy a mysteriumok gyakorlasa nalunk tel-
jességgel nem vihetd vissza oly régmult szdzadokra, mint a néme-
teknél, vagy épen a franczidknal, kik e téren is legeldl jartak. Mi
ezeknél sokkal késébb, majdnem legutoljdra 1épvén be a Keresztyén
egyhdz kotelékébe, fejlodésben mindjart a kezdetnél elmaradtunk
Nyugot-Eurdpa népeit6l s egyben-mdsban nem is értitk 6ket utol
soha. Igy vagyunk a mysterium-jatékok terén is. A németek és
még inkdbb a franczidk mdr meglehetGsen kifejlett mysteriumokat
mutathatnak fel azon korbdl, a mikor ndlunk még alig lehetett
tobb a kezdetnél. Ezen elmaraddsnak természetes kiovetkezménye
lett aztdn, hogy a mysterium-jatékok fejlédése nalunk egy pdr
lépéssel folyvdst hatrdbb jart s utévégre sem birt felemelkedni oly
magas fokra, mint a mindre felemelkedett nyugati szomszédainknal.

Azonban a késé kezdet nem egyediili, s6t nem is legfGbb
akaddlya volt a fejlédésnek. Sokkal nagyobb baj volt az, hogy
nalunk e szokds nem taldlt kedvezs talajra sem néplink szellemé-
ben, sem tdrsadalmi viszonyainkban. Azon tényezOkbsl, melyek
kiilféldon a mysterium-jatékok fejlédésében kozremiikodtek, ndlunk
— mondhatni — semmi sem volt meg. A girdg és romai sziné-
szet emléke, a romdn faj erés formaérzéke s vele sziiletett elGsze-
retete a latvanyossdgok irant ; masfel6l a nemzeti hagyomdnyokban
és Osvalldsi szertartdsokban rejlé csira s a nép vérmérsékletében
gyOkerez( ratermettség mindez a nyugat-eurépai népeknél 0Ossze-
hatott s mindez ndlunk részben vagy egészben hidnyzott. )

De hianyzottak a fejlédésnek kiilsG feltételei is. Nyugot-
Eurépdban a mysterium-jaték mindeniitt a nagyobb varosokban, a
polgari elem korében jutott nagyobb virdgzdsra s midén vilagi
szinjatékka kezdett atalakiini, kizardlag polgari testiiletek, varosi
czéhek kezére szdllott. Nalunk pedig vérosokrdl s ezekben életre
valo polgari rendrdl sem a Kkozép-, sem az ujkorban nem igen
lehet sz6; a mi csekély vidrosi élet fejlodott is ki nagy késon,
nyelvében és szokasaiban egészen német volt. E német vdrosokban
viragzott is a mysterium-jaték, csakhogy persze nem magyar,
hanem német nyelven szolott s részint ezért, részint a vdrosi élet
zarkozottsdga miatt elszigetelt jelenségként tlinik fel s a mi népiink
mysterium-jatékainak fejlGdésére valami észrevehetd befolyast nem
gyakorolhatott.




A TANODAI DRAMA ELOZMENYEI HAZANKBAN. 443

Ennyi kiilsé és belsé akaddly dllvan mysteriumaink fejlodé-
sének utjaban, csuda-¢, hogy joval alantabb fokon maradt mint
a németeknél vagy épen franczidkndl? csuda-é, hogy azon hdrom
valsdg Kkoziil. melyen Nyugot-Eurépdban a teljes virdgzasra jutott
mysterium-drama Kkereszt(ilment, a mieink csak az els6t élhették
at? Amott a mysterium-jaték valosdgos dramdvd, a liturgiai szer-
tartas vilagi szinjatékkd alakult, ndlunk ellenben megmaradt a
liturgia fliggelékének s mint ilyen divatozott egyhdzainkban szd-
zadokon dt. Nem vagyunk olyan szerencsés helyzetben mint a
németek vagy franczidk, kik mindjart a fejlGdés legelsG korsza-
kdbol mutathatnak fel mysterium-jatékokat: ndlunk ilyen eredeti
szOveg nem maradt fenn egyetlen egy sem, csak nép-mysteriumaink
mai alakjiban lathatjuk az Os szerkezetnek omladozé romjait s
csak idegen népek hasonnevii jatékai utdn itélve szélhatunk réluk
hozzdvetéleg.! A mysterium-jaték még e korban szigori egyhdzi
jellemet mutat s épen olyan vallisos szertartds, mint maga az
dldozds. Tdrgya Kizardlag a biblidbél van véve, a cselekvény
egyes mozzanatai szorosan similnak az alapil szolgdlé bibliai
hagyomanyhoz s pontosan ésszevdignak a Kozépkori Kkeresztyén
egyhdz liturgiai szertartdsaival; a minthogy eredetileg nem is
voltak e mysteriumok egyebek, mint az illeté egyhdzi szertartdsok
kib6vitései dramai formaban. A megvidltds nagy titkdnak dbrdzo-
ldsdra, Krisztus sziiletése, szenvedése ¢és haldla feltiintetésére szorit-
koztak ; szerkezetok nem rejtett magdban semmi bonyodalmat,

! Népmysteriumaink gyiijtése még nem régen, az Otvenes évek elején
indalt meg, de az orszdg minden részében felkutatva még maig sincsenek.
A Kisfaludy-tirsasig gyuljteményében, mely magdban foglalja az azelGtt szét-
szorva megjelent darabokat is, 15 kardcsonyi ¢s 2 vizkereszti jiték talilhatd
(L kot. 1—134. 1). Azdta az ujabb kutatisok még egyszer annyindl is tibbet
hoztak napfényre, melyek részint éndllo gy djteményekban, részint elszorva egyes
lapok- és szakfolydiratokban jelentek meg. Jegyzékiket ide iktatom. Kalmany
Lajos : Koszorik az Alfsld vadvirdgaibol. 1. kit. Pécskdrol vald. Arad 1877.
1—17. 1. 3 kardicsonyi mysterium és 2 toredék. II. kit. Elegyves. Arad 1878.
1—52. 1. 9 kardcsonyi mysterium, 3 vizkereszti jaték ¢s 1 tiredék. V. 6. Haraszti
Gyula : Pécskai népkillészet. Figyelo. NI, (1877.) 211 — \. — Hantz Gyula:
A magyar népkillészel Dél-Magyarorszagon. Figyels, 1. (1876.) 57—68. 1. (Egy
betlehem-jiték Becskerekrdl) — Magyar Nyelvor, 1L évf. 515 —517. 1. Sdtoralja-
Ujhelybdl. — V. 38, —42. Sddrrdl (Heves m.) — V. 93—95. 1. Békésmegyéhil. —
V. 183—184. 1. Nagy-BecskerekrGl. — V. 184—188. I. Hiromszékbil, — V. 234 —
237. Somogybol. — V, 276—278. 1. Gyula-Keszibdl. — V. 332 1. Székelyhidrdl. —

VL. 91—93. 1. Rimaszombatbil. — VI 137 1. (Betlehemesek bekiszintG mondi-
kdja) Csikbil. — VI 138—143. 1. Székelyhidrol. — VI 278—282. 1. Tasndd-

rol. — VL 327—333. 1. Debreczenbil. — VI. 378—381. L. Eger vidékérol. —
VI. 427 —429, 1. Ndgocsrol (Somogy m.) — VIL 134—136. 1. Debreczenbil. —
VIL. 427 —428. 1. (Betlehemesek bekiszintdje) — VIIL 283—286. 1. Pdsztorol
(Heves m.) — VIIL 526. 1. (Toredék.) Kis-Kanizsdarol (Zala m) — X. 93. L
(BekGszintG és bucsizd.) Csik-Szentkirdlyrol. — X, 280—285. 1. Hegyaljirél, —
Betlehem-jarck, Hazank s a kiilfold. 1870. 20. sz. — Kardcsonvi myvsterium.,
Vasdrnapi Ujsdg. 1873. 52. sz. Dunantuli mysterium. U. o. 1880. 52. sz. —
Debreczenvidéki mysterium, Sarvrél, 1877. 12—13. sz. — DBetlehemes jaiék, -
Budapesti Hirlap, 1884. jan. 6. sz.
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semmi idegen toldalékot, épen olyan egyszer(i volt, mint maga a
bibliai hagyomany.

Természetes azonban, hogy e kezdetleges egyszertliségben
nem maradhattak. A nyugot-europai nemzeteknél az volt a fejlédés
menete, hogy a mysterium-jaték lépésrél-lépésre kozeledett a vald
élethez s lassankint kezdett vildgiasodni, a mikor aztdn vildgi
egyének, polgdri testliletek vették gondjaik ald s magok fejtették
tovabb mindaddig, mig végre megalapitottdk a vildgi dramat és
vildgi szinészetet. A papok rendeztek mysteriumi eléaddsokat az
iskoldkban még azutdn is, csakhogy ezeknek hatdsa és jelents-
sége mar ekkor nagyon csekély volt.

Ndlunk is eltanulta a nép a mysterium-jatékokat s sziikebb
korben maga is rendezett ilyen el6addsokat, melyek mellett aztdn
a papi mysteriumok Kkissé elhalvanytilnak. Ennyiben hasonlé menete
volt a dolognak; de a tovédbbi részletekben mds jelenségek és mds
eredmények mutatkoznak, ugy hogy a kiilfoldi példa a mi esetiink-
tol lényegesen Kkilonbozik. Kilféldon a nép mar meglehetGsen
kifejlett mysterium-dramat vett at a papoktdl, melynek csak kevés
idére volt sziiksége, hogy valdédi dramdvd, valdédi népies szinjd-
tékkd néje ki magdt: ndlunk ennek csak fejletlen csirdja volt meg
s néplink szellemének sivar talajiban ez sem tudott kibontakozni.
Azt a gyarlo, kezdetleges mysterium-jatékot, mely -satnya hajtds-
ként az egyhdz falai kozt Kisarjadzott, a mi néplink tovabb fej-
leszteni teljességgel nem volt képes; modositotta, dtalakitotta, de
el6bbre vinni nem birta. Tovdbba kiilf6ldon a nép a mysterium-
jatéknak minden nemét feldlelte s miivelte mindeniket egyardnt:
nalunk ellenben megelégedett egy parral. Ugy latszik, mintha ndlunk
a nép ¢és a papsdg a mysterium-jatékon megosztozott volna: a
népnek jutott a kardcsoni és vizkereszti, a papsagnak maradt a
hitsvéti (passié) és trnapi mysterium. Természetes, hogy nem
tortént itt formaszerinti osztdalyozas, mégis megleps a szigoru elkii-
16nités ; mert valamint a népné¢l nem talalunk hiisvéti vagy tivnapi
jatékot, ugy viszont a papsag sem rendezett kardcsomi vagy viz-
kereszti elbadast. Miben kell keresniink e kiilonos jelenség okat,
pontosan meghatdrozni nagyon bajos. Annyi bizonyos, hogy itt is
tobb ok miikodott kozre, s ezek koziil egyik kétségkiviil az volt,
hogy a téli napokon és estéken a népnek inkdbb volt érkezése és
sziiksége ilyen szorakozdsra, mint tavaszszal, a kezd6d6 munka
napjaiban. Ez azonban még nem magyardzza ki egészen. Fon-
tosabb ok lehetett ennél az, hogy a kardcsoni és vizkeveszti jaté-
kok sokkal alkalmasabbak voltak arra, hogy népies mulatsagokkd
valjanak, mint akar a passid-jatckok, akar az #rnapi mysteriumok.
Amazok mar tdrgyokndl fogva is hatdrozott népies jellemmel bir-
nak: személyeik tuilnyomdlag a nép emberei, maga Krisztus is
egyszerli sorsu sziildk gyermekei; ellenben emezek a targy komoly
fenségével, hit-és erkolestani mély jelentGségével messze feliitha-
ladjdk a nép felfogdsat.
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Ndlunk tehdt a mysterium-jaték ardnylag elég kordn két
kiilon irdanyban kezdett fejlédni, mindenik iranynak kulon sorsa,
kilon torténete van s elég érdekes, elég tanulsigos mindenik.
A nép-mysteriumok torténete mainap is él5 népkoltészeti marad-
vanyainkban tiikrozodik vissza ; ellenben a papi mysteriumok sorsa
eddigelé merGben ismeretlen.

A nép a maga kezébe vevén a kardcsoni és vizkeres:ti
jatékokat, természetesen népies szellemben vezette a fejlGdést s
ehhez képest moddositotta kiilsGségeiben az alapot képezs bibliai
hagyomanyt is. A kardcsoni mysteriumok pdsztoraiban a maga
személyesitGit ldtvdn, ezek jelenetének kibdvitése, tovdbbképzése
volt a legelsé valtozas. Nagvobb szerepet juttatvan kedvencz alak-
jainak, szdjokba adta a nép sajat Otleteit és eszméit, tréfait és
bohédsagait is, melyek még erdsebb népies izt adtak a jatéknak ;
hasonl6 tréfds jeleneteket csempésztek be a vizkereszti jatékokba
is. Ilyen mdédon a népszellem a mysterium-jatékok kiilsé anyagat
lassankint egészen dtalakitotta s a cselekvény egyik-mdsik mozza-
natat eredeti jellegébll kiforgatta s minden egyhdzias szint leto-
rolve rolok, az egyhdzi eredet(i jdatékot profin mulatsaggd tette,
ugy azonban, hogy a mysterium alapformdja, Gs szerkezete egész-
ben véve érintetlentil maradt.

A mysteriumok ilynem( vildgi mezbe oOltoztetése megtortént
a nyugot-europai nemzeteknél is; olyan tréfas, bohokds részletek,
minbkkel népiink leleményessége felczifrazta e jatékokat, épen
olyan nagy mérvben taldlhatok a német és franczia mysteriumok-
ban is; csakhogy a mieink ezektél Iényegesen kiilonboznek s e
kiilonbség népiink komoly jozansdga feldl tesz bizonysdgot. Mig
ugyanis a nyugot-europai nemzetek mysteriumainak tréfdi tulsa-
gosan szabadok s egyarant sértik a jo izlést és erkolesi érzést;
addig a mieinkben bizonyos jozan mérséklet, tisztiltabb izlés ural-
kodik. Ezek is elég nyersek, néha épen aljasok ugyan, de soha
sem oly ocsmdnyok, mint amazok; Isten nevét soha tiszteletlentil
nem emlitik, a vallasbol és egyhazbol soha gunyt nem (iznek,
s6t megkimélik a papsagot is.

Mindamellett e népies eredetli betolddasok igy is elég durvik
arra, hogy a mai kor izlése elfordudljon t6lok; de akkor, a nyer-
sebb erkolesok kordban a kozonség nem botrdnkozott meg rajtok
s felkarolta e jatékokat orszagszerte, bar nem (zte oly nagy mérv-
ben mint Uzték a nyugoti népek. Valdszin(i, hogy e szokds rovid
id6 alatt meghonosodott népiinknél s rohamosan elterjedt minden
vidéken. Evszamokrol természetesen csak megkozelitleg sem szol-
hatunk, mert positiv adatok nem dllanak rendelkezésiinkre ; de ugy
latszik, mar a hitujitds kordban a népmysterium oly mély gydke-
ret vert, hogy reformdtoraink aligha lettek volna képesek Kiirtani.
De nem is gondolt erre koziilok senki. Ezen egyligyli népies jaté-
Kok dltaldanos Kkeresztyén jelleggel birvan, nem foglaltak magokban
semmi olyast, ami egyik vagy mdsik protestins felekezet dogmai-
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val ellenkeznék s a mi miatt reformatorainknak okuk lett volna
ellendk kikelni. Valamint maga a hitdjitds els6 bajnoka, Luther
gyonyorkodott a passio-dramaban,? épen gy magyarorszdgi kive-
t6i is kedvoket taldlhattak néptink e nemd jdtékaiban, annyival is
inkdbb, mert a német egyetemekrdl 6k magok is hasonld szokdst
liltettek at hozzank: az iskolai szinjdtékot. Nem volt e szerint
semmi okuk fellépni e népszokas ellen; s csakugyan nincs is
semmi nyoma, hogy a hitijitds bajnokai, a megtisztitott vallas Grei
ez artatlan népmulatsdgot tldozték, vagy akdrcsak rossz szemmel
nézték volna. Nem is tett mysterium-jatékainkon a hitujitds semmi
lényeges valtoztatdst, legfilebb dtalakitotta Gket a maga képére,
protestdns ¢énekekkel helyettesitvén az 6-catholicus hymnusokat ;
ez pedig oly csekély valtozas volt, a minSt népmysteriumaink
szamtalant éltek at, mert a korszellem atalakito hatdsanak folyton
ki voltak téve. Nyomot hagyott rajtok ligyszolvan minden korszak ;
a maga eszméit és oOtleteit szbtte beléjok s a maga izlése szerint
alakitotta Oket mindenik; ugy hogy egy-egy mysterium-jaték szo-
vege, ha belble semmi veszendGbe nem megy vala, feltiinteti min-
den szazadnak, minden emberdltének jellemzé vonasait. De idGrol
idére valtozott e jatékoknak mind tartalma, mind terjedelme; mit
az egyik nemzedék beleiktatott, a mdsik részben vagy egészben
Kitorolte, hogy ujabb megfelelibb részleteket tegyen helyére. Egyik-
nek verses formdja prozdra olvadt fel, melyb6l még ma is kiérzik
az eredeti versmérték rhythmusa; a masik ugy hangzik, mintha
csak a mult szdzad végén szedték volna rimekbe; egyikben meg-
maradtak a liturgia latin szavai — természetesen elferditett alak-
ban ; masikba a nyelvijitds vivmanyai, Uj szok és nyelvtani for-
mak csusztak be. Itt meghagyattak az 6-catholicus hymnusok,
amott protestdns dicséretek foglaltak el helyoket; ide egy régi nép-
dal toredéke, amoda egy muilt szdzadi népies magyar Kolté sorai
csempésztettek be. Némelyikben a népies naiv felfogds érintetlentil
megmaradt ; masikon tuddkos szellem vett erét. Mindezen valtoza-
sok azonban a nép-mysterium lényegét nem érintik ; az sértetlentil
maradt egészben véve gy, a mint volt eredetileg.
Nép-mysteriumaink ezen folytonos alakulasa, szivegének ezen
tobb izbeni atiltoztetése a kutatét nagyon konnyen tévedésbe ejt-
heti e mysteriumok régiségének meghatdrozasaban. Gyulai Pdl
az dltala Kozrebocsatott »Magyar népkiltési gyiijtemény« Kkard-
csoni €s vizkereszti mysteriumait népkoltészetiink 1égrégibb marad-

1 1525. febr. 17-én kelt levelében Spalalint meghivja: »ut assit proxima
vesperi visurus et auditurus poetas et rhetores pubescentes Wittembergae simul
et Comoediam ludendam et carmina cantanda; agentur omnia in monasterio
quodam nostro.« Supplementum epistolarum Lutheri, Halle 1703. 4. 41. 1. —
1530. apr. 20-dn ezt irja: Hausmannak Zwickau-ba: »et ego non illibenter
viderem gesta Christi in scholis puerorum ludis seu comoediis latine et germanice
rite ac pure compositis repraesentari propter rei memoriam et affectum junioribus
augendum.< U. o. 83. L
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vanyainak mondja s egy korba helyezi Krisztus-mondainkkal.! Az
azota napfényre hozott tobbi nép-mysteriumok szintén ez idészakra
tehet6k. Nem puszta [Gltevés ez, hanem mysterium-jatékaink Iénye-
g¢bdl levont alapos itélet, mely azonban adltaldnos elfogadtatdsra
— ugy ldtszik — még sem tarthat szamot. Még nem nagyvon
régen nyert kifejezést az ellenvélemény,2 mely nép-mysteriumi
maradvanyaink mai szévegébdl indulva ki, az elGbb kifejezett dlli-
tas helyességét nem csak hogy kétségbe vonja, hanem Kkereken
tagadja is. Az ellenvetés elsG pillanatra alaposnak ldtszik, mert
csakugyan tagadhatatlan igaz, hogy az a kontds, melyben e leg-
régibb népkoltészeti emlékeknek nevezett maradvanyok mainap
elottlink allanak, akar kelméjét, akar szabdsdt tekintsiik, kordntsem
vall oly régi eredetre, hogy ennek alapjdn ket koltészetlink leg-
régibb emlékeinek lehetne mondani; sét ellenkezileg minden lépten-
nyomon olyan jegyekkel taldlkozunk benndk, melyeknek kelte
bajosan vihet feljebb a mult .szdazad végénél. De nagy tévedés e
maradvanyokkal szemben sziveg-criticat alkalmazni s ennek ered-
ményeihez képest alkotni itéletet; mert nem szabad feledniink,
hogy nem irott nyelvemlékekkel, hanem a nép ajkdardl vett s ott
ma is él6 népkoltészeti hagyomdnyokkal van dolgunk, melyeknek
korat és eredetét a sziovegben taldlhaté jegyekbsl hatarozni meg,
lehetetlen.

A nép-mysterium magvat a cselekvény alapformdja képezi;
a szoveg, a nyelvbeli eldadds ennek csak kiilsé héja, s valamint
a platdn minden tavaszszal elhdnyja régi, durva kérgét és friseb-
bet, simabbat Olt magdra, épen ugy Kkozépkori eredetlli nép-mys-
teriumaink, valamint Krisztus-monddink és népmeséink is, tobbszor
kivetkeztek a régi elavult formdk Ikérgeib6l s mindannyiszor tet-
szetGsebb, finomabb kiils6t vettek fel s igy koronkint meguijhodve
éltek tovabb. Az id6k folyamanak ez a megifjito hatdsa, a milyen
szemmel ldthatd, épen olyan természetes is, mert bar a nép szel-
lemét szdzadok forgasa sem valtoziatja meg, az eszmék és fogal-
mak fejlédnek s a nyelv és izlés folyvdst tokéletesedik a nép
korében is. E fokozatos fejlddés eredményei sehol sem érvénye-
stilhettek konnyebben, mint népmonddink- és mysteriumainkban,
mint a melyek nem leirva, tehdt nem bizonyos szdkhoz kotve,
hanem szdjrol szdjra adva szdllottak nemzedékr6l nemzedékre. Val-
toztak tehat — kiilsGleg — folytonosan: befogadtdk a kiilonbozd
korok eszméit s feloltotték a meg-megujulé nyelv formadit, oly
mértékben, a mint azok a nép korében meghonosodtak. Es mint-

1L h. 515. L

s Abel Jené: Sziniigy Barlfan a XV. és XVI. szdzadban. Szdzadok.
XVII. évf. (1884.) 22—51. 1. Német nyelven dtdolgozva megjelent az Ungarische
Revue 1IV. (1884.) évi folyamdban (649—675. 1.) ily czimmel : Das Schauspielwesen
zu Bartfeld im XV, und XVI. Jahrhundert.« A nagybecsi adatokért, melyek
ez ¢rtekezésben foglaltatnak, az irodalomtirténet mivelli nagy kiszonettel tar-
toznak a szorgalmas kutatdnak.




448 A TANODAI DRAMA ELOZMENYEI HAZANKBAN.

hogy senki sem mondhatta Gket sajatjainak, jogat tartotta hozza-
jok mindenki s felszabaditva érezte magadt arra, hogy valtoztasson
a szovegen s a cselekvény kiilsGségein gy, a mint épen egyéni
izlése ¢s czélja kivanta, vagy a pillanat heve sugalta. Hogy
aztan e valtoztatasok legnagyobb része iskolamesterekt6l, kédnto-
roktol, széval a nép korében €16 irastudoktol szarmazott s iskolds
tuddkossdgrdl tanuskodik, — az nagyon természetes.

Nem szabad tehat meglitkoznlink azon, hogy nép-mysteri-
umaink nem a »Halotti Beszéd« 6don nyelvén szdllottak rednk
s hogy szamtalan kiilonféle — néha épen ellentétes jellem(, de egy-
tél-egyig ujabb keltli — vondsokat taldlunk rajtok, és még kevéshbé
szabad ezeket irdnyadokul venni. Népmysteriumaink kordnak meg-
hatdrozasdban, nem e rdjok tapadt kiilsGségeket, hanem a szer-
kezet eredeti formdjdat, a cselekvény Gsalakjanak alapvonalait kell
vizsgdlnunk, mint régész vizsgdlja a szdzados romok foldbsl kia-
sott fundamentomait. Es ha ezeket a nyugot-eurépai népek mys-
teriumainak maradvdnyaival dsszemérve azt talaljuk, hogy a mieink
azokkal a fO6bb pontokban Osszevagnak, s hogy alapvonalaik a
kozépkori mysterium-jatékok typicus formdjanak egészben véve
megfelelnek, — a minthogy tényleg igy van a dolog, — akkor
bizvast allithatjuk, hogy enemi(i maradvanyaink nemzeti koltésze-
tiinknek csakugyan legrégibb emlékei.

Nép-mysteriumaink koranak kérdésével kapcsolatban tagadds
tétetett azoknak eredetisége irdant is — hasonloképen mai szoveg-
iok alapjan. Erre is ugyanazon uton, ugyanazon modszer segé-
lyével adhatjuk meg a czafolatot. Természetesen, az eredetiségnek
csak azon foka Kereshet6 bennok, a mely a kozis szarmazas
mellett lehetséges. Az Osszes keresztyén népek mysterium-jatékai
mindnydjan egy kozos talajbol, a kozépkori Kkeresztyén egyhdz
liturgidjabol sarjadztak, a mely mutatott ugyan az egyes nemzetek-
nél némi csekély eltéréseket, mégis f6bb formdiban azonos volt;
— s mindnydjan ugyanazon eseményeket, Krisztus sziiletése, szen-
vedése és haldla torténeteit targyaltak, melyekkel szemben az
egyén alakito képessége nagyon szlik Korlatok kozé volt szoritva.
llyen értelemben véve az eredetiséget, nép-mysteriumainkat habo-
zas nélkill eredeticknek mondhatjuk, megengedvén természetesen
azt, a mi szinte magatol értetik, hogy sok pontban egyeznek ide-
gen népek e nemi jatékaival. Osszegylijtott nép-mysteriumaink ez
oldalrél még mindig nincsenek KkellGen dtvizsgdlva, épen ezért még
most nem lehet vondsrél vondsra Kkimutatni, miben egyeznek a
kiilfoldiekkel s miben kiilonboznek téliik; annyi azonban mar is
bizonyos, hogy idegen eredetiieknek, német vagy t6t nép-myste-
riumok forditdsainak nevezni egyaltaliban nem lehet. A milyen
nagy tévedes a Kkor meghatarozdsaban pusztin a szoveg utdn
indiilni, épen oly tévedés az itt-ott el6forduls idegen vondsok alap-
jan nép-mysteriumainktél minden eredetiséget megtagadni. Ezeknek
kozépkori szdrmazdsa és magyar eredete minden kétségen feliil
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all. Nenr is konnyl elképzelni, hogy népiink, mely komoly, jozan
vérmérsékleténél fogva kiilonben sem nagyon kap az eféle latva-
nyos bohosagokon, e Kkezdetleges jatékokat a németekt6l vagy
épen totjainktdl vette volna koleson. Csakugyan nem is latszik
ilyen dtvételnek semmi nyoma, mert azok a kifogdsolt idegen
vonatkozasok és czélzdsok, a mellett hogy egytSl-egyig tijabbKkori
jarulékok, az idegen szarmazas mellett teljességgel nem tehetnek
bizonysdagot. Mondakat ¢és meséket tudvalevéleg nagy szammal
vesz at tébbi testvéreitél minden nemzet; vettlink dt mi is eleget.
De minden ilyen atvett monda és mese csak azon az aron tudott
néplink korében meghonosodni, hogy megmagyarosodott minden
izében. Az eredetiségére féltékeny népszellem lehantotta réluk mind-
azon idegen foszldnyokat, melyekkel mds népek phantasidja fol-
¢kesitette Oket; s csak a csupaszra vetkoztetett mondat vagy
mesét fogadta magdévd; ¢és ezt sajat izlése szerint Oltoztette fel
ismét. Ha tehat nép-mysteriumaink idegen népektsl szarmaztak
volna hozzdnk, legyenek azok akdar a szomszéd németek, akdr a
koztiink €16 totok vagy szdszok, bizonyara szintén olyan gyokere-
sen athasonultak volna, hogy egyetlen idegen szot vagy czélzast
sem taldlndnk bennok, legfolebb szerkezetok alapformajabol s
meséjok Kkorrajzabol lehetne osszehasonlitds utjan raismerni idegen
eredetokre. Azok az idegen szok és nevek, idegen czélzdasok és
vonatkozdsok tehat, melyeket nép-mysteriumaink mai szovegében
taldlunk, kordntsem valamely idegen nyelv( eredeti szoveg marad-
vanyai s egydltaldiban nem fogadhatok el itmutatokul a forrds
nyomozasaban, mert sokkal KkésGbbi eredetliek s nem egyebek
puszta tréfds vondsokndl, melyek részint kiilsG hiiség, jellemzetes-
ség, részint pedig comicus hatas kedvéért szovettek kozbe.

A De nincs is semmi sziikség red, hogy mysterium-jatékaink
e fajat idegen szdarmazasu kolcsonzéseknek, esetleg épen tot nép-
koltészeti termékeknek tartsuk. A mint mds népeknél Kifejlédtek a
liturgiabdl, azon moédon Kkifejlddhettek ndlunk is. Szertartdsos kony-
veink hallgatnak ugyan az ilyen templomi jatékokrol, de puszta
hallgatasuk épen nem donti meg e foltevés helyességét, mert az
isteni tisztelet és mise szertartdsai oly részletesen szabalyozva, oly
szigoruan codificilva sehol és soha nem voltak, hogy ilyen elté-
rések ne torténhettek és tényleg ne torténtek volna.

Ko6zépkori nép-mysteriumainkat tehdat, melyeknek kiilsGleg
sokszorosan atoltoztetett maradvanyait a népnél mind e mai napig
szokasban levl kardcsoni és vizkereszti jatékok képezik, kétség-
telen bensziilotteknek s kozépkori koltészetliink legrégibb emlékei-
nek kell tartanunk. Divatjok hajdan dltalanos volt, azonban az
Ujabb cultura, mely az Gsi szokdsoknak mindentitt hadat izen,
sok egyébbel egyiitt ezt a népszokdst is irtogatni kezdte, ugy
hogy ma madr csak helyenkint taldlkozunk vele; de nyomait, emlé-
keit folleljiik vallaskiilonbség nélkiill minden vidéken, — ha mads-
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ban nem, legaldbb a falusi gyvermekek kardcsoni, ujévi és vizke-
reszti kantalasaban.

Mysterium-jatékaink azon masik faja, mely az elkiilonzés
utdn tovdabbra is a papsdg kezében maradt, még csak annyira
sem ismeretes mint a nép-mysterium. Példdnyai nem szdllottak
reank, mert ha a magok kordban le voltak is irva, kozkézen nem
forogtak ; igy csak hézagos adatok s a dolog természetébdl meri-
tett kovetkeztetések alapjan szolhatunk e tdrgyrol altalanossagban.?
Annyi kétségtelen, hogy a papi mysterium hatdsban és népszerii-
ségben tavolrél sem versenyezhetett a nép-mysteriummal, de mint
valldsos szertartds mindig birt némi vardzszsal s megsziinés nélkiil
gyakorlatban volt a legujabb id6kig. Természetes, hogy az id6k
folyamdnak mddosito, dtalakité hatdsa el6l e mifaj sem tudott
elzarkozni s azt a szigoru egyhdzi jellemet, mely eredetileg észlel-
heté rajta, egyben-masban enyhiteni kellett. A nemzeti nyelv fol-
vétele, a mi még az elkilonzés el6tt joval megtorténhetett, rést
nyitott a vilagi elem befolydsdnak, s ez a befolyds lassan-lassan
er6sbodott is. A szerepek csakhamar vildgiak kezére szdllanak: a
passidban el6fordiilé személyeket vildgi egyének, tobbnyire iparo-
sok dbrazoljdk — jelmezekbe Oltozve; id6k folytdn az el6adds
kiszorul a templombol: rendesen a templom elGtti szabad téren, a
klastrom udvardn vagy a varos piaczan jdatszanak holmi rogton-
zott emelvényen. Ennyiben jelentkezik nalunk a fejlédés masodik
foka. Egyebekben megmaradt a liturgiai mysterium el6bbi dllapo-
tdban. Az elfadds rendezs6i mindvégig az egyhdz emberei voltak

! Az egyhdzi mysterium-jatékokrsl alig egy-két adat maradt fenn. Ipolvi
Arnold emliti, hogy Brassoban a baratok 1500-ban passio-jatékokat adtak vagy
taldn adattak el6. (Ldsd : Ipolyi Arnold : A mysteriumok maradvanyai hazankban.
Uj Magyar Muzeum. 1858. 1. kot. 349. 1) Honnan vette ez adatot, kinyomoznom
nem sikeriilt; hajlandé vagyok azonban teljes hitelt adni neki. — A Szalka
Janos dltal emlitett dllitolagos passio-jatékra nézve (ldsd : Religio. 1854. L. félév.
69. sz. 551. 1.) Gyulai véleményéhez csatlakozom, ki ezt pdrbeszédekbe szedett
Krisztus-monddnak tartja s ujabb részletekkel egésziti ki. — Juhdsz Maté, Szép
ditatos kildmb-kildmb féle Magyar Versek cziml gyijteménye, melyre szintén
Ipolyi hivta fel szakembereink figyelmét, de a melyet rajta kivill mindeddig senki.
nem ldtott, szintén nem hozhatd fel bizonyitékul kozépkori egyhdzi mysteriumaink
mellett ; mert foglal ugyan magdban egy passio-jatékot, de ez nem kozépkori
maradvdny, hanem Juhdsz Madténak sajit készitménye. Annak helyén és idején
érdemlegesen szolok réla; itt azonban mell6zni kell. Mindamellett is legkisebb
kétségem sincs az irdnt, hogy a papi mysterium-jatékok szakadatlanil gyakor-
latban voltak ndlunk a XIV. és XV. szdzadban is, mert, bar nyomai elenyésztek,
kovetkezményei szemmel ldthatok. A kivetkez$ szdzadokban oly mélyen meg-
gyokerezve taldljuk e szokdst hazdnkban, hogy kozépkori eredetét kétségbe vonni
lehetetlen. A XVIL. szdzad folyamdn a jezsuitdk iskoldiban elég gyakran taldl-
kozunk vele; s6t kivételesen elSfordil a protestdns tanintézetekben is. Es ha
meggondoljuk azt, hogy az ilyen jdtékok a legesekélyebb viltozdsnak sem voltak
aldvetve, mert szigori egyhdzi jellemok Kkizdrt minden mddositdst, bizonydra-
nem fog vakmerdségnek latszani, ha a kozépkoriakra a késGbbiekbGl kivetkez-
tetést vonunk, szem elGtt tartva mindig a kulfoldi, kilonosen német egyhdzi
mysteriumok példdjat.
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s a_ jaték maga is az O sajatjok ; targyaikat ezutdn is kizdrolag
a biblidbol meritik, mell6zve még a legenddkat s az egyhdzi hagyo-
manyokat is; és az egész mysteriumi elbadds mintegy fliggeléke
az isteni tiszteletnek.

A valldsos szempont e szerint a vildgi elem nagyobb tér-
foglaldasa mellett is épen ugy uralkodik, mint uralkodott kezdetben ;
ez szolgdl irdanyaddéuil a targyak Kidolgozdsdban is. Az ilyen papi
mysteriumok szerzGi — kilonben is az egyhdz emberei levén —
valldsos kegyelettel nyultak a bibliai hagyomanyhoz, a mely el6t-
tok sokkal szentebb volt, hogysem belGle valamit elvenni, vagy
hozza valamit toldani merészkedtek volna ; adtik tehdat a mesét
azon médon, a mint irva talaltdk az O-szovetség konyveiben vagy
az evangeliumban, ugy hogy darabjaik aligha mondhaték egyebek-
nek, mint pdrbeszédekbe Ontott bibliai torténeteknek. A targy szent-
ségével, a hely és alkalom komolysagdval nem fért Ossze a tré-
fanak és bohdskoddsnak legartatlanabb neme sem; mindaz, a mit
egy-egy -ilyen jaték magdban foglalt, oly tiszta, oly Kkifogdstalan
volt e részben, mint az imdk és hymnusok tartalma, s azon Onké-
nyesen valtoztatni — vildgi embert6l valésagos szentségtorés lett
volna. Ide azért olyan népies szellemli betolddsok, mindkkel a
nép-mysteriumokban minden Iépten-nyomon taldalkozunk, egyaltalaban
nem csuszhattak be. A szereplé személyek a vallds igazsdgait, a
megvaltds nagy titkdt dbrazolvan, szent cselekvényben vettek részt
s e tudat komoly ahitatra hangolta 6ket. A kovesdi molndr isme-
retes esete, ki a megvaltét személyesitvén, szerepébll egy pilla-
natra kiesett,! ha ugyan az errél sz6l6 hagyomanynak hihetiink,
— annyira Kivételesnek latszik, hogy nemcsak nem gyengiti, st
épen megerdsiti dllitdsunkat. - ' '

Ez a szigoru valldsos szempont a mysteriumnak, mint dra-
mai ‘miifajnak, nem igen kedvezett ugyan, de mds részben nem
tévesztette el hatdsdt. A templomok és kormenetek djtatoskodo
kozonsége valldsos megillet6déssel bamuilta Krisztus szenvedése,
haldla és foltamaddsa dbrdzolasat s a hive lelek gyonyorliségét
taldlta bennok. Ez irdnyban a papi mysteriumok igen nagy hatdst
gyakoroltak. Mainap szinte csuddlatosnak latszik az a rendKiviili
érdeklodés, mely irantok a kozépkori tdrsadalom minden rétegé-
ben nyilvanult. De barmilyen nagy volt is ez s barmennyire meg-

! Szirmay e kozmondast: ,Mondj igazat, betorik a fejed,« a kivetkezd
adomaval illusztrdlja : »Molitor in oppido Mezé-kivesd occasione processionis
flagellantium personam Christi in se assumpserat et dum sputis, luto impeteretur,
aliasque per plebem sibi illatas contumelias patienter tulit; sed dum quisquam
ex circumstantibus illum furem farinae, 7e¢ Zisztlopo ! compellasset, excandescens
caput vera loquenti perfregit. Unde dum quis propter veritatem irascitur, »Mol-
wmarra lettél, Kovesdi Kriszlus vagy! dicunt Hungari.« Szirmay Antonii Hungaria
in Parabolis. Edidit Mart. Georg. Kovachich Senquiciensis. Budae 1804. p. 131 —
V. 6. Dugonics: Magyar Példabeszédek és Jeles mondasok. Szeged. 1720. és
Erdélyi : Magvar kizmonddsok kinvve, Pest. 1851,
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hatotta is a hivé lelket az ilyen tinnepi cl6adas, hatasa nagyon
egyoldalu lehetett, mert a szivnek csak bizonyos hurjait, a valldsos
érzelmeket érintette, magdt a kedélyt hidegen hagyta; targyandl
és irdanyanal fogva igen alkalmas volt arra, hogy a néz6kozonség-
ben a hitet és erkolcsi érzést megszilarditsa, de a léleknek {iditd
szorakozdst nyujtani, a kedélyt folderiteni teljességgel nem volt
képes. Epen ezért az a roppant témeg, mely a megvalté szenve-
désének ¢és megdicsGiilésének dbrazoldsat djtatos lélekkel szemlélte,
az ilyen jatékot szive szerint megszeretni soha sem tudta; hiven
végig nézte minden alkalommal s taldn szamot is tartott red, de
magaéva tenni s a kardcsoni és vizkeveszfi jatékot mintdjara a
maga Kkorébe dtplantdlni soha eszébe sem jutott, mert tudta, érezte,
hogy ez sokkal magasztosabb, hogy sem az 6 eszejarasahoz és
izléséhez alkalmazhatd lenne.

Ellenben a papok anndl inkabb buzgolkodtak koérdlte. Hagyo-
manyos gonddal dpoltak az egyhazi szokdst s az elbadast évrol-
évre pontosan megtartottdk, ugy hogy az linnepi isteni tiszteletnek
vagy urnapi kormenetnek elmaradhatatlan részévé lett, legfolebb
nagy okra, pl. hdboru vagy valami jarvany miatt mondtak le réla,
de mihelyt a viszonyok kedvezdk voltak, ismét folvették a régi
gyakorlatot. Torekvéseiket hiven tdmogatta a vdrosi hatésdg is, a
mennyiben a jdtszo személyeket pénzbeli jutalomban részesitette.
Ugy latszik azonban, ez a buzgdlkodas inkabb csak szenveddle-
ges természet(i volt, a mennyiben nem a tovabbfejlesztésre, hanem
pusztdn a conservdldsra irdnyult. Papjaink lelkiismeretes gonddal
6rkadtek, hogy e kegyeletes szokds ki ne menjen a gyakorlatbol,
avagy érdekét ne veszitse; leleményesek lehettek az O-szovetségi
és evangeliumi hagyomany kiaknazdsdban s egy-egy jaték Ossze-
szerkesztésében is, de arra, hogy a taldn madr elavilt formdkat
Ujakkal véltsdk fel, a tdrgyban rejlé dramai motivumokat kifejtsék
s az eléaddst mint drdmai elSadast tokéletesitsék, — legkevésbbé
sem gondoltak ; egészben véve hagytdk a mysterium-jatékot azon
a fokon, a melyen volt az elkiilonzés kordban.

E conservativismuson egydltaldiban nem szabad meglitkdz-
niink, mert a dolog természetébsl folyt. A mysterium-jatékok e
faja kizdrdlag az egyhdz szolgédlataban dllvan s fliggelékét képez-
vén a liturgidnak, sorsa ennek sorsaval szorosan Osszeforrt s jel-
leme ennek jelleméhez alakult. A rémai catholica egyhdz liturgid-
jat pedig koztudomds szerint erds conservativ szellem, mondhatni
csokonyos dllandésdag jellemzi, melyben a szertartdsok, az isteni
tisztelet €s mise 0Osszes formdi mintegy megkoviilni ldtszanak.
A liturgia ezen merev formalismusa clfojtotta a papi mysterium
fejlodését. Epen azért annak muiltjabol érdekes részleteket, Uij meg
uj fordulatokat még akkor sem lehetne felmutatni, ha oly részle-
tességgel ismerndk, mint a hogy sziikség volna. s

Egyetlen emlitést érdemlé mozzanat az, hogy a papi mys-
terium-jaték a XV. szdzad folyamdn — mint Németorszagon, ugy
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hazankban is — az egyhdz leanydndl, az iskoldndl Kkeresett és
talalt menedéket. A papok, kik egyuttal a 1étezé csekély szamu
iskolak feliigyel6i voltak, talan mert féltékenyen Orzott befolydsu-
kat itt nagyobb biztonsagban lattak, vagy taldn mert ugy magdra
a mysterium-jatékra, mint az ifjisdg vallas-erkolcsi nevelésére
Gidvosnek tartottdk, az egyhdzi szinjatékot a tanulo ifjusig Kkezébe
tették le. Valészin(i, hogy ¢z az dtmenet sem tortént egyszerre,
hanem csak fokozatosan. A Kezdet az lehetett, hogy a papok a
passio elbaddsa alkalmdval a szent-sirndl, vagy drnapjin a Kor-
meneteken ¢éneklendd hymnusokat s a mise énekeit az iskolds
gyvermekekre biztak, kiknél az ugynevezett recordatio azaz hézan-
kénti énekelgetés kiilonben is nagy divatban volt. E szolgdlatokért
aztan Ugy maga az iskolamester vagy kdntor, Ki természetesen
az énekkar vezére volt, mint a kozrem(koédé tanulok a vérosi
tandacstol pénzbeli jutalmat kaptak, ugy hogy az ilyen énekelgetés
a szerfelett sovany fizetésti  iskolamester és  szegényebb sorsu
novendékei szamara mellékes jovedelemforrasil szolgalt. A mdso-

dik 1épés hihetSleg abban dllott, hogy — mint Németorszdgban
is latjuk, — a mysterium-jatékokban el6fordulé ndi és gyermeki

szerepeket tanulokkal toltotték be, mint a kik e czélra Kkivéléan
alkalmasok voltak. Innen aztdn csak egy Iépés volt a teljes mys-
terium-jaték dtvételéig s nemsokdra bekovetkezett ez is. A fejlédés
ezen mozzanatait nem kothetjiik megannyi “évszamhoz : valamint
nem képzelhetjik azt sem, hogy valamennyi hazai iskoldnkban
egyidejiileg tortént volna az dtmenet: egyik helyen mar a passiot
jatszottak az ifjak, mikor mdsutt még csak az énekkar szerepére
voltak szoritva. Kolozsvarott 1414-ben még csak a hymnusokat
énekelték ; de mar 1440-ben a pozsonyi tanulok a passiét jdtszot-
tak. Nem lehetetlen, hogy Pozsony, hol a német hatds a legkizvet-
lenebbiil m{ikodott, e téren épen legeldl jart s tobbi tanintézeteink-
ben csak késGbb fejlodott ennyire a dolog. Annyi bizonyosnak lat-
szik, hogy a XV. szdzad végén s még inkdbb a XVI. szdzad elején
aligha volt hazankban nagyobb iskola, melyben a mysterium-
jatékok e faja tobbé-kevésbbé ne ('vakoroltqtott vagy legaldabb a
fejlodes ez irdnyban meg ne indult volna. Ez egyhdzi mysterium-
jatékok képezik a tulajdonképeni iskolai drdma el6zményeit ; ezek
készitették el szamdra a talajt annyira, hogy mikor protestdns
tandraink az elsé Kisérleteket tették, a kezdeményezés nem valami
hallatlan ujitasként tint fel.

Folfogasom szerint ez volt a mi  kozépkori mystermmgatc-
kaink fejlédése fobb vonasaiban s ez szolgdl bevezetésiil ujabb-
kori iskolai szinjatékaink ismeretéhez. Azonban ez utdbbinak el6z-
ményei nem hatdrozodnak csupdn az elmondottakban; keletkezése,

s fejlédése kortilményeire befolyast gyakoroltal\ még — bdr sok-
ka] csekelyebb mértékben — hazai' német vdrosaink mystenum-
jatékai is.

E német varosok, mint mindenben, ami a szellemi miivelt-
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séghez tartozik, ugy mysterium-jatékok tekintetében is kiilon tar-
gyaldst kivannak. Szdsz eredet(i lakosaik itt is a nagy német
torzs tagjainak tekintvén magokat, a birodalom népeivel -eleitsl
fogva szoros szellemi kozosségben éltek s mindazon vivmanyok-
hoz, melyeket azok akdr a tudomdny és irodalom, akar a mivé-
szet és tdrsadalmi élet terén kiklizdottek, testvéries alapon jusokat
tartottak s mindazokat a magok korében is iparkodtak érvényesi-
teni. Természetes tehat, hogy eltanultdk téliik a.mysterium-jatékot
is. Valészin(, hogy mar betelepedésiik alkalmdval magokkal hoz-
tdk ennek alakuloban levé formdjat s tovabb fejlesztették épen
ugy, mint némethoni testvéreik ; minthogy pedig magdn és tarsas-
életoket nagyjabdl ugyanazon formdk szerint rendezték be, melyek
eredeti hazdjokban uralkodtak, s &si szokdsaikat féltékeny "gond-
dal, szivés Kitartdssal megdrizték mindvégig, hasonlé eredmények
mutatkoztak ndlok is. Mysteriumaik Kkeresztlilmentek mindazon
phasisokon, a melyeket a nyugot-eurdpai népek e nemi jatékai
4téltek, s kialakultak sokkal szebben mint a mieink ; mert ha taldn
a hazai viszonyok nem voltak is minden tekintetben kedvezOk a
fokozatos fejlédésre, a németorszagi mysterium-jaték folyvdst minta
gyanant szolgdlt s nem volt nehéz ahhoz igazitani a fejlédést.
El is terjedtek e mysterium-jatékok hazdnk szdszajku lakosaindl
mindenfelé s oly nagy népszerliségnek orvendtek, mindvel a mieink
korant sem dicsekedhetnek. Iddk folytdn tobbszdér megifjodva s a
kor izléséhez alkalmazkodva, nem avultak el soha, szdllottak nem-
zedékrdl nemzedékre s hatdsok megmaradt mind e mai napig. Az
eddig kiadott gyiijtemények, bar még tavolrél sem mondhatok tel-
jeseknek, nagy mennyiséget foglalnak magukban s ezek vildgosan
mutatjdk a fejlédés menetét kezdettél végig.! Nekiink azonban
ennek vizsgaldsdara semmi szlikséglink nincs. A német mysterium-
jatékok behato fejtegetése csak azon esetben volna itt helyén, ha
olyan elemeket fedezhetnénk fil benndk, a melyeket megtaldlha-
tunk iskolai szinjatékainkban is. Minthogy azonban a mysterium-
jatékok — nem véve ki a magyar nyelvileket sem — ilyen koz-
vetlen hatast az iskolai drama alakulasara nem gyakoroltak, vagy
ha taldan gyakoroltak is, azt Kimutatni ma mdr lehetetlen, elég
csak tudomasul venniink, hogy a mysterium-jatékok hazank német
lakossdagu varosaiban még inkdbb divatoztak s a kozonség érzé-
két ez iranyban folyvést ébren tartvan és fejlesztvén, Kkozvetleniil
elokészitették az utat az iskolai drama szdamadra.

1 Schroer K. J. Deutsche Weikmachisspiele aus Ungarn. Wien 1858.
(A Pozsony kizelében esé Felsi-Rév [=Oberufer] falubdl) — Nachlrag zu den
deutschen Weshnachisspielen. dsd a pozsomyi ev. lyceum 1858-ik évi értesiti-
jét. — Ein Weihnachisspiel aus Ungarn. Weimarisches Jahrbuch fiir deutsche
Sprache Lilteratur und Kunst 111. Band. 1855. 391 —419. 1. (Kérmiczbdnydral.) —
Schuller, J. K. Hevodes. Ein deutsches Weihnachtsspiel aus Siebenbiirgen. He|
manstadt. 1859. — Hartmann. Aug. Volksschauspiele. In Bayern und Oesterreicki-
Ungarn gesammelt. Leipzig 1880.
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A kozépkori szinjatékok azon sajatsdgos faja, mely a clas-
sicus irodalmak foléledésével kapott labra s kiilonisen az olasz
fejedelmi ¢s fOuri udvarokban virdgzott, nalunk csak Kkis mérték-
ben gyakoroltatott s mindvégig idegen maradt; igy tulajdonképen
nem is lehetne réla sz6 e helyen; minthogy azonban némelyek
ezt is er(szakosan belevontdk régi dramdnk és szinészetlink tor-
ténetébe, sziikséges rola megemlékezni, ha madsért nem, legalabb
azért, hogy a tévedéseket kimutassuk.

Jankovich Miklés! az ismert nevl konyv- és régiséggyijtd
volt az elsd, a ki rendliletlen meggy6zGdéssel hirdette, hogy »dra-
mak elfaddsdat is hazdankban méar a XII. de a XIII. szdzadban
még inkabb ,gyakoroltatottnak tarthatjuk, Kkétségkiviil csak azon
madddal, mikép azok Olasz- és Francziaorszdgokban divatoztak.«
S bar dllitasai tobbnyire johiszemlileg félremagyarazott, vagy épen
szandékosan elcsavart adatokon alapilnak, mégis nemcsak hogy
mindeddig megczdfolatlamil maradtak, hanem ¢épen napjainkban
hivére is taldltak,® ki nem vizsgdlva a tiszta papirbdl facsaritott
bizonyitékokat, ténynek veszi s igazsag gyanant hirdeti azt, a mi
— legenyhébben szolva — nem egyéb vastag tévedésnél vagy
épen alaptalan foltevésnél.

Jankovich eleve folteszi, hogy miutan hazdnk a nyugot-
europai nemzetekkel eleitdl fogva sziinet nélkiili érintkezésben allott,
tolok egyebekkel egyiitt dtvettiik a dramai elGadasok divatadt is,
ugy hogy ez mar a Xll. szdazadban meghonosodott ndlunk, bar
torténelmi adatokkal csak Matyds Kordn innen lehet kimutatni.
Ha ez allitds pusztdn a mysteriumi eldaddsokra vonatkoznék, kifo-
gdst nem tehetnénk ellene, mert ezek ama korban mdr csakugyan
szokasban lehettek ndlunk is. Jamkovich azonban nem ezekre s
tulajdonképen nem is valodi dramai elGaddsokra czéloz, hanem a
kozépkori féuri mulatsagok azon nemeire, melyek tObbé-kevésbbé
igenis divatoztak ndlunk, de a dramaval ¢és szinészettel semmi
szin alatt sem hozhatok kapcsolatba. Igy pl. felhozza azon bajnoki
jatékokat, melyeket Matyds és Beatriv menyegzije alkalmdval oly
nagy szammal tartottak;® s a lovag-jdtékoknak egyéb nemeit,
melyek az akkor Eurépa-szerte uralkodd szokdshoz Kképest nagy
divatban voltak ndlunk is; hogy azonban ezeknek a dramahoz
semmi kozok, — mondani sem kell. — II. Uldszlo és II. Lajos
alatt még tobb ilyen bizonyitékot taldl Jankovich. Mindjart 1490-
bl felhozza Regiomontanus (mas néven Peuerbach) Jdnos hires

1 Lasd fontebb idézett czikket.

* Szivak Ivan: A magyvar drama kezdete. Figyelé XIV. évi. (1883.)
Megjelent kilon kiaddsban is. Budapest 1883.

3 Lisd a pfalzi kovet jelentését: »Regis Ungariac Mathiae nupliae et
coronatio Reginae a Palatini Comilis legato descripta. Kiadta Schwandiner :
Scriplores revum Ungavicarum veleres el gemuini. 1. 202., 205., 207., 211.,
214. W. és Eschenloer Péter, Geschichlen der Sladl Breslau. Breslau 1827 —1828
1. 342349, 1L
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csillagasznak »Ludus Pannonicus« cziml dramajat, melyet ez
allitdlag Vitéz Janos egri érsek (1) udvardban adatott el6 s Win-
terburger bécsi nyomdajaban még ugyanazon évben Ki is nyomatott.
Ez egy adat egész halmaz tévedést foglal magdban s fogalmat
ad arrdl, mennyiben bizhaték meg Jankovich adatai. Regiomon-
tanus ugyanis semmiféle szinjatékot nem irt s a » Ludus Pannoni-
cus« alatt » Ludus Pannoniensis sive tabulae divectionum pro-
Sfectionumque« czim( astronomiai munkajat kell érteniink, mely
Niirnbergben jelent meg 1475-ben.! Tovabba koztudomdsu dolog,
hogy Vitéz Janos — a mellett hogy egri érsek soha nem volt
s nem is lehetett, — 1472. aug. 12-én elhuinyt.2 Winterburger
nyomdaja pedig csak 1492-ben adllittatott fel3 s abhol ilyen vagy
ehhez hasonld czimi munka — mai tudomdsunk szerint — nem
kertilt ki soha. — Chelidonius Benedek dialogja, Voluptatis cum
Virtute disceptatio semmi esetre sem tartozik a magyar drama
torténetébe, mert a mellet hogv nem Buddn, hanem Bécsben ada-
tott eld, maga Chelidonins sem volt fejérvdri kanonok, hanem
a bécsi Schotten-Kloster apatja. — De taldlunk e bizonyitékok
kozt egy par olvant is, melyet okkal-moddal elfogadhatunk. Vadi-
anus Gallus Pugnans-a* s ehhez irt ajanlé levelének elsG pontja
semmi kétséget nem hagy az irdnt, hogy olykor-olykor csakugyan
tartottak szini eléaddsokat /I Uldszlé udvardban is; csakhogy
az ilyen kisérletek idegencktll szarmaztak, s idegen nyelven a
magyar szellem hozzdjaruldsa nélkill mentek végbe. A masik ilyen
bizonyiték volna a pozsonyi szarmazasi Frankfurter Bertalan®
» Grillus <% czimG dramdja és »Dialogus inter Vigilantiam et
Torporem«7 czim( moralitisa. Amaz Plautus hatasit mutatja ;
emez pedig sikeriilt példanya a Kkiilfoldon nagyban divatozott
moralitisoknak, erkolesdaraboknak, melyekbdl késdbb a kozépfaju

v Jocher Christ. Gottl.: Allgemeines Gelehrten-Lexicon. Dritter Theil.
Leipzig 1751. col. 1959.

¢ Fraknoi Vilmos : Viléz Janos eszlergomi érsek élete. Budapest 1879, 2241,

% Mayer, Anton Dr. Wiens Buchdrucker-Geschichte. 1482 —1883. Wien,
1883. 21 S.

¢ Vadianus, Joachimus Helvetius, Mvihicum Syntagma, cui Titulus Gallus
Pugnans. Viennae, IIl. Idus Jan. 1514. — E szinmi a megel6zG évben adatott
el6. — Puischiushoz intézett ajinldsa igy kezdddik: »Cum nuper Budam, obser-
vandissime pater, Ego et Georgius Collimitius Mathematicus & Medicus, inferioris
Pannoniae metropolim celerrimo itinere perducti attigissemus, praeter alia com-
pluria, quae inibi maxima cum voluptate sumus exspicati, animadverli etiam
priscam illam inter gallos certaminis palaestram : stativis in singulos annos
feriis, multo spectatorum desyderio solitam exerceri etc. Fol. 2. — Ha elfogadjuk
is, hogy e szokds mdr ekkor régita rendszeresen gyakoroltatott, a magyar drama
torténetében jelentGséget épen ugy nem tulajdonithatunk neki, mint nem a német
varosok mysterium-jdatékainak.

5 Maver i. m. 38., 89., 149. S. V. 6. Denis, Michacl: Wiens Buchdrucker-
geschichte bis 1560. Wien 1782. 137., 201. S. jegyz.

¢ Megjelent Bécsben 1515.

" Denis; i. m. 334—335. S. Megjelenését 1516—1521-re teszi.
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drama allott el6. Nagy kérdés azonban itt is: vajjon nevezhetok-¢
magyvar termékeknek s szinre Keriiltek-¢ valaha nalunk. A mely
adatok ezeken kiviil még az egykoru iroknal, kiilondsen historicu-
sainknadl taldlhatok, szintén nem hozhatok fel bizonyitékokul, mert
nem tulajdonképeni szinjatékokra vonatkoznak.

Nem taldljuk e szerint semmi nyomat annak, hogy akar
Matyas kirdly, akdr Kkozvetlen utédai alatt a Kirdlyi vagy fouri
udvarokban a szini el6addasok rendszeresen tzettek volna,! mint
ezt Jamkovich véli. Mdtyas idejében, Kivalt uralkoddsa végss évei-
ben, mid6én nagy gonddal kezdé utdnozni az olasz fejedelmi udva-

1 Abel  fentebb idézett értekezésének német dtdolgozdsiban egy par
eddigelé ismeretlen adatot kozol ide vonatkozolag. Az egyik Mdtyds kirdlyrol és
nejérél Beatrixrol szdol. »Tantam in histriones, mimos et cytharoedos, tantam in
choraules phonaschos cantatores et utriculatorias: (fivoldsok, zenetanitok, éne-
kesek ¢s duddsok), tantam denique in assentatores, futilemque peregrinantium
multitudinem nummorum profusionem hucusque toleravit (scil. Mathias rex), ut
hos sumtus et allatam dotem id ex decuplo superavit.« Beafrixrol pedig: »Nempe
non ad regni salutem, non ad concordiam principum, non ad quietem populorum,
non ad laetitiam et utilitatem gentium, sed ad continuandum, ut omnes plane
vociferantur, tyrannidem, ad exhauriendum regnum, ad saginandos histriones
ad locupletandos cyvtharoedos et cantores violenta et dira connubia molitur.«
| Wiadislai sevenissimi Ungariae Boemiaeque Regis Apologia. Kézirat a pragai
egyet. kvtdarban a XV. szizadbsl. 1. D. 3] — Hazai torténetirdink szerint e
szokds kiilongsen 11. Lajos udvardban uralkodott nagy mértékben. »Eo re factum
— irja Samboki — quod cum Thurca iam pridem in Ungariam, oblata occasione
penetrare cupiisset, — — ut cladem a Parthis acceptam, amisso patre, resarciret,
regnumque stabiliret suum: Ungaros conviviss el thealris deditos senliens,
maximo cum apparatu, expeditionem decreverit, ac bellum formidabile moverit.«
Epitome rerum Ungaricarum velul per Indices descripta, Autore Petro Ranzano.
Nunc primum edila una cum appendice quadam opera Joannis Sambuci Tyrnavi-
ensis Pan. Viennae Austriae. Anno M. D. LVIIL 2¢. fol. 67 —68. Index XXXVIII. —
Istvanfi szintén emlékezik rola s Brandenburgi Gyorgyil, a kiskori kirdly gydm-
jat okolja érte. »Ille enim — ugymond — propinquitate sibi juncti regis tene-
ram aetatem, non ad jucunda duntaxat venationis, aucupiique exercitia, utique
suis temporibus, viro principi concedenda : sed etiam ad eas, quibus ipse assve-
verat, compotationes et saltationes ac histrionum et ludionum vanitates exer-
cendas, symphoniacorumque ac cvtharaedornm concentus, aliasque ejusmodi
viciosas voluptatum illecebras . . . transversum agebat.« [Istvanfi, Nicol. Panon.
Historiarum de rebus humgaricis libri XXXIV, Coloniae Agrippinae. Anno
M.DC.XXIIL 2°. pag. 85. Lib. VI.] — Ezzel isszevdg a kulfoldi Dubravius nyilat-
kozata, mely igy hangzik: »Nunc altor, morumque formator ei (scil. Ludovico II.)
patris voluntate, Georgius Marchio Brandenburgensis obtigit, bonus ille quidem
princeps, sed cui convivia, thealraque et arena, in qua hastis concurritur, /udique
et choreae, magis cordi erant, quam seria studia, quae mox deliciae Ludovicum
sic persecutae sunt, ut consultationes de regno graviores vitaret, cane peius et
angue. [Dubravius: Historiae regni Boiemiae Anno M.D.LIL 2° CCIIL b.] —
Mindezen adatok, melyekhez nem lenne nehéz tobbet is taldlni, kétségbevonha-
tatlanul bizonyitjdk, hogy nevezett kirdlyaink udvardban csakugyan tartézkodtak
alakoskodé bohdczok, énekesek, zenészek s tibb eféle jdatékosok, kiknek bohokds,
tréfds mutatvinyai, tdnczczal, zenével és énekkel egybekotve az udvarnak rendes
mulatsagdt képezték. Meglehet, adtak el tréfis parbeszédeket s képleteket is ;
de valamint 0k maguk nem voltak szinészek, ugy mutatvinyaik sem nevezhetdk
szini eldaddsoknak. Kiilinben is az egész szokast idegenek honositottik mey
nidlunk s idegenek dpoltdik népiink szellemének hozzdjiruldsa nélkiil.
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rok szokdsait, egymdst érték az udvari tinnepélyek és mulatsagok
s egyéb olasz eredet(i udvari szertartdssal gyakorlatba jottek az
dlarczos kormenetek és balok is, a mint azok a ferrarai udvarban
divatoztak ;' de annak, hogy mint ott, classicus darabok, vagy
ezek mintdjdra késziilt ujabb szinjatékok adattak volna eld, semmi
jelét sem taldljuk. II. Uldszlé és fia Lajos udvardban szintén
rendeznek dlarczos mulatsdgokat s ilyenkor maga az udvari cse-
lédség Oltozik jelmezekbe, szerepelnek holmi alakoskodok s nagy
linnepeken meg-megfordilnak az énekelgeté didkok (scholares
recorvdantes) is; s6t II. Lajos alatt az udvari személyzetben egy
bohécz (histrio) is emlittetik, a ki udvari mulatsigok alkalmaval
kétségkiviil tréfas mutatvanyok- és szavalatokkal fokozta a jelen-
lévok der(ilt hangulatdt; — mindez azonban a szinészettSl nagyon
tdvol van. ‘

Ha mar a mohdcsi vész elGtt egyaltalaban nem tudott meg-
honosodni ndlunk az udvari szinészet, vajjon képzelheté-e, hogy
ldbra kaphatott az azt kiovetG években, mid6n a bedllott politikai
és valldsi harczok teljesen feldultdk a kiralyi és f6uri udvari élet
nyugalmdt? Jankovich e Korszakbdl is hoz ugyan ol egy adatot,
de ez épen oly hasznavehetetlen, mint a tobbiek. » Gy(jteményem-
ben van — ugymond — egy N. N. niirnbergi Koltének remek
rajzolatokkal himezett s ékesen leirt, ezen id6bdl ugyan, de mar
a mohdcsi veszedelem utdan Kkészitett dramaja, »Herculiscus,« Ki
az elGészoban nemcsak a Kirdlyi, de mds gazdagabb udvarokban
is hazdnk nagyjaindl divatozé szimnészet, muzsika és tdncz gya-
korldsokat bizonyitja, nyilvan is vallja, hogy ezen muvészeti targyak
tanitdsa végett hazdnkba Koltozvén, csak a torok hdborinak nem
reménylett felzudildsa s hazdnk rogtoni felhdboroddsa miatt kény-
telenitetett visszamenni.« Jankovich maga megvallja, hogy e czikk
adatait puszta emlékezetbdl hordja el6; innen van aztan, hogy
nemcsak a vandor német poéta nevét feledte el, hanem tévedésbe
esett a szoban lev6 mil czime és mivolta irdnt is. Csak hosszas
Keresgélés utdan sikeriilt kideritenem, hogy e kolt6 nem mads, mint
a német mesterdalnoki iskola egyik kevésbbé ismert tagja, Oster-
reicher (Austrvianus) Ambris, Kinek nehdany Ondlléan megjelent
elbeszéld koltemény tartotta fenn emiékét; — adllitélagos dramaja
pedig tulajdonképen ily czimet visel: »Metaplasma. Ritterliche
thatten vnnd herrliche victovienn wvnd siegs zaichen des teuven
herszenhafften Ritterlichen vund Christlichen heldes Herculis
was gferlichkeitt vund nott er bestandenn hat. Per Ambrosiuwm
austvianum Poetam tragoediar[um]. A mi tehat Hercules his-
tetteit adja el6, Keresztyén epikai felfogdssal, a mesterdalnokok
modordban; s épen gy nem drama, mint szerzGje nem tragoedia-
koltd, bar magdt annak vallja s Jankovich el is hiszi neki. De taldn
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Budapest. 1884, 149--161. 1.
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az el6szobol meritett bizonyitékot mindamellett is elfogadhatjuk ?
Sajnos, de val6, hogy Jamkovichot itt is félrevezette emlékezi
tehetsége, mert a vandor poéta Kordantsem szinjatékokrdl, hanem
magasztald énekekr6l s mds ilyen alkalmi verselményekrsl tesz
emlitést, a minéknek csakugyan nagy kelendGsége lehetett akkor is.

Igy foszlik szét a mi kozépkori udvari szinészetiink mythosa.
Az adatok félreértése s taldn némi részben nemzeti hilusdg szlilte
s konnyelm( hiszékenység terjesztette. Mai nap mdr semmi sziikség
rea, hogy ehhez hasonld mesékkel éKkesitgessiik nemzeti életiink
multjat; ideje tehdt, hogy a hamis illusiokat eloszlassuk. Ama
masik ilyen mythosrél, melyet kozépkori népies szinészetiinkrdl
Toldy alkotott, mar Gymlai s utdna Bedthy meggy6zileg kimu-
tattak, mennyire ellenkezik a lehetGséggel. A bizonyitékok Kkoz(il,
melyeket Zoldy felsorol, egyetlen egy sem allja ki a birdlatot; az
ujabb kutatdsok sem hoztak napfényre semmi legcsekélyebbet, a mi
e foltevés helyessége mellett bizonyitana. I7. Uldszl6 idejébdl fen-
maradt ugyan valami ehhez hasonlénak emlékezete, de ez sem
igazolja Toldy elméletét. Dainerius Tamas, a ferrarai Kovetség
egyik jegyzbje, urahoz, Hercules fejedelemhez intézett jelentésében
elbeszéli, hogy 1501-ben midén Uldszlé szovetséget kotott Velen-
czével a torok ellen, a ferrarai kovet Urnapjan, a sajat lakdsa
el6tt fekvé szabad téren szini el6addst rendezett, mely a torok
elleni haborura czélzott s a nép follelkesitésére volt szanva. Egy
e czélra épitett hazikoban, mely torok mecsetet dbrdzolt, Mohamed
Roporsdja volt feldllitva, melyr6l azt mondja egy joslat, hogy mikor
ez Osszeomlik, vele egylitt Osszeomlik a torok birodalom is. A Koporso
kor(il, mely a hagyomdnyhoz hiven a levegGben fliggétt, a szultan
térdelt basdival és vitézeivel egyiitt. A mint a kdrmenet, melyben’
maga a Kirdly is részt vett, a szin helyére érkezett, villdim mddjara
tliz-sugar csapott le a koporsora, ugy hogy az egyszerre liangba
borult s a Korllte térdeplé alakokkal egyiitt elégett. (Magétol
értetik, hogy ezek az alakok fabdbok voltak — emberi ruhdba
oltoztetve.) A mit a tiz meg nem emésztett, azt a jelenlevd Oridsi
néptomeg eszeveszett dithvel megrohanva, kovekkel, botokkal titotte
verte s izre-porra torte, ugy hogy Kkoporsobdl, hazikébdl és toro-
kokb6l nem maradt semmi. E latvanyossdag némaén, azaz szokiséret
nélklil ment végbe; most kivetkezett a magyardzata. Egy Sybilla
kinézésli alak lépett a feldiszitett emelvényre s hallgatast intvén a
tomegnek, latin nyelven roviden elmondd a koporsordl szolo joslatot
s megmagyardazd a lefolyt jelenetet, hizelg6 czélzdsokat tevén a
jelenlevd kirdlyra. Az elfaddst aztdn néplakoma fejezte be.

Ez az egyetlen elfadds, a mit e nemben ismeriink; s ez is
idegenektdl szdrmazik s a szinjatéktol nagyon messze esik. Meg-
lehet, hogy eféle allegoricus mutatvinyok és képletek csakugyan
szokasban voltak ndlunk s talin — mint a jelen esetben — sza-
valattal voltak Osszekotve; de ki merné ezeket népies szimjatékok-
¢s bohdzaloknak s elbaddikat szimészeknek nevezni? Kilfoldrdl
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bevandorolt német és olasz alakosok lizhették az ilyen latvanyos-
sagokat, de a mi néplink csak néz6kozonségként vett bennok részt.
S azok a zsinati tilalmak s egvéb karhoztats itéletek egyenesen
ezekre vonatkoznak. Maga a nép megmaradt a maga kezdetleges
kardcsonyi és vizkereszti mysterium-jatékai mellett, melyeket, bar
fejleszteni nem volt képes, szazadokon at hiven megérzitt. Ezeken
kiviil még a papok dltal dpolt husvéti és trnapi mysteriumok szol-
gdltak mulattatdsdra ; s ezekhez jdarult a reformdczio kordban az
iskolai drdma.
Kozli: Nacy Lasos.



