SZILAGYI ISTVAN LEVELE ARANY JANOSROL.

A vagvolgyi Budetin vardnak monddjat foldolgozé koltemények
dsszehasonlitisa kozben 1891-ben Arany Jinos Katfalin-ja kototte le
leginkabb figyelmemet. A rdvonatkozé kérdések kozott kiilonosen ketto
érdekelt: a koltdi elbeszélés forrasanak kérdése és az, — mire a Katalin
hangulatinak, szerkezetének, eldaddsinak, verselésének hasonlésiga a
Byron Parisind-jaéval figyelmeztetett — vajjon nem eloképe-e ez utdbbi
koltemény az Arany Kafalin-janak ? Legjobbnak véltem e kérdésekben
ahhoz fordulni folviligositdsért, kivel Arany Janos az 1848 elotti s koz-
vetlenill 1848 utani idékben irodalmi kérdésekre nézve a legszorosabb
osszekottetésben dllott, az 1891-ben még élo, de azéta elhunyt derék
Szilagyi Istvdnhoz, a mdramaros-szigeti ref. kollégium jolelkl direktorahoz.

Szilagyi Istvan 1891. marczius 27-ikén az itt kovetkezé levélben
felelt meg hozza intézett kérdéseimre. Adatai egy részét, melyek targyam-
hoz tartoztak, dolgozatomban annak idején folhasznaltam, a tobbi is hadd
alljon itt a levél soran, Arany fejlodéséhez érdekes adalékul! Szilagyi
Istvdn levelét azéta megorizvén, most — immdr Sziligyi Istvan haldla
utin — e kozléssel egyidejiileg, mint Arany Janosrdl sz6lé becses erek-
lyét, iskolamnak, a budapesti 1. ker. all. fégymnasiumnak ajandékoztam,
az iskolai irodalomtorténeti muzeum szamara : :

Tekintetes Tandr Ur!

Ha egyéb nem is, de mar maga az, hogy 50 év elotti dolgokra
kellett visszagondolnom emlékezetemben, megmagyarazhatja azt a kése-
delmet, melylyel valaszomat szives megkeresésére csak most kiildom-
kiildhetem.

Emlékeztem arra, hogy 1847. évi lerinduldsom alkalmaval Szalon-
tara tettem papirra némi jegyzeteket, melyek Aranyra vonatkoznak. Segit-
ségiil akartam venni ezeket: de minden kutatisaim daczira is (az utolso
tlizvész alkalmaval, mely benniinket ért, irataim elhanyddtak) csak most
akadtam rajok.

E jegyzetek atnézése visszaidézte az akkori dolgok emlékezetét: s
azok segitségével irom e néhany adatot. Nem sokat fognak ugyan segiteni:
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de némit mégis tesznek arra, hogy a kérdéses targy koriili kétsége a
tek. tanir urnak, ha nem egészen is, eloszlatiassék.

Az elsb kérdés ez: Homnan vette wmagdinak a tfdvgyad Aranmy J.
a Katalinhoz ?

A klibnbbzo combinalidk Kozl a Gyulaié a vald, A Mednyanszky
kbuyve credetiben, a Muzarion nem voltak kaphaték Szalontin, s ha
j6l emlékezem, az Arany konyviaraban sem voltak meg. A Nyitske-
Szebényi forditds az, mely nekem is megvolt; s mar maga az, hogy
Széchy Mdridvo is ez, nem pedig Gybngydsy vonta elsd sorban az A.
figyelmét : bizonysdg Gyulai mellett. Egyébirdnt méltéztassék Avrany Ldszld
urat megkérni, ko6zdlné édes atyja kényveinek lajstromat (tudom, hogy
vasr ilyen): ott alkalmasint meg lehetne talalni az adatot a kérdés
eldéatésére.

A masik kérdés Parisind-t illeti. 1846 ban volt, hogy én a Bit-
tiger forditasat megszereztem s olvasvan megszerettem a beszélyek kozott
killéndsen P-t. Kozlittem Aranynyel s kértem forditand le, ha cgyébért
nem is, mar csak azért is, hogy »a kilidi beszély« alakjaval, szerkeze-
tével stb. flatalabb irdink megismerkedjenek. A fordifds nem Eésziilt el
soka: de a mit maga studivma targyiva lett A.nak, s eltérve ugy Toldi
mint Széchy M. targyaldsi formajatél, megprobdlta, mert megtetszett néki,
ezt a format is a magasabb nemben. Parvisina lett az & elbképe Kala-
Linban,

Jegyzeteim 1847-hdl jobbara azokra a kényvekre vonatkoznak, a
melyeket mint #égf irodalmunk termékeit a hisidrids nemben, ohajtott
maganak megkiildetni. Helfai Cancionaléja, Tinddd, Turi Gyorgy viadalja
vanpak nélam [eljegyezve, a melyeket kért; ezeken kivil Homer, Tyr-
taeus, Bion, Moschus, Theokritus; mind ezeket kiildtem is, megpotolva
Philoktelessel és Aristophanes egy vigjatékival stb.

Fogadja e keveset is t. tanar ur azzal a j0 indulattal, a melylyel
én vele szolgaltam. Bir tehettem volna tobbet is.

Sgiget, 1891, marczius 27,

tiszteld hive
Szilagyi Istvan.

- Kizli: GyuLal AcosT, .




