





A »VERNASZ« ELSO ELOADASAI A VIDEKEN.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia dramai palyazat-hirdetése
a hazai dramairodalom follendiilésének legszebb kildtdsaival kezdett
kecsegtetni, midOn annalk elsé nyerteseként VorGsmarty Vérndszat
érte a Kitiintetés, mint oly szomorjatékot, mely irodalmi és szini
tekintetben egyarant megfelel a kivanalmaknak. Az Akadémia 1j
vallalatat, az Eredeti Jdtékszint ennél nem Kkisebb Orommel idvo-
zothette irodalom. és szinészet egyforma jogon, wmidén annak elsé
kéteteként (Buda 1834) éppen a Vérnasz keriilt a kozOnség elé.
Az a viszony, mely a budai szinészet és az Akadémia kozott kelet-
kezett azzal, hogy az Akadémia magara vallalta a miisorrdl vald
gondoskodést: 1) a mdr leforditott szindarabok rossz magyarsagu
szdvegének kijavitdsaval, 2) 0] és gondos forditdsok készitésé-
vel, még bensdbbé szoOvadott azzal, hogy oly eredeti darabokat is
nyujthatott, melyek szinszeriiségitk mellett irodalmi értékiikke! is
hivatva voltak a magyar szinészet mivészi feladatdnak szin-
vonalat emelni.

A »vidéki dajkasagban« évtizedek &ta sinylddé magyar
szinészet fejlddd képességének nem jelentéktelen bizonysdga, hogy
ez U és nagy feladat el6l nem hatralt meg. Elszokott ugyan
a kotott beszédben firt dramdk betanulasatél és helyes szavala-
satdl és nagyon is megszokta a pongyola nyelven forditott
dramak szintelen prézédjat, s6t tdn az érzéke is megtompult az
irodalmi nyelv irint, de éppen ezért annil nagyobb dicséretére
vilik, hogy az elsd alkalmat megragadta annak igazoldsara, hogy
méltdnak akarja mutatni magat a legelsé irodalmi testiilet el6-
legezett bizalmaéra,

A Vérndsz, megjelenése évében szinre is keriilt Budan 18341
November 8-an. Els6 eset, hogy e darab elbadasat a szinlaptdl

1 A november 7-én 4r. lapon kiadott Jdtékszini hiradds tudatta, hogy:
»A szinész tdrsasdg tobbszeri elfkésziilete uidn mindent el kivan Lkovetni, hogy
a darab eléadasa legpontosabban folyjon.«

Irodalomidrténeti Kozlemények. XIV. . 17
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kiilén hirdetmény tudatta egy nappal el6bb a kozonséggel, mely,
mint egy korabeli lap irja, »igen nagy szammal gyiilekezék a
koszoruzott miinek eladatasara«. Ott volt az éppen koziilését tarto
Akadémia elnoke is, tovabba »tobbrendbeli« tagjai is. A darab
sikerérdl altalanossagban ir ugyan a Honmiivész, de megemliti,
hogy »a mutatvany helyes sikerliltének eszkozlésére szinészeink
nagy szorgalmat forditottak s czéljokat érték is. A konnyen folyd
s lehet6 érthetGségig declamalt jambusok (!), a diszletek, kedvezo
hatast gerjesztének. Szerepeik voltanal fogva (!) kitlin6bben jatszot-
tak Bartha (Telegdi), Megyeri (Tanar), Lendvay (Kolta), Féancsy
(Ban¢), Telepy (Kuvik) urak és Parazsoné assz. (Lenke)». Leg-
jobban dicsérte Fancsyt, mint a kinek Band-ja »legjobban sikertilt
szerepeinek egyike». Barthara megjegyzi, hogy »erds és megrenditd
hangjanak« néha hatart szabhatott volna s azt is Ohajtotta, hogy
Megyeri haldoklasa kozben »gyengébb és fokonkint elhalé hangon
szollott volna«.!

E szilikszava Kkritikabol is lathatjuk, hogy szinészeink leg-
tobbje még mindig nem tudott szavalni;? a hatdst inkdbb a
hangvétel er0sségével, mint annak finom A&rnyaldsdval akartak
elérni; szorgalmasak, de tudasuk még nem 4ll azon a szinvona-
lon, hogy ez Uj genreban a legjobbat nyujthassak. Jellemzd,
hogy éppen Fancsyt, ezt a Kkitiin6 el6addt, éri a legnagyobb
dicséret. O az, a kinek segitségével megkezdi vidéki korutjat a
Vérndsz s a téle kezdeményezett vidéki elsé elbadds Kassan
nyitja meg a Vérnasz vidéki el6adasainak szokatlan nagyszamu
sorozatat, Ujabb igazolasaul annak, hogy nemcsak a févarosban
lép a magyar szinészet egész készséggel az irodalom szolgala-
taba, hanem a vidéken is. Ezzel elharitotta magarél a gyanut,
mintha csak a kozvetetlen kényszer volna tetteinek egyediili indi-
téja. Bizonyos tekintetben tehdt korszakos jelentGségilivé vilik a
Vérnasz el6adasa a magyar szinészet torténetében. Vele kezd6dik,
Akadémidnk révén, az egykoru dramairodalom K&ltdileg is nagy
érték{i miiveinek nemesitd befolydsa a magyar szinészetre. Sziné-
szetlink most mar nem csupan nyelvterjeszté feladatait végezi,
hanem a magyar irodalom kozvetlen szolgalataba 1€p és kozon-
séget nevel az eredeti drama értékes termékeinek megértésére,
megkedvelésére s igy partolasara is. A Budarél 1834 Deczember
1-én elkerlilt és Kassdra szerz6dott Fancsy, a Vérndsz budai
sikerén buzdulva, e darabot valasztotta jutalomjatékul. A budai
példan okulva, 6 is el6re hirdette ez elGadast, a rdank maradt
nyomtatvany szerint a kovetkezGképpen :

! Erthetetlen, hogy Kovicsné Dérdjat, Kantorné Brigittdjdt miért tartja még
arra is méltatlannak, hogy legaldbb megemlitse.

® Dobrentei ezt irta 1820-ban: »Hogy prozdban kelle a »Vétek sulydte«
kiadnom, a miatt pirulok a Jovendd el6tt.« De kénytelen volt vala, »mert
szinjatsz6ink nem merték, egy-kett6t kivéve, magokra vdllalni a vers decla-
mdlasdt.«
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Kassan [Veres]

Szombatom, Mdjus 10-ik * napjdn 1835; a’' Nemzeti Szinésztdrsasdg dltal

FANCSY LAJOS jutalmara. [Veres]
Bérietsziinéssel, el6szor elGadatik :
VERNASZ [Veres]

Eredeti szomorujiték 5 felvondsban. VérGsmarty Mihdl' munkdja.

(A’ magyar tudés tdrsasdg’ dltal 100 darab arany dijjal jutalmazott els6
eredeti szindarab.)

Beléptijegyet elére vélthatni reggeli 8 drdtél kezdve délutdni 4 ordig Komlossy
igazgatd ur szdlldsdn a »Fekete sas« czimi vendégfogadéban, 2-ik emelet’
28-dik szdma alatt.

Alazatos tisztelettel kéretnek a’ pahojt 's zdrtszéket bérlG t. t. urasigok, méltoz-
tassanak helyeik irdnti rendeléseiket déli 12 oOrdig megtenni, hogy ellenkezé
esetben azokkal mdsoknak szolgdlhassunk.

A’ t6bbirél a hirdet§ czédula értesitendi a mélyen tisztelt n. é. kdzOnséget.

Nem lehetetlen, miként attél valo féltében, hogy a datumbeli
sajtohiba megzavarhatna a kozonséget, még egy masik Jatékszini
hiradast is kozzétett, melyet korjellemzésiil szintén szdészerint
kozliink.

Jatékszini hiradas.
Alulirtt mély tisztelettel jelenti a t. t. kozonségnek, hogy szombaton, u. m.
e’ foly6 év Mdjus hénapjinak 9-én jutalomjdtékdul, a helybeli szinpadon,
bérletsziinéssel :

A nemzeti szinésztdrsasdg dltal,
Eldszor eléadatik

VERNASZ

Eredeti szomorujiték 5 felvondsban. Vorésmarty Mihdl’ munkdja.

Els6 eredeti magyar szindarab, mely a' pesti magyar tudds tdrsasdg altal
szdz darab arany dijjal jutalmaztatott.

Alulirtt mint a’ nemzeti szinészet tagja, kotelességének ismeri, e’ nemes

megye s vdros t. t. kozonségét ezen — honnunk tudomdnyos intézete 4dltal
jutalmazott — remek szomorujdték szini hatdsdval megismertetni, mit anndl

inkdbb 6rommel teljesit, minthogy ezen nemes kOzonségnek a’ honi szépet s
jot buzgén pértolé erénye eldre biztositja, hogy e’ nembeli tdrekvése kegyes
elfogaddst 's méltdnyldst lelend — ki magdt mely tisztelettel pdrtoié kegydkbe
ajanlva marad

aldzatos szolgdjok

FANCSY LAJOS,

a helybeli nemzeti szinészi intézet’ tagja,
[Kassa 1835.]
' NB. Ez sajtéhiba, mert szombat 9-ére esett és 10-én Lumpdci Vaga-
bundust adtdk.
17*
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Mint lathatd, e hiradasbél hidanyzik az a vasari hang, mely
jutalomjatékok alkalmaval, kiilonosen vidéken oly divatossa valt.
A jutalmazandé nem latvanyossagot igér, hanem komoly dramai
miivet, melyet els6 izben tiintetett ki (az idétt a még roppant
Osszeget jelent6) 100 aranynyal a M. Tud. Akadémia. Irodalmi
esemény elé allitotta kozonségét. Az akkor €16 legnagyobb és leg-
népszeriibb magyar lyrikust és epikust egy eddig kevésbbé ismert
oldalrél akarta kozonségével megismertetni.

E vidéki elsé el6adas szinlapjat — egy remek Kiallitasu kis
16r. forméaban kék és piros alapra nyomtatott példanyt — a Fancsy-
féle nagybecsli szinlapgyiijtemény megérizte. Itt kozoljiik szo- és
betithiven mint egyik ereklyéjét e gyiijteménynek.

Kassan
Bérlet Szombaton, Mdjus 9-én 1835 sziinés.
A’ nemzeti szinész tdrsasag dltal

FANCSY LAJOS jutalméra.

Eldszir eléadatik :

VERNASZ

Eredeti szomorujdték 5 felvondsban. VOROSMARTY MIHAL’' munkéja.

SZEMELYEK:

TELEGDI, birtokos DORA, ozvegy Udvarhelyiné assz.
ur a kirdly hive Czelesztin ur LENKE, fogadott
TANAR, remete  Komlossy ur lednya Benke Réza
KOLTA, egy Kis GERO, Telegdi
csapat’ vezére, Oreg szolgdja Szdke ur
Bethlen hive Szakdtsy ur KUVIK ANDOR,
VID, Kolta' kisé- Telegdi fegy-
réje Hubenay tr vernoke Ldszl6 ur
BANO, kébor didk FANCSY LUCZA, szoba-
BRIGITTA, apdcza ledny Telegdi
fejedelemasz- hézdban Szbkéné assz.
| szony Komlossyné assz. | HAJDU Szdkfy ur

Apdczdk. Cselédek. Szolgdk. Fegyveres nép.

jutalmul engedtetvén, a' nagy érdemi kozonség’' minden rangu tagjainak

kegyébe mély tisztelettel ajinlja magdt,
. aldzatos szolgdjok

FANCSY LAJOS szinész.

|
‘ E mai jaték jovedelme, a jdtékszini igazgatésdg 4ltal alulirottnak
Kezdete 7 érakor, vége 9 utdn.

L

Nyomtatta Werfer Karoly.



A >VERNASZ« ELSO ELOADASAI A VIDEKEN. 261

Magérdl az elGadasrél egy bar sziikszavi, de mégis jellemz6
tudositds maradt rank. Jellemz6 mar azért is, mert irdja Klesztinszky
Laszl6, ugyanaz, ki mint dramairé olyan mivekkel szaporitotta a
magyar drdmairodalmat, melyek a szinpadon teljes kudarczot val-
lottak, mint olvasmanyok pedig mélyen, az irodalom legalacsonyabb
szinvonalan is alul maradnak. Szerinte a szinészek feladata nehéz
volt. »De mit nem tehet az igyekezet?! Az egész személyzet
reményen tul felelt-meg varakozasunknak. A pontos s lelkes el6-
adds a nem annyira szini hatasra (!) mint olvasasra irt darabot
igen érdekessé tette.« A leginkabb Kkitlint eléadok kozil els6
sorban Czelesztint emliti meg, aztan Benke [Laborfalvi] Roézat,
Fancsyt és Szakacsyt. A 4-ik felvonas utdn Fancsyt »tapsoltak el6«,
a darab végén Fancsyt és Czelesztint, a mi azt jelenti, hogy a
vidéken a Czelesztintdl nagyban (izott kiabalé modor még mindig
nagy hatast biztositott az eladbnak. Egy szokatlan eset is fordult
elé ez estén. Fancsy ugyanis »halas versekben szavald-el koszo-
netét« és e versek nyomtatasban is megjelentek. Kar, hogy e ver-
seket Fancsy gyljteménye nem &rizte meg. Olyant szamtalant
ismerilink, melyet a tisztel6k szortak a szinpadra, de olyat egyet
se, melyet haladasképen a szinész maga irt és maga szavalt volna
el a szinpadrdl.

A kassaiak dicséretére legyen mondva, hogy bar azid6 esds és
saros volt, a néz6k ennek daczara is »sz€p szammal« jelentek meg.!

Midén a kassai dal- és szinjatszo-tarsasag régi szokasahoz
hiven nyari vendégszereplésre Kolozsvarra ment, annak egy tore-
déke a piinkosdi tinnepekre Egerben megallapodott s néhany el6-
adéssal szorakoztatta a varos szinpartol6 kozonségét. Az eldadott
darabok kozt volt a Vérnédsz is. Az err6l sz6l6 hosszabb tudositas
megemliti, hogy Czelesztin a »legjelesebben vivé szerepét«. Voros-
marty jambusait nagy pontossaggal monda »és az indulatok val-
tozatait szorgalmasan teljesitvén (!) ezuttal is bizonyla szinészi
tanultsagat s kiilonos képességét«. Ime, Egerben is a Czelesztin
modora hatott. Ugy latszik a vidék még nem tudott az 6 modo-
rodossagénak varazsatol megszabadulni. A W. jegyl tuddsitéo két
dolgot megré mégis az elSadasban: ki nem elégitének tartja
Komléssy (Tanar) el6adasat, mert »sajnalatos, hogy a kiilonben
tanult s tapasztalt jatszonak tigyetlen sugd 16n vezére«, a mi
annyit jelent, hogy nem tudta szerepét. Azonfolil nem tudja okat
adni annak, hogy a darab elsG »szép jelenését, hol a remetének
erkoles0s nemes caractere ragyog, 's Lenkének enyelg6 okos artat-
lansaga kedvesen csapongé képekben mutatkozik« miért hagytak ki?
Szakacsi jatékaval (Kolta) sincs megelégedve. »Koltat illetSbben kell
vala mutatnia, mivel nala szilajsag helyett feszesség, Oszinteség
helyett fél meleg kedv jelentkezett«. SzOk$ »érdemesen vitte az
oreg Ger6 szerepét«; valamint meg volt elégedve Benke Rézaval

! Honmiivész 1835. 1. 42. sz. 335 lap.
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(Lenke) is. A kritikusra is jellemz& adat, hogy Laborfalvi Benke Réza
jatékabol szép jove kilatasaira kovetkeztet. »Mi a fiatal, kellemes
szinésznének — irja — sok szerencsét Kivanunk, mivel szovgalmas
’s okos felfogdsai sokat reméltetnek feldle. De — teszi hozza okos
ovatossaggal — maga elbizasara tobbet mondani nem akarunke.

Fancsy szerepét Banoét, ezuttal Hubenay adta, de »nem
eléggé melegen«. Videt Fiilop »hozza ill6 hévvel jatszottae.

A kovetkez6 — id6rendi szempontbél harmadik — Vérnasz-
elbadas Maramaros-Szigeten folyt le 1835 Julius 2-an. Figyelemre
mélté Uj adat, hogy nem tobbé a kassai szinészek adjak eld, hanem
egy egészen mas tarsasag, a Fehér Gabor-féle veszi fol misoraba.
A Vérnasz ezzel megkezdi szélesebb mederben vidéki korutjat.

Ez el6adasrol két tudositas is maradt rank. Nem érdektelen,
hogy egyes el6adok jatékat illetleg a két tudodsité nem egyezik
meg egymassal. Az egyik ilyen altalanossagokkal jellemzi az el6-
adokat: »Szildgyi Telegdy caracterét jelesen felfogva élénken;
Szakldnyi Tanart meghatdlag; Jdnosy Gerét érdekkel; Fejér
Koltat szokott ligyességével; Szigethvdry Videt Kkissé feszesen;
Kiraly Banét meglehet6sen; Horvdth Kuvikot némelly jelenetében
tobb mint kedvnyeréleg; Szildgyiné Dorat illoleg; Szakldmyiné
Brigittat helyesen ada. Eliza kellemes s jo Lucza volt«. Foltiing,
hogy a »jutalmazandorél« Fejérnérdl ez a tudodsité udvariassagbol
hallgat. A masik tudésité azonban nem tartézkodik annak beval-
lasatdl, hogy Fejérné (Lenke) »nem volt elég hajlékony, mint e
fiirge és fiatal leanynak kellett volna lennie«. A mibdl azt merjiik
kovetkeztetni, hogy Fejérné tan koranal fogva is inkabb val6é volt
az anya, mint a lednyszerepek eljatszasara. E masik tuddsité nincs
megelégedve Szilagyival, ki szerinte »jol vitte volna szerepét, ha
nagyon tlizes beszédjét mérsékli vala«. Fejér jatékat ugyan helyes-
nek tartja, »csak némelly néma indulatjai nem valdnak helytkenc«.
Kirdlyra meg éppen azt jegyzi meg, hogy »helytelen mozdulatjai
és actioji altal jaratlansagot arula el«. Az & véleménye szerint is
egyébként »altaljaban elég szorgalommal jatszottake.

Az els6 tudosité megemliti, hogy midta e tirsasag Szigeten
van, ennyi nézé nem volt a szinhazban. A jatszohelyet a varoshaz
termében allitottak fol, mely a masodik tudosité szerint »elég nagy
a szigethi publicumrac.

A tarsulat az e darabhoz készitett \j diszleteivel és igen
csinos Oltdzeteivel a varakozast »tdl multa«. Az els6 tudoésitd
zaradékul egész lelkesen megjegyzi, hogy »semmi se volt, mi e
jeles darab kiils6 (!) érdemeibdl legkevesebbet is lerott volna, s
remélve hiszsziik, hogy" ismétlésekor e Kis tarsasag a maga valo-
sdgaban (!) tluntetendi nézdje elébe annak belbecsét is (!)«.

Ez az el6adas ezek szerint alig mondhat6 egyébnek joakaratu
kisérletnél. De mar az, hogy nagyot akartak s erejoket hazai dara-
bon tették prébara, a tarsulat dicséretére valik, de még inkabb
dicséri a »jutalmazandéte, mint a ki jutalomjatékul nem konnyen
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eléadhaté hatasos férczmunkat, de komoly tanulast igéré szomoru-
jatékot valasztott Ki.

A kovetkez6 nyom Debreczenbe visz és ezuttal ismét azzal
a szinmiivésziinkkel talalkozunk, ki Kassan juttatta diadalhoz eld-
szor vidéken a Vérnaszt — Fancsyval. A debreczeni elsé Vér-
ndsz-eléadas 1835 Augusztus 8-an volt. Ebbdl a tudésitasbdl tudjuk
meg, hogy itt is, ugymint Kassan és Egerben, e szomorujaték a
Remete-Dora-Lenke jelenetének kihagyasaval a Kolta és Telegdi jele-
nésével kezdédott. Erre vonatkozolag helyesen irta a tuddsité -ha
mar csakugyan kihagyasok nélkiil terjedtsége miatt lehetetlennek
latjak miivészeink e darabnak el6adasat, akkor czéliranyosabb lenne
ennek megkurtitdsa s rendesen lehet6 jatszasra alkalmaztatdsa
irant hazank koszorus Kkolt6jét jelen szerzeménye modositasaért
megkérni, ki bizonyosan kovetné e részben jeles Fay Andradsunk
példajat«.! Az el6addkkal altaliban meg van elégedve, Baranyi
(Telegdi’) »rangjahoz ill6 6ltézkodéssel s a nehéz jambusok (!) helyes
szavalasaval kozelégiilést nyert.« Koltat Ldszlo »tetszést aratva sze-
mélyesité«. Ldszléra kiilon is megjegyzi, hogy »szerepének minden-
kori tudasa s a sugéra mitsem {igyeléseért megkiilombdoztetve
érdemli a dicséretet«. E megjegyzés azt mutatja, hogy akkor még
vidéki szinészeinknél, az ilyesmit kiilon dicséretre kellett méltatni . . .
Szdkfyban Tanar szerepe »h(i képzlre talalt« s szerepét »ligye-
sen fogta fogta fol«. Fancsy Bandt »helyes és eleven tiikrozéssel
és szerepének hibatlan szavaldsival« adta. A tobbi szerepldrol csak
altalanossagban irja, hogy Dérat Udvarhelyiné »meglehetdsenc,
Pardzséné Lenkét »szorgalmas iparral s koztapsot nyert helyben-
hagydssal«, Ger6t Eder, Kuvikot Chiabay, Luczat Eder Aloyzia,
Videt Zsivora »jol képezéke. »Az elGadas — végzi a tuddsitd, —
mind diszletek, mind az 6ltozetek ligyes elrendeléseért, mind egybeva-
gott meneteléért koztapssal fogadtatott, a szerz6 pedig »éljennel « tisztel-
tetett, mit a pontos elGtiintetéssel (!) mind szinészeink, mind a remek
torténeti leirassal s felséges befoglalassal (!) a dicsért szerz6 méltan
nyerének ...« E foliileten mozg6 tudésitas, mely az elébb kozoltekkel
egyetemben a dolgok lényegébe vagét ugyan nem mond, mégis két
dologra joggal enged kovetkeztetni: 1. hogy a Vérmdsz a debre-
czeni kozonségre is nagy benyomast tett; 2. hogy szinészeink, bar
a darab kiilsejére és tartalmi részeire nagy gondot forditottak, nem
allottak mind ez Uj feladat magaslatin s szavalatukon meglatszott,
hogy »nehéz jambusokat« kell szavalni, de az ifjabb nemzedék
tagjai, mint Fancsy és Ldszl6 szebb kilatasokkal kezdték Kolto-
dramairdinkat kecsegtetni®, A Vérndsz nagy kozhatdsanak nem Kkis

' Erdemes volna folkutatni, hogy mikor és mily mértékben jdrult hozzd Fiy
egyik darabjanak szinszeriibbé tételéhez ?

* Honmivész 1835. II. 76. sz. 610—11.1ap. A 2-ik el6addsrdl (1835. XI/10)
madr ezt irtdk Debreczenbdl: »szinészeink a mutatvdnyok ismétlésére csaknem
kevesebb szorgalmat forditanak, mint elsé elGadatdsaikra< Kiilondsen Baranyit és
Székfyt révja meg (U. O. 1836, 1. 21. lap.)
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figyelemre mélté jele, hogy ugyancsak 1835-ben (Nov. 24-én) a
szombathelyi mikedvel§ tarsasag jotékony czélra el6adta. Ugyan
egy kissé furcsanak hangzik a tuddsité azon megjegyzése: »igen
nagy kar volt, hogy ezuttal magokat vakitélag rabeszéltetni enged-
vén (!!!) jatéktargyul nem valamelly méas darabot valasztottak,
annyival is inkabb, minthogy ez nagyrészben csak vasarra s tancz-
mulatsagra sereglett kozonség el6tt jatszaték, melly szivét és lelkét
~ inkdbb folderittetni, mint elkomorittatni Ghajtotta s mivel ezen mi
még a budai szinészekt6l adatva is sok kivanni hagyott maga
utdne« mégis elismeri, hogy a darab »mint mikedvelok altal helye-
sen adaték.« Az egész eldadassal meg volt elégedve a kdzonség s
»nem is lehet szigoru biralatot mondani ott — végzi — hol az
elGitéleteken gyo6zedelmeskedett nemes czélu munkélkodasrél van
szo, melyet csak serkentéleg dicsérni lehet és Kkell.«!

Ez a mikedvel6-eldadas inkdabb curiosum szdmba mehet,
mégis dicséretére valik ennek a miikedvel6 tarsulatnak, hogy bal-
itéletek ellenére szinre merte hozni Vérdsmarty Vérnaszat. Sajnos, a
»balitéletek « részletezésével adésunk maradt a tudosito. Lehet kiilon-
ben, hogy ez a megjegyzés nem a darab el6adasara vonatkozik,
hanem arra a jotékony czélra, melyet e miikedvels tarsasag el akart
azzal mozditani, hogy a darab jovedelmét a Szombathelyen folal-
litani tervelt 0j bortonhelyiségek és munkahdz czéljaira kivanta
forditani. Mert csodalatos dolog, de a humanus irdnyu térekvésnek
abban az idGben tan tobb volt az ellenzbje, mint az eldmozditdja.

A magyar szinészet kivalébb allomashelyei koziil Kolozsvar
nem sietett a Vérndsz eléadasaval, mert az ott csak 1836 Januarius
2-an Kertilt el6szor szinre Szaplonczay Mihdly »jutalomjatékaulc.
A rank maradt szilikszavu tuddsitas szerint ez az el6adas a gyon-
gébbek koziil vald lehetett. Szaplonczay mint Telegdi nem felelt
meg feladatanak ; inkdbb helyén volt Tanar szerepében Nagy Jozsef.
»Szorgalomra mutattak« Erdélyiné (Lenke), Foldvdry (Band) és
Szildgyi (Kolta). »Mindamellett azonban az egész eldadas — irja
zaradékul — Kkivalt vége felé, élénkteleniil ment, s a jambusok
sem a legkonnyebben omlenek eddigelé szinészeink ajkaikyol.<2

Ezenfoliil még csak egy vidéki premiérr6l adhatunk szamot :
a szabadkairdl; de miutan csak altalanossagban van folsorolva az
Abdai Séandor tarsulatinak mfisora, a Vérndszrdl csak annyit
jegyezhetiink meg, hogy az az 1837-ik évi miisor folyaman, valé-
szinlileg November vége felé keriilt szinre.®

Ha a mai viszonyokat tekintjlik, akkor a Vérndsz vidéki kor-
utjat tavolrél se lehet diadalmenethez hasonlitani, de a 30-as évek
koriilményeit véve figyelembe, ezt a hatdst eladdig egyediilallénak
kell jeleznlink. Még a Kisfaludy Karoly darabjai se hdditottak kezdet-

! Honmiivész 1835. II. 99. sz. 796. 1. és 100. sz. 801—2. lap.
* Honmdvész 1836. I. 11-ik szdm 86-ik lap.
3 U. o. 1837. II. 102-ik sz. 815. lap.
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ben s késébb is inkabb a haldla utan oly tag koérben mint Vords-
marty Vérnasza, a mit az akadémiai koszorun Kkiviil az a koriil-
mény mindenesetre nagyban elGsegitett, hogy a vidéki szinészet
is konnyebben értesiilt az 1833-ban keletkezett Honmiivész révén
a magyar dramairodalom jelenségeir6l mint Kisfaludy kordban,
midén a Hazai és Kiilfoldi Tudodsitdsok, vagy a bécsi Kurir, egy-
egy sikerr6l csak hénapokkal késébb szamoltak be. Az az érdekls-
dés — ezenfolil — mit a M. Tud. Akadémia 1833-t6] kezdett
tanusitani a budai szinészek irdnydban, oly mély hatassal volt
szinészetlinkre altaldban, hogy mindannak miivelését, a mi aka-
démiai szentesitést nyert, akar dramaforditasok (Kiilfoldi Jatékszin),
akar jutalmazott vagy megdicsért eredeti dramak tekintetében
(Eredeti Jatékszin) erkolcsi kotelességliknek kezdték ismerni!

A dolog még nehezen ment. A jambusok szavaldsa sok
nehézségbe litk6zott. Az irodalmilag is mivelt dramaturgot még
nem ismerte a vidéki szinész. A Kkozonség aesthetikai miiveltsége
is alacsony fokon allott. A szinészet bizonytalan viszonyai csak
egy-két helyen kecsegtették jobb sorssal a szinészt. A szini kritika
oly kezdetleges volt, hogy abbdl, még ha akart se igen okulhatott
a szinész. Es ha mindezeket figyelembe veszsziik, az Orvendezés
egy nemének kell megemliteniink, hogy a Vérnasz Ota kezdett
igazéan divatba jonni, hogy szinészeink jutalomjatékul mind s(r{ibben
eredeti magyar dramakat szemeltek ki. Az igaz, hogy ez tobb-
nyire paradézas volt — de olyan, mely még eredményeiben mégis
csak jora vezetett. Mar az is korszakos jelentGségii tény, hogy a
Vérnasz utjan ismeri meg a vidéki kozonség a dramairé Vords-
martyt s nemsokara tébbi dramai is oda kerlilnek a vidéki szin-
padok musoréra, igy a Kincskeresék (Debreczen 1836 nov. 31.),
Fatyol titka (Debreczen 1836 marczius 27, aprilis 24 és egyéb
helytitt is, mint Ersekujvar 1837 junius 27, Révkomarom 1837
julius 23. stb.). S6t midén Arpdd ébredésé-vel 1837-ben meg-
nyitjdAk a pesti magyar (késébb Nemzeti) szinhazat, ez a prolog
is odakeriil a vidéki szinpadok deszkaira (pl. Debreczen 1837
szeptember 7-én és 10-én, Eger 1837 november 8, Gyodngyds
1837 deczember 14, Szeged 1838 junius 16, Kolozsvar 1838
junius 29, Nagy-Enyed 1838 oktéber 6. stb.).

A Vérnasz jelentéségét tehat abban latjuk, hogy a magyar
szinészt magasabb feladatok elé allitvan, alkalmat adott neki arra,
hogy a szinészet és irodalom Kkozti életbevagd Kkapcsolatot meg-
erfsitse, hogy aztdn e bensd viszonybdl drama és szinészet Ujja-
sziiletve keriiljenek ki. A Pesten allandésult személyzetnek nagy
elényére valt, hogy a vidéki szinészet legalabb néhany évvel a
pesti magyar szinpad felavatdsa el6tt hozzafogott e munkéhoz s
megkonnyitette azt a hivatast, melyet a f6varosban, az orszag
legmiiveltebb kozonsége elStt kellett teljesitenie.

BAYER JOzSEF.





