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ALVINCZY PETER ELETEHEZ.
(Kassa vdros jegyzGkonyveibdl.)

(Harmadik kozlemény.)

1626. 22. Maii. die exXtraordinaria. Fuit frequens amplissimus
senatus et inclyta communitas.

Dominus ijudex proposuit: Juthat eszében kegyelmeteknek, hogy ez
elmult napokban, mikoron egyiitt volt volna az papok dolga mia, tud-
hatja kegyelmetek, Alvinczy uram minem( panaszt ton Buseus ellen, és
miért kelleték elhagyni az ecclesiat, melyre Buseus igen keveset akarvan
szélani, mind csak azon inhaeredlt, hogy bocsassik ezt az dolgot az 6
competens birdja eleiben, igymint az superintendens Zablerus uram elei-
ben. Melyben kegyelmetek mint forgolddott, tudhatja, és mit taldlank
fel, ugy hogy kivansaganak helyt advan, hivassuk Zablerus uramat,
mely kegyelmetek végzése czerint elhivattuk és jelenlétekben mind
Zablerus s mind az eperjesi fGpredikator uramék elGtt itt fenn az tandcs-
hazon Alvinczi uramat is felhivattik, 6 kegyelme Alvinczi proponalta
az 6 nagy panaszit az superintendens elGtt, melyet azutin megértvén
az predikatorok, kérték Alvinczi uramat, hogy 6 kegyelme ilyen stricte
ne cselekedjék, hanem mutassa joakaratjat és engesztelodjék. Erre
Alvinezi uram megkdszonvén intéseket, hazament. Azutan Buseust is fel-
hivattuk és Zablerus uram igen serio obiurgalta Buseus uramat, miért
hogy ilyen keményen viselné magat, 6 kegyelme eléggé mentette magat,
hogy semmi vétke nincs, de egyéltaldban azt is mondta, hogy 6 erével
senkire nem kotheti magat az conversatio végett és azt is mondta, hogy
sem Alvinczi uramnak in specie, sem az magyar ecclesidnak 6 bizony
semmit sem vétett. Es kivinja, hogy mindent ellene megbizonyitsanak.
Mi is azutan mindenképpen eloszamlaltuk, hogy 6 kegyelme mi érettiink
alaznd meg magat és tartana ezutdn conversatiét Alvinczi urammal,
de 6 kegyelme ugyan mind csak annak inhaeredlt, hogy kész conver-
salkodni 6 kegyelmével, de az mennyire az externa conversatiot illeti etc.
Sok sz6 utan azutan majd 12 O6rdig itt fenn levén az tanacshazon
mind abban faradoztunk, hogy békességre hozzuk G kegyelmeket, de
ugyanakkor semmi sem lehetett. Azutan taldltuk azt, hogy délutin még
egyszer Osszegylljiink az én hazamhoz, mind Zablerus uram, mind az
eperjesi plebanus és meg is tentdljuk az békességet. Odagyfilvén, hivatok
Alvinezi uramat és mingydrast eljovén, mind az predikatorok s mind
mi instdltuk, hogy ne tartsa ilyen keményen magat, hanem ez egyszer
még engedjen meg és vegye el neheztelését. Végtére sok szoval mindent
el6lszamlalvan, mi kovetkezhetik, mire is kell minekiink vigyaznunk,
0 kegyelme jol gondolkodvan cselekedje meg még egyszer az kozonséges
békességet. Melyre ugyan serio is intette Zablerus uram. Erre azutan
sok gondolkoddsaval Péter uram monda: No latja Isten, hogy soha
abban nem mesterkedtem, hogy valami gonoszra vagy haragra okot adjak
és idegen sem voltam az békességtol soha, most sem vagyok, azért csak
tudnam, hogy allandé lenne az békesség, most is mégis ex superabun-
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danti cselekedném valamit, mind azdltal az kegyelmetek intercessiojaért
és ilyen becsiiletes foembereknek ide ala valé faradtsagaért ihon meg-
cselekszem, hogy mivelhogy azt mondja, hogy sem engemet, sem az
magyar ecclesiat nem értette az kalvinista néven. Tehat ezt publice az
Isten székébol mondja meg, hogy sem én redm és az tanitokra, sem
az magyar ecclesidgjara (igy!) nem dirigalta az 6 conci6it, tehat meg-
leszen az békesség, és ez elobbeni dolgok mind eltemetve legyenek.
En is az Isten székib6l megjelentem, hogy valami egyenetlenség volt
koztiink, sopialtatott, azért immar kiki az 6 szokott helyére szabadosan
elmehet és meg is mondom, miért volt az értetlenség.

Erre Alvinczi uram elment, mi is megkdszontik 6 kegyelme jo
ajanlasat. Azutan Zablerus uram és az eperjesi predikdtor veliink egye-
temben talaitdk azt, hogy hivassuk Buseus uramat, talan erre immar
rea terelhetjiikk. Eljovén Buseus uram, Zablerus uram proponald az dolgot
voltaképpen és inté is, hogy 6 kegyelme Buseus uram gondolkodjék jol
az dolog felol, mind azt szeme el6tt viselje 6 kegyelme, hogy micsoda
allapotban legyenek most az emberek s mind az kovetkezendd gonoszt,
ebbol az ki johet, és cselekedje meg ezt. De 6 kegyelme egyaltaliban
megcselekedni nem akarja. Végtére azutan félrehivtak magoknak Buseus
uramat és az kapu kozott sokaig firtattik és persuadealtdk, hogy menjen
red. Azutan bejovének és Zablerus uram proponald, hogy im erre immar
6 kegyelme red megyen, hogy ezt megmondja, quod conciones suas non
direxisse ad ecclesiam hungaricam Cassoviensem, sed ad omnes illos,
qui calviniae haeresi sunt addicti, melyet 6 kegyelme Buseus uram
ugyan ad calamum diktdlt. Ezt azutdn egyenld tetszésbol Alvinczi uram-
nak megmutatni kildottink, hogy ha tetszik-e? Alvinczi uram arra
azt mondta, hogy egyébképpen jol vagyon, csak hogy ezt is hozza
tegye, hogy neque antistites Hungaros; melyet értvén, hozza kiildtik
Buseus uramhoz, hogy ez szerint kivdnnd, azért kértilk 6 kegyelmét
cselekedné meg; de egyaltalaban megmondta, hogy nem cselekeszi lelki-
ismereti ellen in praesentia Zableri et pastoris Epperiesiensi volt; azok
is az jambor féemberek latvan, hogy lelkiismeretét emlegeti megsértodni,
ha azt hozza adddlna, egydltaldban csak tisztességes dimissiét kivant
és oly testimonialist, hogy az calvinistik mia Kkelletik elmenni. Mon-
danak, hogy nincs mit tenniink, lelkiismereti ellen mi nem kényszerit-
hetjilk azt cselekedni. Azért kegyelmetek immar ldssa, mi Isten latja,
eleget torekedtiink mindnyajan, hogy valami jora vihessiikk, de ugyan
semmit nem efficialhattunk, mert szorny(i keményen viseli magat.

Deinde collectis votis unanimiter conclusum est: Mivelhogy nincsen
reménységiink, hogy soha ezutdn is megalkudhatnak és ennyi sok idGtol
fogvan valé intésiink, torekedésiink semmit nem fogott, ezeknek is az
féembereknek intésoket sem acceptalta, azért mind maganak tulajdonitsa
és igy bucsu adassék becsiiletes személyek altal, ugymint Wenczel
Schwertel, Was Mihédly, Caspar Roth és Debreczeni Janos uramék altal.
Quod factum est.

Ezek az kovetséggel elmenvén és az mint replicalt, azt meghozvan,
végtére kivansagit Buseus uramnak proponaltdk, hogy j6 néven veszi
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az koszontést, de szanja az Isten, hogy Otet teszik biindssé, holott biin-
telen; de azzal sem gondol, hanem immar ha el kelletik mennem, ugy-
mond, tehdt az nemes tandcs és becsiiletes kozség cselekedje meg azt,
hogy az mint ide jottem és ide hozattak, csak LoOcséig tisztességesen
minden cselédimmel és portékdmmal vitessenek el.

2. Az esztendei salariumomat éppen adjik, mivel sok kart vallot-
tam az idejovetelkor, mert sok szép labas marhamtdl kellett megvalnom,

3. Testimonialist adjanak az én innocentidmrol és hogy az kalvi-
nistdk mia kellett elbocsatani engemet.

4. Hogy az valedictoria praedikatiot mikor engedi meg az nemes
tandcs. Ks abban meghalljuk (?) az sok panaszit etc!

Ad haec denuo deliberatum: Az tisztességes elvitelt megcselekszik,
Az esztendei jovedelmét avagy fizetését is éppen megadjak. Az testi-
monialist is megadjék, de az kalvinistik fel6l hogy mentio legyen, nem
cselekszik, hanem elegend6 testimonialist adnak. Az valedictoria conciét
inhibedljak, elhagyja és intermittalja, mert nem szenvedik. Es ezt mond-
jak meg Kketten az eldbbeni kovet uraim kozill. Quod factum est.
Ad haec dominus Buseus mind szépen aldzatosan felelvén, monda,
hogy az Istenért is kérem az Nemes Tandcsot az valedictoria praedi-
catiét engedje meg. Istent bizonysagul hid, hogy semmi bosszusagra valét
el6l sem hoz, csak engedjék meg. Azutdn az testimonialist is szép
declaratiéval adjik meg, mert készebb meghalni, hogy sem mint anélkiil
elmenni; az okat beirni kivdnja, hogy miért adatott bicsi neki.’

3. Augusti. Die extraordinaria. Minthogy tegnapi napon Alvinczi
uram solenniter jelenté, hogy Debreczen virosinak megengedte az pogany
ellenség, az torok, hogy az 6 régi templomokat megépitsék, mely sok
szamtalan esztendGktl fogva pusztan allott, azért ide kiildottek, hogy
segitséggel lenne az nemes varos annak épitésére. Azért kegyelmetek
lassa, mit adjunk varosul. Deliberatum : avagy fl. 10, avagy 1000 deszkat
adjanak.

3. Septembris. Wolphius Janos fel6l ezt akaram tuddsdra adni,
hogy Alvinczi uram 6 kegyelme akaratja ellen elment Volphius és csak
Ugy hagyta az scholat, mostan penig egy jo ifju legény jott, kit Alvinczi
uram commendal azért; Valentinus Tonsorisnak hivjdk; azért vagy jon
meg vagy nem Wolphius, az oskola igy nem jé. Deliberatum: Mivel
sem biré uram, sem az ministerium hirével ment el, azért vocatiét adjunk
az ifjunak. Quod factum est.

1627. 8. Aprilis. In curia. Extraordinaria. Dominus iudex pro-
posuit. Im Bornemisza uram irt Tokajbdl, hogy egy bizonyos atyankfiat
killden6k egy credentionalissal Tokajba, 6 kegyelme megmondja ott, mit
kellessék az & felsége commissariusi el6tt mondani. Azért, minthogy
Alvinezi uramat is igen kivdnja ala, kegyelmetek ldssa, hogy ha mi is
expedidljunk-é az 6 kegyelme Kkivinsdga szerint valakit koziiliink, mivel
Alvinczi uram levelében azt jelenti, hogy papirosra mindent nem bizhat.

! Az utolsé mondat taldn késGbbi betoldds s a kétes olvasdsi sz6 is:
meghallottdk. Ily constructidval a mondat ujabb kelete nyilvdnvalo.
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Deliberatum : Mivelhogy értjitk, hogy 0 felségére ebben a dologban, tgy-
mint az papista religionak mindeniitt valé szabados folyasat nem
halaszthatjik, azért méltd Alvinczi uram mellett egy atyankfiat elkiilde-
niink. Azért ezt az utat vegye fel Wass Mihdly uram.

Alvinczi uram supplical, hogy az mineml aranyat kildott volt
Bakai uram szdmara az Zeghedi Gyérgyné hagyomanyabol adnak meg,
még 50 aranynyal tartoztanak. Item Tallyainak is kiildott 100 tallért
az -varos neve alatt azt is. Deliberatum: Mostan tallérunk nincsen, de
mivel az arany jelen vagyon, adjak meg az Otven aranyat.

14. Aprilis. Jottink meg Alvinczi urammal; és referaltuk, mint
jartunk oda és el is végezok magunk kozott, hogy az szép concordia
tartassék meg koztiink és ne hanyjuk-vessiik, nevezziik magunkat kalvi-
nistaknak, lutheristiknak, hanem az egy igaz augustana invariata con-
fessidhoz, legyen additusok, hogy ne adassék ott az papistaknak, hogy
valami articulust egy orszaggyulésében elleniink ne irathassanak.

KemENY Lajos.

ADAT BUDAI EZSAIAS ELETEHEZ.

A magyar nyelv lelkes apostolinak, Budai Ezsaidsnak életrajzdhoz
akarok egy adattal hozzdjarulni. Midén dltaldnos volt az iskolakban a
latin nyelvnek a tanitds nyelvéiil valé alkalmazdsa, Budai Ezsaidsnak
nagy része volt abban, hogy a debreczeni ref. kollégiumot fenntartd tiszan-
tali egyhazkerillet 1797-ben kimondotta, hogy az addigi latin tanitdsi
nyelv helyébe a magyar teendd, mert, mint a professzorok felterjesztésiik-
ben mondjak, barmilyen egyszeri dedk nyelven igyekeznek is tanitani,
sokan nem értik azt, a mit hallanak, s hosszas magyarazgatassal kell
az id6t vesztegetni. Nehéz feladat egyszerre két dologra: a targyra és
a szoknak a jelentésére vigyazni. De meg, mint az egyhazkeriilet végzése
mondja: »Sok olyan nemzetek példdja, mely az oskolaban mar sziiletett
nyelvokon tanitanak és irjak a sziikséges konyveket, nyilvan bizonyitja,
hogy 40 vagy 50 esztendék alatt tobbre mentek a tudomanyokban,
mint sok olyan szazadok alatt, melyekben a dedk nyelvvel éltek azoknak
el6adasaban. Ide jarul ezenkiviil nemcsak az, hogy a koéznépre nézve a
szilkséges tudomanyok is egyediil csak annak sziiletett nyelvén terjed-
hetnek el, hanem hogy hazink vildgos torvényei éltal is rendelés tétetett
a magyar nyelv tanittatsarol.«!

Budai Ezsaids készitett elGszor az iskola szamara magyar nyelv-
tant a Debreczeni magyar grammatika nyoman, 30 tankényve kozt pedig
csak egy van, mely nem magyar nyelvi.

ime, a magyar memzeti irdnyi wmiiveltség emez apostola a
magyar nemzettel rokonszenvezd Jozsef nddormak tetszik, sOt nagyra
becsiili 6t. Ezt bizonyitja a kovetkezd eset:

! Tandrkari jegyzdikionyvek 1797. dpr. 24-én. (Debreczeni ref. fGiskolai
levéltarban.)
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Jozsef nador 1805-ben Maramaros felé Debreczenen keresztiil uta-
zott. Elore értesiilvén a professzorok a latogatasrol, elokésziileteket tettek
fogadasara. A deakok az dsszhangzatos éneklésben elore gyakoroltak mago-
kat, és tobben irtak verseket {idvozlésére, melyek koziill a legjobbat a
professzorok valasztottak Ki.

Par nappal az atutazasra vonatkozé hir vétele utan 1805. julius
18-an csakugyan megérkezett Jozsef nddor és a Fehér-16 nevl szalloda-
ban rogton felkeresték a professzorok és predikatorok, hogy kérjék tole
azt a megtiszteltetést, hogy a kollégiumot tekintse meg. Erre a fGherczeg
igy szolt: »Plane habeo maximum propositum.« Es midon tek. fékurator
ur elGtte ' benniinket nevezett volna, és kiki kozilink mit tanit, elmon-
dotta volna, 6 kirdlyi herczegsége kérdezte: Quis est Budai? Es mid6n
fokurator ur azt felelte volna, hogy nincsen idehaza, Erdélyben van,
azt mondotta a kiralyi herczeg: Illum voluissem videre. Est enim ille
ubique notus?

Feljovén azért délutin a kollégiumba, vivat kidltdssal fogadta a
kidllitott dedk ifjusdg, a classisokat megnézte O Kkir. herczegsége és a
bibliothekdba ment, melynek ajtajiban egy Kkis rovid dedk beszéddel
nyujtotta dtal a kinyomatott verseket ¢ kir. herczegségének Tiszt. professzor
Szilagyi Gabor uram, a kéantor dedkok pedig a bibliotheka mellett levo
szobaban harmonice énekeltek.«!

Dr. Barcsa Jinos.

LEVEL A SZERKESZTOHOZ.

Mélyen tisztelt Szerkeszté ur!

Kozonségesen ismert igazsagszeretetében bizva, melybol kifolydlag
a kicsinyeknek és gyongéknek is bizonyara megengedi, hogy megvédjék
a maguk igazat, tisztelettel kérem, méltéztassék megengedni, hogy ide
hatul, a foly6irat saroglyajabdl a magam vélt és erbs meggyo6zodéssel
. vallott igaza érdekében egy par szot emeljek.

Voltaképen jobban szerettem volna, ha elkeriilhetem, mert a multkor
mar kijelentettem, hogy a Palinodia-kérdésben nem kivanok t6bbszor
nyilatkozni, azonban Dr. Dézsi Lajos annyira félreértette és magyarazta
s ennélfogva 1gy latszik rossz néven is vette felszblalasomat, hogy
részint az gy érdekében, részint a magam védelmére kénytelen vagyok
ujbdl tollat fogni.

Oszintén sajndlom, hogy igy tortént a dolog, mert télem, a ki a
Dézsi L. irodalomtorténetir6i munkassagit sokra becsiilom, mi sem allott
tavolabb, mint hogy 6t legkevésbbé is bantsam s neki a legcsekélyebb
kellemetlenséget is okozni akarjak.

Hogy azonban csakugyan rossz néven vette czikkemet, kitetszik
abbdl, hogy nem minden hangulatkeltési szandék nélkiil gruppirozva s
kissé el is torzitva kifejezéseimnek egy részét, azt mondja, hogy 6 ilyen

1 U. o. 1805. évi jul. 14-iki és jul. 18-iki j. k.
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meg olyan »térre nem Kkovet«, visszatartja ettol »a folydirat tudomanyos
niveauja« stb. No e nyilatkozatoknak mar tagadhatatlanil kissé személyes-
ked6 zamatuk van. S annal sajnosabb, mert erre nem adtam semmi okot.

Azt p. o. taldn maga Dézsi nem hiszi és nem allitja rélam komo-
lyan, hogy »sarral dobaldoztam« ; mert hiszen ugyan vilagosan kifejeztem,
hogy a Délibabok hosébol vett emez idézetet: »Magyar macadam
munka: sir saron«, nagyon is artatlanil csak fejtegetéseinek ingatag
voltara értem, még ilyen értelemben is csak gy, »ha rossz néven
nem veszi«.

Az meg talan még sem olyan nagy vétek s aligha artott leg-
kevesebbet 1s a folydirat tudomanyos niveaujanak, hogy egy par hasonlatot
a napi politika, meg a mai élet kéziigyben levé és szinte kinalkozd
mozzanataib6l mertem valasztani. Elvégre sehol sincs kodifikalva, hogy
tudomanyos folydiratban csak a praehistorikus vagy épen a diluvialis
korszakbOl vett példdkat és hasonlatokat lehetne csupan alkalmazni.
Ezért a vétkemért ugyan (jaj nekem, ha nem igy volna), Ggy hiszem még
a jo izlés codexébdl sem keriilne ellenem stlyosabb paragraphus.

No de mindezek a dolognak csak a héjara, csak a Kifejezésekre
vonatkoznak. Ne »koczogassuk Oket«, mint Geleji Katona mondand s
ne is fogyaszszuk veliikk a papirt. Ne azért sem, mert csekélységem érze-
tében nem venném zokon, ha még magasabb sarki Kothurnusrél beszélne
is Dézsi hozzam, mint a milyenrél tényleg beszélt.

A kérdés lényegére nézve azonban engedje meg mégis, hogy egy
par futélagos megjegyzést tegyek.

Azt mondja, hogy 6 nem allitotta, hogy az 1681-ki kéziraton is
rajta volt a Palinodia czim. Ugyan mar, mit allitott, ha ezt nem ? Hiszen,
a mint magam is megjegyeztem, — eleinte csak Ovatos feltevés forma-
jaban koczkaztatja ugyan meg ezt az allitast, de utdbb mégis erre épiti
egész okoskoddsdt. Kell-e ennél erOsebben dllitani ?

S most, masodik czikkében, a helyett, hogy eredeti allaspontjat
tamogatna, 0, a ki a hypothesisek ellen inditott irt6 haborut, megint
egy uj hypothesist vet fol, a nélkiil, hogy ezt elfogadhatoan indokolnd.
Azt nevezetesen, hogy az 1695-ki 16csei kiadds valdszinlileg nem is az
els6, mert ezt megelzoleg mar egy vagy két kiadds jelenhetett meg. S ha
a kéziraton nem volt: rajta lehetett ezeknek valamelyikén a Palinodia
czim. Egyszoval az elképzelt kiadasokra raképzelhetjiik ezt is. Sot nyom-
ban ennek az — ismétlem most elGszoér hangsulyozott — hypothesisnek
utana vet még hamarjaban egy negyedik,! meg egy 6t6dik 2 hypothesist is.

Nem t6bb ebben az eljardsban az »érzékesiklandoztato«, mint
abban, hogy én a polemidba tréfisan Kiiry Kldrat is belekevertem . ..?

Az nem érv a foltételezett 1681-ki kiadas mellett, hogy. Gyongydsi
kénnyen kiadhatta mar ekkor kolteményét, miutin patronusa meg volt

! »Nem természetesebb kovetkeztetés (= foltevés) e — kérdezi, — hogy
az els6, mondjuk : 1681-ki kiadds lenyomata ez ?< (t.i. az 1763-ki budai kiadds.)

* >Ennek (az 1681-ki kiaddsnak) valamelyik lenyomatdban moédostlhatott
a czim is.«

Irodalomtérténeti Kézlemények. XIV, 24
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hozza. Az ajanldas vagy hoédolat nem vonta mindig maga utan a kitiinte-
tettnek anyagi tdmogatdsit. Jelen esetben meg az is meggondolando,
hogy Eszterhdzy Pilnak, az udvari embernek, kinek politikdjat épen az
jellemezte, hogy a bécsi korok bizalmat megtartva igyekezett annyit,
a mennyit segiteni szerencsétlen nemzetén, nem 4llott érdekében, hogy
egy olyan munkdnak nyomtatdsban valé kozrebocsitasat elosegitse, mely
61, mint a magyarsidg véddjét szerepelteti magaval az osztrak abszolutiz-
mussal szemben is.

Az sem érv, hogy Gyongydsinek volt munkaja, mely egy év alatt
két kiaddst is ért. Mert helyes képet errél a koriilményrol csak akkor
-nyeriink, ha megemlitjiik azt is, hogy ez a bizonyos munka (a Phénix)
kétszer jelent ugyan meg az 1693-ki esztenddben, de a koltd életébol
ennél a két kiadasnal tobbet nem is ismeriink. Ezen kivill minddssze
a Murdanyi Vénus ért mésodik kiaddst a koltd élete végén. A tdbbi
koltemény vagy csak egyszer jelent meg Gyodngydsi életében nyomtatas-
ban, vagy egyszer sem, mint a Cupido. Mindezek hat épen nem nyujta-
nak tamasztékot arra a foltevésre, hogy a Palinodia 1681 és 1695
kozott kétszer is megjelenhetett.

Nem érv végiil az sem, hogy mivel az 1763-ki budai kiadas
(az Ajanlo levél is csatolva l1évén hozza stb.) nem egyezik az 1695-ki
10cseivel, tehat bizonydra egy korabbi kiadasbél kellett a budai kiadonak
meritenie. Merithetett az épen gy mint Dugonics az 1681-ki soproni
kéziratbol, vagy akar egyéb kéziratbdl is.! Hogy azonban inkdbb a soproni
kéziratbol meritett, nagyon is valdszinivé teszi az a korilmény, hogy
Dugonics is épen Buddn, a Szirmay-csalad archivumaban jutott hozza
ez utébbi kézirathoz. S6t meg is jegyezte ez alkalommal: »A budai
kiadénak kezeiben lehetett Gydngydsi Nymphdjanak elsé leirasa: mert
benne vagyon azon ajanlé levél, melyet ujjabol nem szophatott, hanem
bizonyosan valamelyik kézirdsban talalt.«

S Dugonicsnak védelmére legyen szabad megérintenem, hogy Dézsi
mig egy helyen Kkissé igazsigtalanll dlfaldnositja Dugonicsnak azt a
gyongéjét, hogy helylyel-kozzel szeret »az ész szerkesztetd tudomanyahoz«
folyamodni, mds helyen meg mégis tamaszkodik rea. Ott t. i, a hol
Dugonicsot hivja bizonysigul arra, hogy a lécsei kiadasban nincs meg
az Ajanlo levél.

Emlitsem-e még azt is, hogy az 1763-ki budai kiaddson ez olvas-
haté : »Most harmadszor kinyomattalott.« Vagyis a legtermészetesebb és
legindokoltabb szamitas szerint: els6é az 1695-ki locsei, masodik az
1743ki budai s harmadik a széban levé 1763-ki szintén budai kiadas.

Egyébirant szaz szonak is egy a vége: igen orvendenék, ha Dézsi
egy ujabb, az ismert els6 kiaddsnal még régibbnek felfedezésével gazda-
gitand bibliographidnkat, addig azonban, mig ez el6 nem keriil, vagy
nyomara nem joviink, ne épitsiink rd. De strigis, quae (adhuc) non sunt,
nulla quaestio fiat.

! Az 1743-ki budai kiaddst nem ismerem: esetleg ez is szolgdl=
hatott alapul.



ADATTAR. 37!

A mi véglil Dézsinek azt a Kkijelentését illeti: »Gyongyosi hogyan
€rtelmezte a Palinodia sz6t, azt Szeremleynek sem sugta meg, mi legaldbb
Gyongyisi sajdt szavaira épitettiik magyardzatunkat«, legyen szabad
csak annyit megjegyeznem, hogy ebben igaza van Dézsinek, de olyan
értelemben mégis, hogy Gyongyodsi félreértett, olyan szavaira épitette
magyarazatdt, a melyeket ha jobban szemiigyre vesz, aligha taldlta volna
alkalmas fundamentumnak, s ezekre is vajmi hibdsan épitett. Erre tehat
viszont 6 »ne hivatkozzéke,

fgy és igy allvin a dolog: én uram teremtém, csak nekem nem
lehet »szerelmesnek« lennem a magam felfogasaba, csak nekem nem lehet
»prokatorkodnom« mellette, — csupan Dézsinek a magdé mellett ?

Maradtam mély tisztelettel

szerkeszté urnak aldzatos szolgaja:

SZEREMLEY BARNA.





