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CSOKONAI KOLLEGIUMI POREHEZ.

A debreczeni Csokonai-kor gyiijteményében van egy kézirat, melyet
»Csokonai kollégiumi porére vonatkozo iratok« czimen a szazados iinnepély
alkalmaval kiilonbozo levéltarakbdl lemasoltam. E folyéiratnak 1905.
évfolyaméban a 445. lapon dr. Csiirds Ferenc: Csokonai kollégiumi pore
czimen kozolte a debreczeni ref. féiskolai tandrkari jegyzokényvekbol Kiirott
adatokat. Ezeknek a potlasdra kozlom a debreczeni ref. egyhaztanacs és
a tiszantuli ref. egyhazkeriilet jegyzokonyvében levo kovetkezd adatokat:

1. A debreczeni ref. egyhdztandcs deputdtusokat kiild a kollégiumi
iskolai sedesbe 1794 decz. 16-dn: )

»Tekintetes Domokos Lajos ur referdlja, hogy T. professor Szilagyi
Gabor urnak sok panasza van mostani poeseos praeceptor Csokonai
Mihaly ellen, mely panaszt eloadott professor T. Sziligyi Gabor ur a
consistorium el6tt ezekben, hogy ¢ sem ezel6tt, sem most az oskolai
torvényeket nem observélja, a hazban nem hal, ambdr mar citaltatvan,
ettol megintetett; ezelétt valé esztendokben a professickat nem jarta stb.
De kivalt most ez a panasz ellene, hogy a tanitvanyait elrontotta, azokat
részegségre, pipazasra kapatta, nevezetesen most Kkozelebb a Bacchus
temetését producalvan, azokat nagyon megitatta. Ezért citdltatvan most,
e mellett ez is objicidltatott, hogy templomba nem jar. Erre azt felelte,
hogy 6 két ordig egyhelyben nem iilhet, az erés éneklést nem szenved-
heti. Objicidltatott az is, hogy a tanitvanyai koziil némelyeket késo estig
maraszt maganal a klaszszisban, Ezekért négy legénnyel degradaltatott.

Ekkor bosszusagbdl ‘egy levelet irt professor T. Szilagyi Géabor
urnak, mutogatta sok deaknak, de dehortaltak, hogy el ne kiildje. Csak-
ugyan mindazdltal minthogy ott hevert a hazban, a contrascriba meg-
talalvan, kezébe szolgéltatta T. professor urnak és ez a mocskos levele
itt felolvasodott most.

Azutan kovetkezett ez, hogy a mult szombaton kimenvén T.
Szilagyi Géabor ur T. Kocsi Istvan urral az erdore, ott taldlta nevezett
Csokonai Mihalyt 20 tanitvanyaval. Ezek pipaztak és egy koziilok akkor
sem vette ki szajabol a pipat, amikor odaérkeztek t. professor uraimék.
T. Szilagyi Gabor ur azon vakmerd gyermeket megdorgalta, s6t mind-
nyajokat, hogy miért pipaznak és a preceptorokat is, hogy miért engedi
meg nekiek. Erre Csokonai azt mondotta, hogy ki determinalja az idot,
a melyben szabad pipazni, mondja meg a t. professor ur, mert 6 nem
tudja. Ezt sokszor gunyolva mondotta és masokat sokakat nagy Kitetszo
csufolassal, contemtussal, ugy hogy utoljdra is, mikor t. professor uraimék
eljottek, Jutka Persit danoltatta a gyermekekkel. T. rektor Kocsi Istvan
ur is azt momdotta a Consistorium el6tt, hogy jo részében, hogy nagyobb
részint ugy volt a dolog, a mint elbeszélte T. Szilagyi Gabor ur. Ambar
Csokonai Mihdlynak van competens foruma, mindaziltal minden lehetd
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rossz kovetkezéseknek eltavoztatdsira determinaltatott, hogy a consisto-
rium részérél deputatio rendeltessen, mely az oskolai székkel egyiitt ezen
dolgot megitélje. Deputdlodtak T. senator Domokos Imre és Simonffy
Samuel urak, predikator T. Szikszai Gyorgy uram és én predikator Gal
Andrés.« 1

2. Csokonai V. Mihdly iigyében a tiszantili rvef. egyhdzkeriileti
gyflilés 1795 jan. 11-én a kiovetkezd hatdrozatot hozla:

»Csokonai Mihaly nevii dedk ifju, a ki az itt valé kollégiumban
a poetak tanitéja volt, de az oskolai szék altal, melyben jelen voltak a
helybeli tiszt. consistoriumnak is deputdtusai, hivatalabél kitevodott, kéri
abba leend6 visszahelyheztetodését. Hatdrozat: Irasa kozoltetik a hely-
beli tiszteletes consistoriummal.« 2

3. A debreczeni ref. consistorium felelete a superintendentidnak
1795 jan. 17-én.

»Tekintetes Domokos Lajos ur propondlta, hogy a minapi végzés
szerint deputatio rendeldddtt a poetdk preceptora dolgaban. Ez a depu-
tatio az oskolai sedessel egyiitt itéletet hozott red, de Csokonai tiszt.
superintendens urhoz és a t. superintendens ur altal a fotisztelend6é supe-
rintendentiahoz folyamodott. Producalta is a kozelebb mult superinten-
dentialis gyiilésen t. superintendens uram az instancidjat. Erre a végez-
tetett, hogy ezen instantia kozoltessen a helybeli consistoriummal és
ennek feleletét a ven. superintendentia elvarja. Erre a kérdésre felolvasédott
Csokonainak a ven. superintendentidhoz adott instancidja, annak utana
az is, a mit a régi tanitvanyai adtak mellette t. superintendens urhoz.
Elolvasodott az is, amit kiildott a Tekintetes Domokos Lajos urnak, az
is, a melyet a Tekintetes ur éltal insinudl most a consistoriumnak. Vége-
zetre felolvasodott a deputationak és az oskolai széknek Csokonaira hozott
sententidja. A végezés a lett, hogy kell felelni a ven. superintendentia-
nak és a feleletbe bele kell tenni, hogy sajnalja a Consistorium, hogy
ugy hallja, hogy a superintendentia 4ltal interessentidval vadoltatott a
deputatié, holott az instans kérésében maga megesmeri, hogy igaz, sot
kedvezé a sententidja.« 3

4. Domokos Lajos fobiré kizbenjardsa 1795 janudr 27-én.

»Tekintetes Domokos Lajos ur proponalja, hogy mintegy héttel
ezel6tt Csokonai Mihaly volt a Tekintetes urnal, szomoruan panaszolko-
dott, hogy mar oda van és semmi jot ezutdn nem remélylhet, becsiileté-
t6l és minden promotiotél megfosztodott, kéri, hogy tétetddjon vissza a
preceptorsagba. A Tekintetes ur, ambar minden mddon akarta csendesiteni,
de mivel le nem csendesedett, megigérte neki, hogy még egyszer a con-
sistorium el6tt fogja a dolgat proponalni, most azt akarta a Tekintetes
ur cselekedni. Erre a lett a végezés: minthogy Csokonai Mihaly a depu-
tatio elott is megmondotta, hogy 6 mig preceptor lesz, azokat cselekszi,
a melyek neki objicialédtak, azéta is, midta kitevodott nem adta jelét

! Debreczeni ref. egyh. tandcs jkve 1794. decz. 16-dn.
® Tiszdntili ev. ref. egyh. ker. jkv. 1795. évi jan. 11-én 15 p. 2 pont.
# Debreczeni ref. egyh. tandcs jkve 1795 jan. 17.
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megjobbulasanak, nevezetesen sem {emplomba, sem precesen, sem profes-
sion nem volt, T. Professor Sziligyi Gébor urat sem deprecalta, azért
megall a consistorium a deputatio és oskolai sedes sententidja mellett.
Ezt a T. rektor professor Kocsi Istvan uram adja tudtdra és azt is,
hogy ezutan tartsa magat a torvényhez, ha a mint mondja beteges,
menjen ki a kollégiumbdl és gydgyittassa magat, killomben ha excessu-
sai lesznek, citalodik és a torvény szerint biintetodik.« 1

Kozli: Dr. Barcsa JANOS.

AL-CSOKONAI VERSEK.

A Toldy Ferencz 1844-iki kiaddsiban s az ennek nyoman késziilt
Horvath Cyrill-féle két kotetes »Csokonai dsszes miivei«-ben is ott lap-
pang a Keserfi biicsivétel és A wvdltozé szerencse czimi dal. Mind a
ketté a hatrahagyott versek kozé van csapva, pedig egyik sem a
Csokonaié. Mindjart meglatjuk, miért nem. Az els6 igy hangzik :

Keserli bucsuvétel.

Bokros bu habjai redm tédultanak,
Minden 6romomtSl engem megfosztanak.
Hegyes, mérges nyelvek énreim szdlnak ;
Ezek féokai bujdosdsimnak.

Erzem nyavalydmat, igen bustlok,
Sokdig ez helyen nem maradhatok.
Kengyelben a ldbom, ugy abrakolok,
Keseredett szivvel utnak indulok.

A Csokonai verseit ismeronek mindjart szemébe {itédik a gyonge
négyes rim. A Kovats Jozsef verselésén, az olasz kantatékon csiszolt
technikdju, mesteri versénté Csokonai nem haszndl ilyen Zrinyi-féle rim-
elhelyezést, sem ilyen szegényes rimeket. Az utolsé két sor halovany
fényt csillant elGttiink a vers eredeti forrdsdhoz vive ttra. Ez a »ken-
gyelben a labom, ugy abrakoloke«: egészen kuruczos. Annyit tudunk,
hogy Csokonai a derék, izzé magyarlelk(i Paléczi Horvath Adam pél-
dajara népi kolteményeket kezdett gyUjteni; koszoriiba is kotott maga
szaja vallasaként valami hdromszazat, de holta utin soha nem akadtak
ra a koltészetével foglalkozok. Paléczi Horvath imadta a kurucz kol-
teményeket. Ismeretes mondasa: »Egy olyan régi kurta darabnak, mint
Patyolat a kurucz, karosabb az 6rok elveszése, mint a hoddoltatd tabor-
bél egy hatvan fontos agyunake. Valdszinli, hogy az 6 kurucz nétakat
imaddsa nem maradt hatdstalanul Csokonaira sem. — Véletlen(il aztin

1 Debreczeni ref. egyh. tandcs jkve 1795. jan. 27-én 1. pont.



