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Petifi. Irla Barabds Abel. Budapest. 1907. Franklin-Tarsulat,

Sokszor felhangzott a panasz, hogy Petofinek még mindig nincs
mélto élet- és jellemrajza. Zilahi és Fischer munkdja sok tekintetben
elavult, Ferenczy Zoltan 3-kitetes nagy miive pedig inkabb eredeti
kutatasok alapjan Osszegyujtott anyaghalmaz, mint mivészi életrajz.
A Petofirdl sz0l6 irodalom nagyrészt kisebb részlettanulmdnyokban és
hirlapi czikkekben meriil ki, A legtobb ilynem(i dolgozatnak Gyulai Pal
egyetemi eloaddsa az iranyitéja, a minthogy a .legtébb ujabb irénk
értékelésében az 6 szava birt eddig legnagyobb stlylyal. Ferenczy
mivének megjelenésével a kolid életének minden mozzanata elottiink 4llt
s igy sokan Ghajtottak, hogy a meglevo anyagbol Gyulai Pal szerkesz-
szen egységes, a koltd szellemi arczképét hiven titkrdz6 életrajzot.
A mivel Gyulai — sajnos — késik, azzal Barabds — sajnos — sietett.
Egy vaskos kényvben értekezik Petofirél, de oly sovany invenczioval,
hogy mondanivalja 20 oldalon is elfért volna. Végtelen bobeszédlséggel,
bosszanté ismételgetéssel s szintelen frazeoldgiaval mondja el djra mindazt,
a mit mar Gyulaitol és Ferenczytol tudunk. S a sok banalitds anndl inkdabb
banté, mert szerzénk az Onteltségnek szokatlanul magas hangjan ugy
adja Oket eld, mintha »Uj szokat« mondana. Pedig Barabas legtobb
»eredeti« gondolatat kalaplevéve iidvozoljik, mint régi ismerGst s leg-
folebb az érint kinosan, hogy utolsé talalkozasunk Ota annyira meg-
oregedtek, hogy bobeszédlien fecsegnek tele 286 oldalt.

Azt hiszsziik, nincs koltonk, kinek annyira atlatszo lenne az
" egyénisége, mint Pet6fié, Nala igazan semmi nincs abbdl a sfinxszerliség-
bSl, a mit Péterfy Keményben talalt. Eletében, koltészetében egyarant
oszinte volt. Hogy tole vegyiink hasonlatot: minden tette nyitott konyv,
melyben cselekvésének rigéi, szandékai, tervei tisztan olvashaték. Mindent
elmondott magarol ; még halalat is elore elbeszélte. Koltészete, foljegyzései,
kalandjai, a kortarsak nyilatkozata: oly adatok, melyek tokéletes vona-
sokban tiikrozik szellemi arczképét. Hogy fejlodését megérthessiik, egyé-
niségének ismeretén Kkivill, valoban nincs sziikségiink egyébre, mint a
kor tanulmanyozdsara, mely ra hatdssal volt és neveltetése koriilményeinek
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ismeretére. A buzgd psycholog elmehet addig, hogy sziiléiben nyomozza
az orokbe hagyott vondsokat, e feladatot azonban megneheziti az, hogy
nem ismerjiik Oket eléggé. S hogyan magyardzza kolténk egyéniségét
Barabas? Talan visszamegy Pet6fi nagyatyjira, vagy dédapjira? Nem.
Ez nem lenne eléggé tudomanyos eljaras. A honfoglaldson kezdi. Olvasom
valoszinlleg hitetleniil razza fejét s ezért a konyv elsé fejezeteit ide
jegyzem. » A magyar nép honfoglaldsa.« »Az 1j haza néprajzi attekintése.«
»A nép psychologidja.« »A foldrajzi fekvés és éghajlat befolyasa.«
»A magyar nép erkolcsi felfogdsa.« »A magyar nép szivés kitartasa az
eszmék szolgalatdban.« Minthogy ily messze Ut utan elfiradtunk, nézziik
meg, hol tartunk ez utolsé fejezetben. Itt a kovetkezd pontok készitik

elo Petofi jellemrajzat. »A reforméczi6. — A lutheranus, kalvinista és
unitarius vallds térfoglaldsa. — A valldsi vitdk hevessége. — Rakodczy
szabadsagharcza. — A kurucz Kkoltészet jelleme. — A csiiggedés kor-
szaka. — A magyar gondolkodni kezd. — A filozéfia behatol az iro-

" dalomba. — A forradalmi eszmék csiraja. — Az irodalom megujhodésa.« —
Mit akar e mérhetlen kitéréssel Barabas? Torténelmi kalandozasait azzal
indokolja, hogy Petdfi koltészetében a magyar lelket keresi. »Nem csak
arrdl van sz6, hogy milyen volt Pet6fi képzel6 ereje, hanem arrdl is,
hogy milyen a magyar ember képzelete. Nem csak arrdl van sz, hogyan
szerette PetGfi sziileit, hanem arrél is: hogyan nyilatkozik a cziilok
irdnti szeretet a magyar embernél« stb. Epp igy kutatja Petdfi szerelmét,
filozofidjat, hazaszeretetét a magyar lélekben. Petdfi kéltészete tehat
olyan ndvény, »mely ott csirazott valahol a Don és Volga folyamok
kozt elteriilé végetlen réndkon, miy aztin hisz és egynehdny emberolto
mulva a Duna és a Tisza alféldjén virdgzott ki a maga pompdjaban.«
Barabas a fiatalossag irigylésre mélté tiizével hose szamara foglal le
minden vonast, mely a magyar fermészetet valaha csak jellemezte. Petofi
ndla mintegy kizdrélagos és egyetemes tulajdonosa a nemzeti sajatsa-
goknak. S itt esziinkbe jut: vajjon mit csindlna szerzénk, ha Aranyrol
rajzolna »szellemi arczképet« ? Fajdalommal gondolunk a Petdfiével teljesen
ellentétes természeti nagy kélto sorsara, a kit Barabas elmélete érdekében
kénytelen lesz kihagyni a »csodds magyar virdgok« kozil. Hat tobbi
nagy koltonk? Vorésmarty, Tompa, Kisfaludyak? Szerzonk mindezekkel
nem torodik, mert egy kordbbi munkdjiban nem velok, hanem Vas
Gerebennel foglalkozott. Természetes tehat, hogy Petofi mellett legfolebb
Vas Gereben és Jokai magyarsiaga johet szamba.

E gondolatért valéban nem volt érdemes a Don és Volga partjara
elfaradni. Igaz, hogy ez az egyetlen 1j dolog a konyvben. De ha szer-
zbnkben tényleg lenne valami a »filozéf«-bdl, igy Oseink honalapitasanak
szemlélése helyett a kolté kozvetlen elddeire vethetett volna mélyebb
pillantdst. Mennyivel érdekesebb lett volna kutatni azt, hogy a szlav
szarmazasi Petrovicsok hogy alakultak at jé magyarokka? Aztan:
Petofi természetének szokatlanul jellegz6 sajatsiga az indulatossag, a
hirtelen szenvedélyesség. Hogy nem gondolt szerzonk arra, hogy a magyar
ember altaldnosan ismert tipusa eddig a méltdésdg, a nyugalom vonasait
egyesitette inkabb magaban. Még a »hirtelen haragi« Toldi is mennyi
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mindent eltlr, mig »iszonyatosképpen« megharagszik. Mindenesetre tanul-
sagosabb lett volna annak fejtegetése, hogy az 6roklott szlav tempera-
mentumra- mennyiben hatott atalakitélag a magyar foldnek, népnek és
szokdsnak az az izz6 szeretete, mely szinte perzsel Petofi koltészetében.
Taine milieu-elméletét annyira Kkiszélesiteni, hogy egy ird lelki életének
vizsgalatanél egy ezredév el6tti idokre menjiink vissza igazdn, meddo dolog.

A konyvnek hosszi bevezetd része tehat elmaradhatott volna.
Az ez utan kovetkezé harom fejezet a kolto életét, jellemét és koltészetét
targyalja. Szivesen elismerjiikk, hogy Petofi élet- és jellemrajza szabatos
s a forrasok tiigyes felhasznadlasdval Kkésziilt. Tébbnyire Ferenczyt, az
Utileveleket, a kolteményeket s Szendrey Julia naplojat értékesiti itt
szerzonk. A konyvnek ez a része lelkesen irott s bar Uj szempontja
nincs, érdeme, hogy kozépiskolai tanuld, vagy egyetemi hallgato szamara
konnyebben hozzaférhetové tette a szétszort anyagot. A Pet6fi életérol
sz016 négy fejezetben a ldngelmérdl, a sziilokrol (igen rdviden és fol-
szinesen), a fejlédésrol és a koltonek a nemzethez valdé viszonyardl tala-
lunk elmélkedésekét. A jellem »egyik fejlodési folyamataban« a fiti
szeretet, barati szeretet, a szerelem ¢és hazaszeretet érzelmeit elemzi, a
masikban kiilonbozé »rétegeket« bont le a kdltd egyéniségérol s a rétegek
alatt mutatja fel a lélek tulajdonsagait. Az elsé réteg alatt pl. meré
kills6 vondsokat csoportosit. A kolté »killdnczségeir6l, nagyzolasarol,
allitélagos korhelységérél, gorombasagairél az elvek harczaban« stb.
emlékezik meg. A madsodik réteg alatt rataldl gyermeteg szivére, mér-
tékletességére, egészséges becsvagyara, Oszinteségére, latnoki tehetségére
stb. A harmadik réteg alatt Pet6fi onzetlensége, aldozatkészsége, elv-
hiisége, Onérzete stb. rejtozik. Latnivald, hogy ez a »réteg elmélet« folos-
leges ékités csak s nem egyéb, mint egy theoriava felfijt metaphora.
A madsodik és harmadik réteg alatt felsorolt egyéni »jellemvonasok«
onkényesen folcserélheték s mi sem indokolja egyik, vagy masik »réteg«
ald tartozasukat. Szerzének — ismételjik — itt az az érdeme, hogy a
Ferenczy-gyijtotte oriasi anyagot megrostalta s egy kotetbe foglalja azt,
a mi Ferenczy el6addsiban harom kotetet tesz ki.

Barabds, konyvének utolsd részében a kéltérdl, mint mivészrél is
megemlékezik. De észrevételei itt annyira kézenfekvok, koznapiak, hogy
nem mélték killonds figyelemre. A helyett, hogy a kolto alkotasmod;at
vizsgalna, vagy oOsszefoglalnd azokat a jellemvonasokat, melyeket kivalobb:
elmék PetOfi koltészetében észrevettek: tobbnyire szintelen szélamokban
dics6iti koltonket. Nem az olvasét, hanem a régi gondolatokat melegiti
fel. S teszi ezt az onérzetnek oly hangjan, melyet Ugy latszik, koltonktol
tanult el. Vordsmartynak Petofire irt emlékezetes epigrammjat: »Légy
buzgé, de szerény, birénak még te kicsiny vagy« — a minden salaktol
megtisztult kolté valdban joggal nyujthatnd at a vele foglalkozoknak.

—nn.
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Sully Prudhomme. Eine psychologisch-literaturgeschichtliche Studie von
Dr. Ludwig Karl. Leipzig, Chemnitz 1907. 8° 126 I.

Karl Lajos a gyori foredliskola tanara. Mikor ezt a konyvét
német nyelven irta meg, valdsziniileg az a gondolat vezette, hogy igy
~ szélesebb olvasékorre szamithat. Talan gy okoskodott, hogy bizonyosan
tud nalunk németiil, a ki Sully Prudhomme irant is érdeklodik. Tavol
van toliink, hogy ezt hibdjaul rojjuk fel, hiszen a tudoménynak nem a
nyelve, hanem az eredménye érdekel inkabb benniinket. Mindenesetre a
német nyelv helyett a franczia valasztasa logikusabb lett volna.

Sully Prudhomme a Parnasse néven ismert koltéi kor egyik leg-
tehetségesebb tagja volt. Ezek a koltok arra torekedtek, hogy a kol-
tészet tartalmat j héditasokkal noveljék. Igy pl. Heredia, kinek teljes
koltészetét megismerhetjiik Vargha Gyula szép forditasaban a Kisfaludy-
Tarsasag Anthologiajabdl, térténelmi tanulmanyait vonta be a koltészet
mazaval. Sully Prudhomme pedig a metafizika problémait és mas filo-
z0fiai kérdéseket vont be koltészete keretébe. Ifjusaganak szomoru napjai
nagyon koran Kkifejlesztették benne a gondolkozé hajlamot. Finoman érzo
lelke pedig még gondolatait is érzelmekkel szétte at és megforditva.
Erzelmi vilaganak teljes szabad szdrnyaldsat megakadalyozta a toprengd
érzelem, s e Kkettd kiizdelmébol fejlodott bamulatos finomsagu, szelid
hangu koltészete.

Ennek a vonzé hatasi életpalyanak a leirasat talaljuk Kar/
konyvében. Egy altalanos jellemzést és a kolté kiilso életét targyalo
bevezetés utan hiarom fejezetben foglalkozik a kéltovel, a gondolkodéval
és a mivészszel. Az elsG fejezetben iigyesen allitja szemiink elé a Kkolto
tehetségének ébredését, majd érzelmeinek kiizdelmét a mindinkdbb tl-
silyra juté gondolati elemmel, majd ez utdbbi teljes gy6zelmét. Akkor
azutan elfordult Sully Prudhomme a koltészettdl, hogy teljesen filozofiai
munkdssaganak éljen. Ezzel foglalkozik a masodik fejezet, mig S. P.
eléado nyelvi miivészetét és aesthetikai nézeteit és hatdsat a harmadik
tartalmazza.

E konyv lapjairdl érdekes élet elevenedik fol az olvasé elGtt.
Benne a koltd megrontja a gondolkodot a gondolkodo pedig folytonos
akadalyokat gordit a kolté utjaba. De igy is egész ember marad, a ki
kiilsé elismerésben is részesiilt. A Franczia Akadémia tagjava valasztotta,
1902-ben pedig a Nobel-dijjal is_Kkitiintették.

Ez a konyv franczia irérél német szellemben késziilt. Mig a frank
szellem egy ir6 megitélésénél, lelki vildganak rajzanal folytonosan a
kritikus szubjektiv érzelmeit tolja elotérbe s maga a kritika szellemes
irodalmi termékké valik, addig a német »Griindlichkeit« elmeriil a
tények halmazdban és nem valami nagyon kellemes olvasmany. A franczia
ir6 tobbet beszél magarél mint a targyrol és mellette foltétleniil sziik-
ségesnek tartjuk még a megbiralt ir6 olvasasat. A német udjra elmondja
mindazt, a mit a kolto, a kirol szo van, énekelt, sajat személyét pedig
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csak néha-néha mutatja. Karl szintén igy tesz. Czélja volt Sully Prud-
homme lelki fejlodését vazolni. Ezért elmondja béven munkdinak egész
tartalmat s rendesen a fejezetek végén Osszefoglalja psychologiai szem-
pontbdl a fejlodés mozzanatait. A mit ilyenkor mond, az nem uj dolog.
Elmondtak mar elotte tekintélyes franczia kritikusok : Brunetiére, G. Paris,
Coquelin stb.

Leszamitva a sokszor b0 lére eresztett tartalom-elmondést, Karl
érdemes munkat végzett. Ugyesen tudta vazolni koltdjének fejlodését.
A czimben szerepld »psychologisch« daczira nem meriilt el a bdven
kinalkoz6 lélektani analysisben, mely pedig ndlunk mar szinte beteg-
séggé kezd itt-ott fajulni. Ha eredményei nem is djak, mégis szolgalatot
tett azoknak, a kik Sully Prudhomme egész palyajanak oOsszefoglalo
rajzara kivancsiak.

A mostaninal azonban még sokkal szebb munkat alkothatott
volna, ha a nagy angol essay-irok eljarasa lebeg szeme elott konyve
irasakor. Teszem Macaulay vagy a mi Péterfynk sok szép példat mutat-
hat arra, hogyan kell lelki analysissel altalanos vondsokban, de mégis
vilagosan €s vonzéan megrajzolni egy kolto palyajat és kimutatni helyét
koranak szellemi mozgalmaiban. Az ilyen alkotashoz, igaz, az olvasénak
jobban Kkellene ismerni Swully Prudhomme munkassigat, mint az a Karl
konyve megértéséhez sziikséges. De ne feledjiik, hogy az irodalomtérténet-
ironak, a ki sok tekintetben alig tobb a kommentatornal, érdeme, ha a
szellemoridsok munkdinak tanulményozidsdra Kkedvet ébreszt az olva-
sokban. Ez egyszersmind jutalma is. A Karl monografiaja utan alig
lesz még valakinek kedve Sully Prudhomme-ot el6venni, mert azt hiszi,
hogy ebbdl a konyvbél maér tokéletesen megismerte a kolté minden
gondolatat. Pedig Swully Prudhomme-nak egy szép verse tobbet ér ennél
az egész kotetnél. Szerzonkben nincs meg az a tulajdonsag, mely soh’
sem felejti, hogy csak csatldsa a koltonek és az 6 kotelessége érdeklo-
dést kelteni irdjanak szellemi vilaga irant. Ha angolosan jar el, ez
mindig eszében lesz és konyve bizonyosan rividebb, de jobb lett volna.
Es ez nem utolsé érdem. No meg lgy még teljesebb lenne a nemzet-
kozi konczert, mert magyar tanir franczia koltérél angol szellemben
irt volna német konyvet.

De irasat igy is figyelmébe ajanlhatjuk az érdekl6déknek.



