A KAJONI-CODEX IRODALOM- S ZENETORTENETI
ADALEKAL

(Médsodik kozlemény.)

3. A codex hangjegyirasa.

Minél régebbi valamely zenetorténeti adalék, megfejtése és
mai atirdsa annal nehezebb és bizonytalanabb. Oka a régi hang-
jegyiras tokéletlenségében van, a mely mindig csodalatosan vissza-
maradt a valé élettél és a zenemlivészet gyakorlati fejlédésétdl.
Az altalanos zenetorténet sokszor meghatd, sokszor mulatsagos
képét rajzolja annak az igyekezetnek, er6lkodésnek, melylyel az
ember iparkodott irasban minél hlibben és pontosabban megrigzi-
teni az elszall zenei hangokat. Mig a szovegsorok f6lé irt neu-
makbol a mai Otsoroc vonalrendszer lett, a fejlodés e szazadokig
tarté lassu menetére, tobb erét pazarolt az emberiség, mint magara
a zenemtlvészet elméleti és gyakorlati megismerésére; sét azt lat-
juk, hogy a zenemf(vészet fejlodése sokkal szervesebb sszefiiggés-
ben van a hanzjegyirds tokéletesbiilésével, mint pld. a kiilonb6zo
hangszerek feltaldlasdval. A mig a mai rendszer ki nem fejl6dott,
a régi kezdetleges hangjegyirds mellett, sz6 sem lehetett a zene-
mivészet ma leghatalmasabb elemérsl, a harmoniar6l.

Olyanforman vagyunk a hangjegyirdssal, mint a helyesirassal.
Ez utébbi is t6le telhetSleg igyekszik visszaadni az él6beszéd
hangjait, de jol tudjuk, mennyire tokéletleniil sikeriil az; s azt is
tudjuk, minél régebbre megyiink vissza, annal kevesebb hiiséget
és pontossagot talalunk benne. Hiszen éppen e miatt tdmadnak
ellentétes nézetek az olvasas és Kiejtés valoszinlisége felett.

Szakasztott igy van a hangjegyirassal is. Ha a régi betii-
irds nem tett kiilonbséget a kiilonbdz6 e hangok kozott, s nem
tartotta sziikségesnek jelezni a magyar a és @ hang kozti eltérést,
bizony a hangjegyirds is kezdetben csak wvazlatosan, nagyjaban
rajzolta le a zenemiivet. A régiek elégnek tartottak, ha a dallam
emelkedését és széllasat Ugy a hogy jelezték; mar a kiilonb6z6
ttemfajtakkal s a zene legsajatabb és legGsibb elemével, a ritmus-
sal, ritkdn, a hangulatot leginkdbb hordoz6 id6mértékkel (tempo)
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pedig egyaltaliban nem torddtek, hanem biztdk azt az emlékezetre
és az el6ado Onkényére. Ez utébbi irant még mai nap sincs meg
a kell6 figyelem, pld. a népzenei adalékok gyiijtésénél.l

Mind e nehézségekkel szemben, abban a kellemes helyzetben
vagyunk, hogy a Kdjoni-codex hangjegyirasat viszonylag még a
legtikéletesebbnek mondhatjuk. A dallam- és ritmusjelzés e hang-
jegyirasban egészen pontos és tokéletes; e tekintetben messze feliil-
mulja még a XVIll-ik szazadi magyar nyomtatott énekeskinyve-
ket is; csak éppen az id6mérték nincs benne jelezve, meg néha
az utemfajtak Kkorill hagy bizonytalansdgban. Azonban ez ut6bbi
is csak a rokon litemekre nézve fordul el§, mert a paros litemek
a paratlartoktol mindig meg vannak Kkiilonboztetve.
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A Kidjoni-codex 12-ik levelénk blapjarol A felsé Seregély Matyas, az also
Kdjoni irdsa. (A 131. laphoz.)

A mi a mai Otvonalas rendszerre vald Atirdsat illeti, van
ugyan a’codex 290* levelén egy par magyarazé jel a ritmikai
értékek jelzésére; de sokkal biztosabb tamasztékunk e hangjegy-
irds megfejtésére, hogy véletleniil egy ugyanazon darab el6fordul
a codexben mind a kétféle hangjegyirds szerint. Hogy megfejtésem
és atirasom helyességét barki is ellenGrizhesse, fényképmasolatban
ide iktatom e darabnak (Lepus intra sata quiescit) egy par meg-
felel6 titemét. II. III. Fénykép.

E példékat osszevetve, a Kajoni-codex hangjegyirasardl ilyen
képet nyeriink.

' A hangjegyirds gondatlansdgdra alig tudndnk jellemzébb esetet emli-
teni, mint a mit Boglsxch Mihdly a Szegedi Léndrt énekeskonyvérél mond.
(Ertekezések a nyelv- és széptudomdnyok koérébol. XIII. kot. IX. sz. 15. 1)
De elég jellemzS példa a XIX. szdzadbél Péléczi Horvdth Addm is, a ki min-
den daldt (lassut, vigat) egyformdn egész hangjegyekkel irt le, mintha chordlok
lennének azok.
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Alapgondolata, hogy a zenei hangokat nem vonalakra és
vonalkérokre irt hangjegyekkel jeloli, hanem egyszeriien az abécé-
nek azon hét els6 betiijével, melytdl a zenei hangok nevitket kap-
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A Kiéjoni-codex 126b. levelérdl.

tak: a, b, ¢, d, e, f, g. Ez 0. n. torzshangok csak felfelé emelhet6k
egy felhanggal s ebbll egy kis zenei helyesirasi hiba keletkezik,
a mennyiben 7/ helyett a rendes P all ugyan, de mar az es hangot
a dis helyettesiti; ennél tobb lejebbitett hang aztan nem is fordul
elé. A feljebbités jele, a mely csak a ¢, d, f és g hangoknél for-
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dul el6, a mint a 157. lap masolatardl latszik, egy hosszan lehuzott
s az illetd betiihtz ragasztott hosszi vonas, a mely a kiilonben
is régies f betlinek R (inkabb k) forma alakot ad ugyan, de R-nek
ép ugy nem lehet irni, mint az f-et nem lehet p-nek.!

Felemelt & helyett természetesen k-t kapunk; a nagy H betiit
pedig a P quadratum, vagyis a mai fololdo jel helyettesiti.

A hangoknak ez a jelzése, ha fejletlen és nehézkes is, de
annak a kornak igényeit elég jol kielégitette. Bizonytalansag leg-
fennebb csak a fis jelzésénél s a kis és nagy c betiiknél fordul
€lo. Az f-nek a nélkiil is van egy kis p formdra lefuto szira, s a
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A Kidjoni-codex 157b. levelérdl.

FEFE FE

mint az egyes esetekben jelzem is, nem mindig lehet eldonteni a
lefuté szar nagysagabol: f-rél, vagy fis-r6l van-e sz6? A kis c-t
is a nagy C-t6l csupan nagyobb alakja kiilonbozteti meg, a mi
nem mindig eléggé biztos mérték.

De e csekély hiany mellett valoban bamulatos az a koénnyii-
ség, melylyel e hangjegyiras magat az oly nehéz olvasasu kul-
csokon tultette. A régi vonalrendszeres Kkotairas a kiilonbozé kul-
csokkal azért terhelte meg a zenemivészetet, hogy a kiilonbdzo
mélységl és magassagi nyolczad tavolsagokat ugyanazon 6t vonal
korén beliil tudja tartani, mivel a mai segédvonalakat nem ismerte.
E hangjegyiras igen egyszerli médon, a mint ma is él a zene-
elméletben: nagy betiikkel jelolte a nagy nyolczadot, kis betiikkel

' [gy tesz t. i. Fabo Bertalan idézett mivében. 97. 1.
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a kis nyolczadot, egy vonast huzott az egyszer vont nyolczad

betiii folé, kettt a kétszer vont nyolczadot jelz6 betlik folé, és
igy tovabb. A lehetd legegyszer(ibb és legtermészetesebb eljaras.

Ep ily egyszeriien jart el a ritmus jelzésénél. Az egy litembe
tartozé betiiket egy csoportba irta s a megfelelé6 szolamokat egy-
masutan aldja. A hangok értékjelzésére kovetkezd jegyei vannak:
egy rovid fliggbleges vonds a betli folott — egész hang; egy
rahuzott vizszintes zaszloval = fél; két zaszléval (néha mai médra
Osszekotve tobb hangjegy zaszlojat) = negyed hangjegy; harom-
mal = nyolczad hangjegy; és igy tovabb. De a mi a codex
ritmus-jelzését a mai tokéletesség szinvonaldra emeli, azon Koriil-
mény, hogy ismeri és pontosan, kiovetkezetesen alkalmazza a zenei
pontot, mely az illet6 hangot értékének felével megnéveli. Tinddi
és kortarsai dallamainak igaz ritmusat az ilitemvonalak hianya
mellett, f6képpen a ponfozott hangjegyek nem jelzése miatt nem
fogjuk soha biztosan megallapithatni. Az egyhazi népénekek pon-
tos ritmusa is azért marad homalyban orokre, mert énekeskony-
veink még a XVIIL. szazadban is, s6t némelyek egészen a XIX.
szazad hetvenes évéig megelégedtek a ritmusnak csak ugy nagy-
jaban vald jelzésével s mellozték azt a részletezé finomsagot,
mely a zenében a pont alkalmazasaval adhat6 vissza. Anndl inkabb
orvendhetiink tehat ennek a leginkabb kéziratokban hasznalt hang-
jegyirasnak, mert ennek segitségével esetleg a nyomtatott és hia-
nyosabban jelzett dallamok igaz ismeretéhez is eljuthatunk.

Ismeri ez a Koétairas a kovetkez6 iitembe atnyuld (syncopalt)
hangot is. a melyet = jellel jelol s legtobbszor szintén a pomnt
segitségével fejez ki. Kar, hogy a Kkot6jelt (melizma) ritkan, leg-
tobbnyire csak maga K4joni haszndlja, a maga eredeti szerzemé-
nyeiben. De valamint az idomérték jelzésének elmaradédsan, ugy
ezen sem csodalkozhatunk, ha meggondoljuk, hogy még a XVIIL

-szazad folyaman is peves zeneszerzOk a sziveg beosztdsat, tehat

a kotések alkalmazasat, teljesen az énekes kényére biztak, a kire
nézve ez sokszor egyike volt a legnehezebb feladatoknak. A hol
e tekintetben magamnak kell a kotéseket alkalmaznom, félreértés
kikeriilése czéljabél minden egyes esetben beszamolok vele.

Egyetlén dolog, a mi a codex darabjainak mai atirdsanal
vitas lehet, az {itemfajtak kérdése.

Az egész codex csupan kétféle ilitemjelzést mutat: a Kis
alla-breve-t (() és a 3/;-et. Ez utébbi kivétel nélkiil mindig ki van
irva, s ha a 3-as szdm magaban all is, az egy csoportba fogott
betiik értéke viligosan megmutatja a 3y {itemet. Kétségesebb a
2/, litem dolga. Ez ugyanis nincs minden egyes esetben Kiirva, s6t
akarhanyszor Kajoni piros tintaval utélagosan irta oda ugy a
maga, mint Seregély adalékai elé a (.

Hogy ezeket a darabokat, mint dr. Fab6 Bertalan tette, 4/g
litemben megfejteni nem szabad, azon még csak vitatkozni sem
lehet; hiszen a 4/g litem a legvaskosabb anachronismus ebbél az
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id6bél s olyan zenei képzetet ébreszt, a mely az igazsagtol és
valosagtol messze esik. A kérdés csak az lehet, hogy vajjon a
kis alla-breve iitemet nem lehetne-e, s6t bizonyos esetekben nem
kellene-e feloldani 4/, iitembe. En azt hiszem: lehet. Mert a mint
az egyhazi nyomtatott énekeskonyvek is mutatjak, a Kis alla-breve
ugyan e korban altalanosan bevett jelzés, de szinte csak modoros
eljarasnak mondhaté a 4/, litem helyett s legtobbszor a késébbi,
XIX. szazadi énekeskonyvek mind at is irjak ebbe az {itembe.

Bar ez a meggy6z0désem, mivel mindenben lehetéleg az
eredetit kivinom adni, a 4/ {itemet csak ott irom el6, a hol nincs
kitéve a Kkis alla-breve jele. Kivételt csak a fényképmadsolaton is
lathaté Nyul-énekkel (Lepus intra sata quiescit) teszek, a melynek
vonalrendszeres példanya a kis alla-breve jelét mutatja, a dallam
ritmikai beosztasa azonban kétségteleniil a 4/, litemre vall. S a
betiis hangjegyirasnal csakugyan nincs is semmi jelzés.!

Ett6l az egytdl eltekintve, minden egyes adalékot ugy irok
at, a mint eredetileg van. igy a 3/; iitemet is, bar ez ma mér
divatjat multa, nem irom at 3/,-be, mivel e modernizalasnak sem
lattam semmi sziikségét; ellenben ébreszthetek vele olyan zenei
képzetet az olvasoban, minét a tudomanyos szandék meg nem
enged.?

Ha ezek mellé még megemlitem, hogy a codex legtébb ada-
lékanal csak a cantus firmus és a basszus szOlama van Kkiirva,
a kozbelsé hangok pedig az el6ad6 kényére vannak bizva, min-
dent elmondtam, a mi sziikséges e hangjegyirds megismerésére ;
legfennebb még csak torténeti szerepére kell vetniink egy rovid
pillantast.

A mint latjuk, a Kéjoni-codex hangjegyirdsa semmi egyéb,
mint egyik valtozata a XVI., XVII. szazadokban nagyon elterjedt
orgona-tablazatoknak. Eredetet régebben Nagy Gergely papdig
vitték vissza; Ujabb kutatdsok szérint azonban csak a X. szazad-
tol a XVIIL szazad elejéig volt viragzasban.® Es ez id6 alatt valo-
ban nagy népszerlségnek is Orvendett, féleg konnyl atlatszosaga
miatt, a melylyel elényosen kiillonbozik az egykoru, sokszor nagyon
bonyolult tantablazatoktol.

Nalunk is nagyon elterjedt lehetett, a mennyire az eddig
el6keriilt gyiijteményekbll Kkovetkeztethetiink. Ugy latszik, hogy
Kajoninak fennebb elsorolt zenei gyiijteményei mind e szerint van-

1 Olyanformzin van a @ iitem régi divatja, mint a hogy pld. Hydnék
Andante és Largo tételeiket nagy szeretettel irtak 2/, iitembe, a mit kiilondsen
yongebb eléadok kedvéért fel kell ma bontanunk 4 méretiire, hogy konnyeb-
ben menjen. Ezt megtaldljuk a mult szdzad elején élt magyar zeneszerzéknél is.

* Kiilféldi, hasonlé czéld gyiijteményekben is érintetleniil hagyjdk a reégi
utemjelzeseket (hiszen az is adat a kor szokdsdhoz), s igy nemcsak 3'y, de 4/g
iitemekkel is taldlkozunk.

* L. Rieman Hugo. Musik-Lexikon. VI. Aufl. Leipzig, 1905. 183. és
1299. 1. U. o. a ra vonatkozé kiilfoldi irodalom is jelezve van.

it
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nak irva; legalabb ezt mutatjak a fényképmasolatok.t E szerint van
irva a l6csei tabulaturas konyv s a Vietorisz-énekeskonyv is, egy
par darabja kivételével. S6t e hangjegyirdasnak némileg modositott
valtozatat egy-egy Oreg kantor Erdélyben még ma is hasznalja,
a kiket t. i. annak idején, a mult szdzad 50-es éveiben, Botos
Istvan kolozsvari varosi hivatalnok tanitott orgondzni. Ez az
ugynevezett »likéta«, melyet Botos szerint azért neveztek igy
el »mivel olyan konny(, hogy a 16 is megtanulhatna bel6le
orgonalni.« 2

Foglalkozott ezzel a hangjegyirdssal a magyar zeneirodalom-
ban Bartalus Istvan, mikor Kajoni Organo-Missaléjab6l adatokat
kozolt; 3 de tudtommal sehol sem ismertette. Nagyon rovid, de
minden tekintetben helyes ismertetést ad rdla Sztanké Béla a
Pallas Nagy Lexicona II. potkitetében, a Tabulatura czimszo alatt,
Legujabban, a mint mar emlitettiik, dr. Fabé Bertalan ismertette;
ugyand irt at rola adatokat is, de hibasan.

Tévedéseit részletesen kimutattuk id. helyen.

A Kajoni-codexbsl vett adalékok részletes helyreigazitasat
alabb, a kozlés sorrendjében ejtjiik meg.

4. A codex nevezetesebb adalékai.

1. Bocsasd meg Uristen. (7°—8% lev,)
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1 Rdduly ugyan idézett mivében tdbbszor lgy sz6l, mintha mds és
mds hangjegyirdsrél volna sz6 ; ez azonban csak a betiik régiesebb vagy ijabb
alakjdra vonatkozhatik s nem a hangjegyirds lényegére.

® Botos Istvdn erre vonatkozdlag gyakorlokényvet is adott ki kdvetkezs
czimmel : Az orgondlds mesterségének gyakorlati megtanuldsira vezetS népszeri
utasitds és a Kolozsvdrt 1838-ban megujitva kiadott evang. reform. énekes-
konyvbeli dicséretek és zsoltdrok kdzbe- és utdjdtékokkal. ezen méd szerint
letéve. Kiadta: M. B. J' Kolozsvdrt, 1856. 4° XLIV+456. 1.

8 Ertekezések a nyelv- és széptudomdnyok korébdl. I. kot. VIIL sz. 108. 1.
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A szovegbbl. mely Balassi Balinté, csak a két elsé sor van
aldirva; a tobbit Szilddy Aron kiaddsabol egészitettem ki. Ha a
Balassi kolteményének elejére tett utasitas szerint, az ad notam-ok
nyoman elindulunk, nem ehhez a dallamhoz jutunk, hanem egy
protestans chorélhoz, illetGleg temetési énekhez, melynek szévege :
Megszabadultam mér én az testi haldltél. E temetési ének dallama
megtalalhaté a Szilvas Ujfalvi Imre halotti énekeskényvének XVIIL
szazadi er6sen boviilt kiadasaiban. Ebbsl is csak a Balassi-ének
nagy népszer(isége tlinik ki, a melyet egyarant megtalalunk katho-
likus, reformatus, s6t unitarius énekeskonyvekben is.! Maga Kajoni
is Cantionaléjaban tobbszor hivatkozik rd, mint ad notam-ra ; ennek

1 L. Isteni ditsiretek, imadsdgos és vigasatalé Enekek. Nyomtattatot Heltai
Gdspdr Mihelyében. Ev n. (160772) 269. 1. Ref. Enekeskonyv. Lécse. 1642.
324, 1. Ilyés Andrds. 1703. 117. 1. stb.

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XIX. 19
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dallamara mennek az Imddlak tégedet (313. 1) és Oh nagy sze-
vetetnek kezdet énekek (493. 1.). Maga a szdveg azonban nincs
felvéve Kajoninak sem kéziratos, sem nyomtatott gyiijteményében.
Elmodernizélva megtalaljuk e dallamot: Tarkanyi Béla. Katholikus
Egyhazi Enektar. 1855, 46. 1. 1874. 68. 1.

2. Tegnap groff halala. (10°11° lev.)
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Erdekes volna tudnunk, hogy ki volt az a grof, a kinek
haldlara, vagy temetésére ez a népdalszer chordl késziilt? Kés6bb
el6fordul Apor Istvan, Apor Lazar és Mikes Kelemen neve, Ugy
latszik ebbél, hogy az akkorbeli féurak és Kajoniék kozott barat-
sagos, kozeli élet volt. Ilyen koézeli viszonyban élt az is, a Kkit

A Kijoni-codex 138b. levele.

Kéjoni nem tart sziikségesnek nevénm nevezni, mivel ugyis jol
ismerte mindenki. Erre nézve a torténetirok adhatnanak bévebb
felvilagositast, a mely egyszersmind e choral Kkeletkezési idejét is
megmondand. — A megcsillagozott iitemek egy-egy nyolczaddal
alabb allénak vannak jelezve, de kétségteleniil elnézésbdl; mutat-
jak az e korban lehetetlen nyolczad és heted ugrasok.

19*
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3. Messias iam venit. (47°—48° lev)
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2. Nuptiae solemnes cum apparantur,
Jesus et Maria ad sint rogantur,
Comitantur praeceptorem
Apostoli et doctorem,

Canae Gallileae.

3. Ferculum ad mensam cum apportatur,
Jesus, ut comedat, pulchre rogatur,
Fercula omnes delectant,

Sed uinum adhuc expectant,
Canae Gallileae.

4. Virgo Mater pia cum hoc videret,
Defectui huic ut provideret
Jesum natum-suum rogat,
Ut aquam in vinum cogat,
Canae Gallileae.

5. Dominus tunc volens omnes gaudere,
Hydrias mandauit aquis implere;
In hydrysque allatas
Mutauit in vinum aquas,
Canae Gallileae.
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6.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Ergo iam laetemur omnes dixerunt,
Quando loco aquae vinum biberunt.
Hej vinum, recens vinum,

Melius, quam vetus vinum,

Canae Gallileae.

. Cum domini mater hoc impetraret,

Caliculum implet, ut praegostaret.
Hej vinum etc.

. Cum soc{s Petrus inde laetatur,

Joanni propinat dicens bibatur;
Hej vinum etc.

. Cum Bartholomaeus hoc vinum probat,

Taleque ut crescat Philippus orat.
Hej vinum etc.

Andreas adimplet suam lagenam,
Et Jacobus minor corbonam plenam.
Hej vinum etc.

Ex olla propinat Simon Thadeo,
Thomas vero offert, Sancto Matthaeo.
Hej vinum etc.

Sed Jacobus major vitrum exhausit,
At Iscariotes urna os clausit.
Hej vinum etc.

Paule, Mattia (!) tarde venistis
Vobis est injuria, quod non bibistis.
Hej vinum, recens vinum,

Melius quam vetus vinum,

Canae Gallileae.

Singuli hoc vinum satis laudarunt,
Et supra capita vitra gyrarunt.
Hej vinum etc.

Virgo Mater, Jesu pro nobis ora,
Ut tale bibamus in coeliora,

Ut tale vinum bibamus

Deoque benedicamus

In coelesti Aula. — Amen.

293

Barat-ének lehet, melynek sikamlds véltozatait magyarul az
iskolak kornyékén most is hallani. Ugy latszik, mintha a nép kozé
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is leszivargott volna; egy valtozata legaldbb ugyanebben a vers-
mértékben, de magyarul, kozolve van Nyelvor IV. évf. 89. L
Késébb a codex 211. levélen magyar forditdsban is megvan ezzel
a dallammal, a mely minden tekintetben magyar népi dallam.
A 13. versszakasztol kezdve a codex 60. levelér6l irtam ide a
szoveget, a hova a codex irdja szorultsagbol tette. A 12. szakasz
végével ugyanis ezt mondja: cetera vides 60.

4. Stabat mater. (54°—55% lev,)
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Egyszer(i, szép egyhazi népének. Fenesi Mihdlyt6l, a Kit6l
ezt a dallamot Kajoni leirta, vannak koltemények Kéjoni nagy
kéziratos hymnusgytijteményében.

5. Az gazdag siralma Sz. Bernard latasabol. (63° lev.)

s 31
5 AN 1 | i ! f | i
U, SR | | I | : } 21 1 o
| | i | i | 1 | = o & P
<
Mely ke- |ser-ves le-gyen | ha -1lal- |nak fu- | lak- ia!
it .:. A ey . P2
T T, PR oA ot AR L bt
ot S s e o

N\
L

B\
—




A KAJONI-CODEX IRODALOM- S ZENETORTENETI ADALEKAI 295
¥ oY ) 1 e ] _l __| 1
o 7 23 | ] = J J 2! % TR
I L O S e ML
& &1 o—= “
ki a [sze-geny |lel-ket | ki-mi- | let-len | rag- ia,
X
M 2. f :a 7N7] 7] 1
O = . R | ' B L I . iz =
Z | | | FR. R | EE 7] | ol -
1’4 R Ll l‘ L) L] r \I" T L S
T :
0O 1 ) 1 ] i
B, 7 T B e i i | 1 1 ) N PR ]
=Y o R, T, i (| | ) | A g | f £
V¥ % w7 P a‘ “ I S
A L 4 A= a ﬂ‘
o/ - [~4 =Y
ha nem [lesz em- |ber-nek | i - de- | jen ra gon- | gya,
. o . A P P
il N o T i s
= AV T ) R | ERAES 1N 04 | (7] (/)
o . P B N W o P>
[ i Iﬂ | =
0 1 L 1 I )
Yy ! L N 4 o | | 1 | :
| 1 rEEE | > ) £l | B P | |
4 i i | =] i 7 Y (727 P> |
1/ (77 7. b ) o)
o/ Lo < (74
fe -16 |ha-la- | la-kor |megnem |sza-ba- | ditt- | ia.
X
. P ) o | o P
I  rec R - B 0 ) |~ K s R ot P P2y
-y | | R | Fo —f | [ C R sl ool
Yoo 8 ’ | | R | . z | [ (7] i |
) L] 1 r T w

A dallam erGsen huz a protestansok halotti énekeihez. A csil-
laggal jeloltek, mint altalaban a codexben, dis-nek vannak irva.
— E laprél nem mennek at a sorok a kovetkezd levél a lapjara,
jeléiil, hogy egyik fiizet itt végzodott, mieldtt Osszekototték Oket.

6. Madrigal Zigarica. (76% lev.)
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7. Tikha ugordonaczka.
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A czigany szbveg olvasdsaért nem merek jot allani; valamint
azt se merem eldonteni: miidalok-e ezek, vagy eredeti népi ter-
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mékek? Az els6 inkdbb az, mint a masodik. Semmi litemjelzés
nincs s igy a ¢ télem val6. — Mindkettének kozos czime igy
van: Dade Zingaricum. 1. Ex oraculo Palfico Madrigal Zigarica.
2. Tikha vgordonaczka.

8. Lepus intra sata quiescit. (126 —128% lev.)
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2. Sagaces ¢ loris solverunt,
Sequi praedam quemque iusserunt :
Currunt, latrant haust, haust tonat,
Echo muta Sylva sont,
Horridum.

3. Lepus ictus tubae clangore,
Nescit quo tendat prae horrore:
Campos decurrit patentes,
Canes hinc inde ruentes,

Advertit.

4. Fugae curas Christi proponit
Innocentem vitam uitam exponit:
Et uirtutes multas uovet,
Innocensque Christum movet,

Nunc natum.

5. Persequentibus demum dicit,
Scio quod mihi fuga prosit,
Non admittit ullam pausam,
Pro movendo suam causam,

Et inquit.
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6.

10.

11,

12.

13.

“Jesu mi, uitae exosus,

Nulli unquam iniuriosus

Carnem bubulam non edi,

Aquam bibo, vinum fugi,
Dominis :

. Neminem unquam "accusaui,

Neque quemquam jure conuici,
me tutus est pupillus,
Et intactus manet pilus,
Cuiusuis.

. Anser, gallus 2 me est tutus,

Ronchos odi, cubo ac mutus:

Quod-si caules visitabo,

Modicum tantum libabo,
Non ut bos.

. Folio me vitis refeci,

Aliquando bolum olfeci,

Vix me sinit ire, fames,

In me tamen agunt canes.
Proh dolor !

Heu quidnam infelix peccaui,
Quod fas aut jus uiolaui:
Tot sunt, qui insidiantur,
Coedunt, pellunt, insectantur,
Ut furem.

Domini contra me nituntur,
Aulicique me persequuntur :
Rex, Mysta, Religiosi,
Rustici, canes exosi,

Et miles.

Domine dic mihi quid feci,
Forte tibi manum injeci:
Alapam nulli impegi,
Apud Principem nihil egi,

Aut contendj.

Contra Regem nunquam pugnaui

Nec ullius regna optaui:

In castra nunquam irrui,

Vel arcem nunquam perrupi,
Aut vallum,

299
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14. Quidnam Religiosis feci?

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Nunquam a paupertate defeci:

Rudem ego pellem tero,

Curtam quoque caudam gero,
Paupertas.

Quare miles insectaris ?
Num meo corde animaris?
Si uis esse talis miles,
Qualem me in fuga uides,
Cor Pete.

Rustice quid contra me clamas?
Aut quare carnem meam amas?
Ventris famem irritabo,
Non tam bene satiabo,

Ut Caules.

Aulici omnes vias terunt,
Leporem utinam sit quaerunt:
Haero uolunt adulari,
Gratiamque aucupari,

Hac praeda.

Sacerdotes fugere cogor,
Ab his ad pullam vestem rogor:
Assant, coquunt, nigro jure,
Tumulant me sine Thure,

In ventre.

Contra me canes cur latratis?

Forsan me Leonem putatis?

Consternor graui pauore,

Cum cadit leui fragore,
Folium.

Fugio nec tantum exulto,
La la clamant neque ausculto:
Quod si canum premor ore,
Nihil ago prae horrore,

Sed salto.

Venator a longe me uidet,
Cepi praedam inquit et ridet:
Quod si propinquem dumeto,
Densos statim saltus peto,

Sum liber,
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22. Pedes lambo non ut sal putem,
Ob reportatam laetor Cutem:
Grates illis amplas ago,

Quod cum meo curto sago,
Aufugi.

23. Pro fuga Deo uota reddam :
Carnes nunquam in uita edam:
Nunquam vere vinum bdibam,
Bonam vitam jam praefigam,

Ad mortem.

24. Procul a estote aulae,
Rosticorum absint et caulae:
Agam posthac Eremitam,
Solitariamque Vitam,

In sylvis.

25. Nunc quod fugiendo amisi,
Vobis colligendum permisi :
Praedam bonam amisistis,
Signa Leporis uidistis,

Colligite.

Alatta Kajoni megjegyzései: Habeo a Mich. Dreschero Org.
Seges. 1664. 13. Febr. Finis. Es: Tabulaturam huius habes circa
finem libri, ante Benedicam. fol. 157. — De megvan ez az ének
késobb, a 200>—2012 levélen magyarul is, mas dallammal. A mi
mondani valém van err6l az énekr6l, majd ott mondom el. Itt
csak azt emlitem meg, hogy a dallamot, mivel a 126°—1272 levélen
1évé rendes kotazat tobb helyen hibas volt, a jelzett 157. levélen
lévé tabulatura segitségével allitottam ossze. Onnan vettem a két-
ségteleniil jobban megfelel6 4/4 {itemjelzést is; ott t. i. nincs Kkitéve
a kis alla-breve jele. A javitisra szoruld helyeket a megfejtésnél
szamokkal jeleztem. Kiilonos gondot okozott f6képpen a basszus
szolam szovegének az alairdsa. A tabulaturanidl a codex rendes
szokédsa szerint nincs szoveg; itt pedig nagyon rendetleniil ,van
alairva. Tudjuk, hogy a régiek a szoveg pontos alairdsival nem
sokat torédtek, hanem rabiztak a szétagok elosztasit az énekesre.
Ezt az esetet taldljuk itt is. A mi azt jelenti, hogy a kozoltem
szoveg-beosztas helyett, legaldbb helyen-helyen, mast is lehetne
alkalmazni. Ugyan ezt lehet mondanunk az ének tobbi szakaszaira
is, a hol a szdtagok néha szaporodnak, maskor fogynak. E sza-
badsaggal kiilonben ma is taladlkozunk a magyar népdaloknal.

SEPRODI JANOS.




