A TENGER CSASZAR FERENCZ KOLTESZETEBEN.

Bajza Jézsef kiesztergilyozott simasaga, olvatag lagy-
sagi s elfinomodott érzelmességli koltészetének nagy volt a
divatja a XIX. szizad harminczas és negyvenes éveiben.
Hivei 16z6tt Csaszar Ferencz egyike volt a legkedveltebbek-
nek, s ma mar elfeledtiik ; egykor a jelesek kozott emlegették,
most az irodalomtérténet kriptajanak csendes lakéja.

Petrichevich Horvath Lézar Csészar Ferenczet »kedves
konnytdelmi dalnok«nak mondja (1839).r 1845 november
8-an Szontagh Gusztiv egy kis beszédben iidvozolte mint a
Kisfaludy-Tarsasag 4j tagjat. Kiemeli »a tudomény, koltészet
s forditds mezején« elért sikereit, apostoloskoddsit a magyar
irods lomnak egy idegen ajl 4 nép kérében valé megszerettetése
koriil.2 Purgstaller Jézsef Szépészetében (1852) jelesebb lanto-
saink Lozott emliti, (44. 1.) a ballada- és roméanczkéltok kozott
is hivatlozik red, (48. 1) Baré Jésika Miklés az »orszégszerte
ismeretes nevek« Lozé sorolja (1858).2 Toldy Fevencz »a szelid,
lagy érzemény énekldi s szabatos szép forma mesterei« kozott
sz6lr6la.t Arany Janosnak mér ez a véleménye : »Csaszar Ferencz
mesterkélt verseivel mostanig sem tudott a kozépszeriiségen
feliillemelkedni«® Vahot Imre ssaloni poetd «nak nevezi.® Bedthy
Zsolt az Athenaeum két legdagéilyosabb koltéjének Jambor Palt
és Csdszar Ferenczet tekinti.” Négyesy Lészl6 utinzé természe-
tet 1t benne, komoly szonettjeiben dagdlyt, a szerelmiekben és
a hazafiasokban pedig »langydadon nyilatkozé« érzést.® Mashol
elismeréssel emliti, hogy Csészar Ferencz és Kunoss Endre
verseil et »légiesen konnyflivé« tudtik dtszellemiteni.?' ;

Mindezek a nyilatkozatok, noha kiilonbozé természetiick
is, szépen igazoljak, hogy Csaszir Ferencz koltészete figyelmet
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keltett. A Bajza-epigonok kozott shriin esett réla szd, kedv-
vel olvasgattak. Egy szempont azonban mindeddig nem érvé-
nyesiilt Csaszar Ferencz kolt6i érdemeinek méltatdsiban, noha ez
szembeszokoen irodalomtorténeti jelentéségii : Csdszdr Ferencz
a tenger inditékdval gazdagitja koltészetiinket. Ennek az 1j lirai
inditéknak élményi alapjara is rd tudunk mutatni.

Csaszar Ferencz 1830-t6] kezdve tiz évig Fiuméban él mint
tandr, majd tisztvisel6. A szép tengerparti véros élénken hat
lelkére s eleven benyomdasokkal gazdagitja. Fiume megkap6
partvxdeke fest6i kornyéke lebilincseli, koltoi inditéhokat szol-
galtat neki. A tenger koltészete rmlyen mélységeket tar fel
Camoésnél, Byronnidl, Hugéndl! Mogottitk Csaszir Feren-
cziink szerényen huzoédik meg, ba a miivészet csodds erejét
tekintjiik, de bizonyéra nem szabad feledniink azt a mozzanatot
sem, hogy irodalmunkban a tenger koltészetének & targykorét
6 honositja meg. Ebb6l a szempontbdl kivalt 1841-ben meg-
jelent kolteménykotete tanulsigos.t

Szivesen elmereng a tengerpart tiindéri képén. A magyar
partvidéken czimli kolteményben a tengerpart latasa lelkében
torténeti emlékeket ébreszt: mint menekiilt IV, Béla erre a
tajra a diithodt tatér elél ; Jatja, hogy a harczos kedvii-Erangepan
sasfészke romokban hever, megdolt Velencze hatalma is, az
uszkok sem rémitgetik a békés pasztorokat ; mindeniitt {innepi
béke szent hangulata arad el. Jellemzo, hogy a mozgalmas és
viharos mult mozzanatat csak a jelen id6k békéjének felttin-
tetésére hasznalja, mintegy ellentétrajzban : torékeny csénakon
e tdjon nem bolyg a kirdly, Velencze zsarnoki parancsokat az
Adrian nem osztogat. Megfelel ez a modor Bajza példaszolgal-
tatdsdnak : a vihartél irt6z6, enyhe békeszeretetnek. A Lolte-
mény bevezet6 szakaban felot lik az Athenaeum érzelmi Loltészeté-
nek elmaradhatatlan kelléke, a holdvildg, mely »halotti lJampa-
ként« hinti fényét sziik tengeriinkre. Megtetszik, hogy a tenger-
vilag ko6lt6i motivumat a divatos JJangydad modorban‘ értékesiti.

Més természeti a tengerparti képhez tarsulé hangulat az
Abbazidban. Abbazia partvidékét derti drasztja el ; partjara
egy nagy honfi hinteget 4ldést ; egy magyar né ajkérél szép
magyar sz6 hallszik ; 6blében termékeiért kincseket kap »’
serkend Magyarhon«. A tenger kolténkben bizalmat kelt nemzeti
izmosodasunk és gyarapodasunk irént, azért lepi meg a »kéjes
éldelet.« Itt is nemzeti érzése nyilvanul, mint amott, de nem
a zaklatott milt kisértéseinek, hanem a magyarsig terjeszkedé-
sének biztaté igéretével valé szovetségben.

A tengerpart mély nyomokat hagy a lelkében, igy az él-
ményi elemre rdismeriink egyik jelesebb Lolteményében is
(Egy baritomhoz). Megkapta a fest6i latvany, a mint a nap

* Csdszdr Ferencz Kolieményei, Buda, 1841. — A hol a tdrgyalt kolte-
ménynél nincs kotetjelzés, ez a gyijtemény értendd.
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sbiborfolyammal« drasztja el a Monte Maggiorét vagy a mint
»wziik, de nyédjas tengeriinknek« habjaiban fiirge halacskdk
tszdogalnak ; eléje villannak Dalmiczia szirtjeinek kérvonalai
is ; Chersénak ¢és Veglidnak gyelogfenyés partjai, homok-
fenyérei is fellinedeznek. A részletrajz eliit az Athenaeum
koltoinek ellégiesito modjatol : a koltemény szemléleti anyaga
sokkal désabb, mint ezt az almanach-lira miivel6inél meg-
szoktuk. E kor koltéi annyira elsziirték-szitaltak volna a helyzet-
. adta redlis mozzanatokat, hogy csak a »bajvidék« elfatyolozot-
tan 4altaldnos képe maradt volna bel6liikk. Feltdmad kolténk
vallasos érzése is : a nagyszeri vidék Isten csodds hatalmarol
regél neki. Ezzel a képzettarsulassal természetes fejleményhez
jut el. De egyszerre mesterkélt inditéksorral rakodik meg a
koltemény : a jelen biztos gyonyorszolgéltatasa, a jovo kétes
villozasa olyan szerkezetlazité mozzanatok, hogy hidnyuk a
koltemény hangulati egységének csak javara valt volna. A bol-
cseleti kozhelyek sivarak és melegség nélkiil valék. !

Maga a tenger is jelentés motivuma. F. Endréhez irott kol-
toi levelében o6szintén megvallja, hogy targyban' nem szorul
meg soha ; hiszen leirhatta volna »a zajlé tengert is hegyhullami-
val¢, a mint ezek dithodve tortek meg a parton ; a felhdk sebes
iramatban haladtak ; az arboczokra mennylovek: zudultak ;
va jajveszéklé matréz« szidalmakra fakadt. Ebbél a leirdsbél
bizonyos elevenség érzik ki. Igaz, hogy Jésika Millés béard
Konnyelmiizben mar leirja a tengeri vihart (1837), de Sue Afar-
Gull cziml tengeri regénye alapjan.! Kér, hogy Cséaszar szin-
telen és lapos fordulattal kissé visszas hatast kelt :

Széval, baratom ! adhatok vala De gondolom, mit ér csak vdzlatot
Irtézatos szép képet a viharrél, Ko6z6lni arrél, mit kellSen leirni
Melly e napokban dila tengeriinkon, Kolt6i gazdag ér tudhatna csak.

. Azokasorok, melyekben baratjit Gocsejbdla sszirtes partie
Adridhoz, a »babérdis« Abbazidba, a Frangepanokrél regélé
star¢ Veglidba hivogatja, nemcsak e vidékek szeretetérdl ta-
nuskodnak, hanem arrél is — gondoljunk egyéb kélteményeire !
— hogy ismételve visszatér rajuk. De ez az ismétlédés a torté-
neti emlékek ; a Frangepanok, IV. Béla bujdosisa, Nagy Lajos
bosszulé hadjarata felidézésében is megmutatkozik. A levél
kihangzasa bizakodé a tenger-inditék és a hazafias mozzanat
iigyes osszefiizésében. Baratjat arra serkentgeti, hogy  egyiitt
bolyongjak be az Adriit, a messze Pontust s a Columbus haj6ja-
szantotta Oczednt ; ha a biiszke arboczon a hérmas magyar
szint latjak majd lobogni, biiszkén remélhetik :

megjovendett
Kedves hazdnknak fényes szép jovdje.

' Kovécs Jénos: Swe haldsa a magyar regényirodalomra, 1911, 73, 1.
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A ¥6lt6i levélnek ez a politikai befejezése nincs erd és len-
diilet hijan. Mintegy irodzlmi bizonysiga s kolt6i értékesitése
annak a kozéleti jelszénak, hogy a tengerre torekvés a magyar
nemzetnek hatalomra jutdsat jelenti. Koltészettorténetiinknek
nem szabad elfelednie, hogy a magyar tengerparton €16 Lolt6-
nek épen annyira lelkébdl szonkent ez a tengerben bizakodo
nemzeti erdsédési vagy, mint a mennyire a tudatdban él6
élmény-elemel b6l rajzolja meg a tengeri vihar képét.

Tagadhatatlan, hogy a tengervidék- és a tenger-szolgéltatta
benyomasokat nem tudja véltozatos 106ltéi nyilvadnuldsokba
kivetiteni. Nemcsak inditékai ismétlédnek, hanem egymassal
valé tarsuldsuk médja is a 1égi csapason halad. Meggy6z6n iga-
zolja ezt egyik elbeszélése is : Rozalba! .

Hattéri rajzaban feltiinmexk a Monte-Maggiore kopasz
szirtgerinczei, a d:lmécziai hegylanczok sziilds ormai, egy pil-
lantdsunk esik Lovranira és Veglia szigetére. Az ismert jarulé-
kos mozzanat Csaszar Ferencznél : a multon merengé emlékezés,
Biiszkén vallja, hogy ezen a vidéken egyl oron nem volt ismeret-
len a magyar, hogy kivalt Anjou-lirdlyaink alatt sdicsoséget
jartak aratni a magyar hadak a sziik tengeren Napoly virinyos
telkeire, s Leleti partjain és a szigeteken, valtoz6 sorssal bér, de
mégis Kalméan kirdly 6ta, szimos éveken 4t uralkodott a'magyar
szent korona«. A tenger, Csiszar szemében, ha a jovObe néz,
ok a merész reménykedésre ; ha miltba meriil, biiszkélked6 di-
csekvése targya. ;

Felotlik Rozalbdban a tengeri vihar leirdsa is. Ez is olyan
vézlatos, mint a milyen a koltéi levélben volt, de rajta van a
realizmus jegye : a Quarnero és Istria hegyei felett tornyosulé
felh6k er6s tusdra szalltit, a chioggiai halészsajldk vészes
hényé6désat a hegyekké magasodd hullimok kozott nem egyszer
észlelhette a tenger koltéje.

Figyelmet érdemel »dalmit népregée-je, Az drva szirt is
(1850).2 Az 6sz Boruth bis torténetet énekel el mohén figyeld
hellgatéinak az osserdi Bozilla és Mirtomir szerelmérél, a félté-
kenykedé Radoszlav dlnok tdmadésérdl, az orvul elejtett Mirto-
mir utdn blsul6 ledny gyészos haldlarél. Ennek a L o6ltéi elbe-
szélésnek is a tenger a héttere. Csdszdr magyarédzatai és jegy- -
zetei kellokép igazoljak a helyi viszonyok ismeretét : az esemé-
nyek szinhelye Ossero, a quarneidi 6bol szigete s a vegliai
Scoglio orfano. »

Az érzelmesen bus torténet fonalit nem egy leirds szakitja
meg. Veglia szigetének elég festéi leirasival kezdddik ; a kod-
lepte arva szirt képének sivar ridegségét is taldléon ecseteli ; a
szelid érzelmesség, mely Boruthnak az Adria hullimaihoz inté-

1 Beszélyek (1846) cz. gy.-ben, IL k., 61—116. 1.
* Oszi lombok (1857) cz. gy.-ben, II. k., 13—31. L.

Irodalomtorténeti Kozlemények, XXIX—XXXIL 10
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zett szavaibdl kidrad, sziviinkhoz sz6l, de legjelesebb annak a

rajza, hogyan igyekszik a tolgynaszidon egy hajés Bozilldval
az Arva szirten epedez Mirtomirhez :

Szép az est: egy felleg sincs az égen, Millidja fényesb csillagoknak.

Nincs lebel, mely jdtszanék futosva Néma minden a mély, messze sikon,
Légszin drjan csondes Adrianak ; Csak lapdta csattog a hajosnak,
Mint a hatty( tiszta kerti toban : Bémeriilve tenger kék vizébe.

Fiirdik benne a hold nydjas arcza Igy repiil a sajka holdas éjen

Es korotte fiirdik ligy sugdrral Csondes drjan légszin Adridnak.

Az é] meghittségében tovasikamlé sajka képe a romantikus
koltészet 1 ozhelye. Mintha a kolté csak azt akarta volna igazolni,
hogy a tenger iinnepi csendjének ecseteléséhez is van kedve,
de mig a vihar diithongésében olyan mozzanatokat is meglatott,
melyek az Athenaeum ko6lt6inél szokatlanok, mert az erdkifejtés
és mozg:Ilmassdg miivészi megrogzitésétsl visszariadtak, addig
ebben a lefrdsban hiven simul Bajzdék modorédhoz : a nesztelen
iinnepiesség s légies lagysdg halkszava koltészetéhez.

A bénat, a s6haj, a szomord emlék méla borongéasai bizonyos
lirai sziineteket teremtenek Az drva szirtben, mint ezt a Byron
modordban irott elbeszélé kolteményekben megszoktuk, noha
~ érezziik, hogy a »néprege« természetes hangnemével ez az el-
finomodott érzelmesség sehogy sem fér dssze.

Csaszar Ferencz nemegyszer hasznilja a tenger inditékat
a kor kedvelt formajaban : a helyzetdalban. Uhland ihletésére
koltészeliinkben Bajza honositja meg ezt a miifajt, az epigo-
nokra pedig Bajza példdja hat serkenté erdvel. E korbe vagnak
Csaszar matrézdalai. Két csoportra oszlanak : a tengerre szdllt
kedves miatt aggddok és a hajoézok allapotit tiikrozokre.

A Tiinddésben a tenger haborgasaval, majd a, vész eliiltével
padrhuzamosan a kedvese miatt tGprengé né aggodalmanak
eloszoltat festi. Abban, hogy a vész tornyosuldsa nyoman a
félto 1élek belsé viharzasa is megindul, kitomboltival meg deriis
nyugalmiba szelidiil vissza, elmés lelemény nyilvanul, de egy-
szersmind szamité mesterkedés is. A nyelv megédes finomko-
dasa is folozza ezt a précieuse modort. Erdemes osszehasonli-
. tanunk A matrézholgy czimii balladaval. Egy matrézholgy (!) a
sziklaparton a végtelenbe olvadé messzeségbe meriil; kedve-
sét lesi, de egyetlen arbocz sem mocczan, végre halott kedvesét
hozza a sajka. Hivét 4tkarolva, a hii né a hullimokba meriti’
cs6nakat. A ballada reédlisabb mozzanatokat tartalmaz, mint a
Tinddés, mintegy visszdjar6l mutatja annak érzelmi hul-
lamzasat : az komor hangulat szeliddé tisztuldsa, A mai-
rézholgy pedig a bizakoddsnak tragikai komorsdggd valo
ridegiilése.

A tengerre kelé miatt btslakodé helyzetét ecseteli a Mairoz-
lednyka. Ez abban emlékeztet a Tiindddsre, hogy itt is megvan
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az id6jards véltozdsa és az érzelmi élet parhuzamossiga, mint
amott, de itt ifja ledny lelkidllapotat rajzolja. A lednyka gyo-
nyorkodik a tenger csendes fodrozédasaban, a part fenyérein
zengé madar trilldiiban, a mosolygd égben, csak akkor aggédik
apja miatt, mikor a viharban »a hab hegygyé dagads, rit felh6k
gomolyognak, a madar messze ttra kél. Ugyanaz a lagy epedés
érzik ki a Matrézleanykdbol is, mint a Tiinddésbol, de disabb
a lelemény : a leanyka mindig buslakodé anyjahoz intézi sza-
vat, mintegy ellentétesen akarva feltiintetni, hogy mig ez 6r6ko-
sen borong, 6t csak a viharfelhok aggasztjak a tengeren jaré
miatt.

A Virakozds a tengerre kelt kedvest visszavaro leany dala.
A remény felcsillandsa a mélabtis vigy6das szomorgd hangulata
utin mintegy a szelid felderiilés bagyadt mosolyav.1 hat. Mig
itt a remény ropke villanasa, a Matrizlediny fiizérében az erbs
bizakodds mozzanata nyomul homloktéibe. A matrézleany
hugat serkentgeti, hogy szegfiit, babért szedjenek csokorba,
mert a kedvezoé jelek azt mutatjak, hogy estére hazajé a kedves.
A Virakozisban a remény kibékité megoldas, itt lezdd moti-
vum. Ehhez jarul a vagy olvatagon érzelmes kifejezése: a
fiizért a ledny kedvese hajiba szeretné fonni.

A helyzetdalok masik csoportja a sajatképen velé hajés-
énekeké. A biicsiizé matrézban a tengerre késziilé hajos sotét
hangulatat s mélabtis szomortsagat festi. Kol'énk matrézat
nem vonzza a tenger viliga: lelkében a kedvesétol velo el-
valas bortja komorodik. Nem annak szava szélal, kinek
férfiasan kell majd szembeszéllania viharral, vészszel, hanem
egy nyogdelve epedé Céladon turbél.olé bébeszédiisége arad el.
A biicsiizo matréznak férfiatlan lagysag és sohajos teijengés‘a leg-
sajatosabb vonésai.

Epen igy jellemzi, de a puha érzelgésség hijan, a Vindor-
hajost 1s. Itt a haziba vald visszavagyo6das a fomozzanat. Hidba
bizakodik a vindorhajés, hogy 1j hazat talal a tengeren tul
szabad, ifji nemzedék }o6rében, visszasir a lelke az 6si foldhoz.
A tenger inditéka eljelentéktelenedik, s egy megkapd eszme
magva koriil érlelédik kia 1 6lfemény : az igazi honfi lelke boldog
és dertis nép korébdl is visszafdj az édes hazéba, mert az idegen,
emezért meg apai hullattdk vé oket. Heviil6 szerelem az inditéka
a keleten, nyugaton, észalon és délen megfordult tengerész
érzésvilagat negédesen fest Vilasztasnak.

Eleven erével hat a Hattyndal. Egy hajétorott panaszairdl
sz6l. Mintegy mesgyén 4ll a helyzetdal és a balladés 1 ép 1 6z6tt.
A héattér a romantikusok hatasvadaszo festései Loziil vel6: a
naszéd vitorlaja eltort, a hajésok a tengerbe vesztek, a magéra
maradt szegény hajé!orott, a sivar elhagyatottsig zordon
- egyediilvalésagaban, utolsé szavait kiildi szive hélgyéhez. Magat
a helyzetet is a haj6torott szavai festik, az érzelmi tartalom

10*
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pedig, noha élénkebben és fokozottabban, a Bajza-féle helyzet-
dalok siramosan borongé hangulatira emlékezteti az olvasét.
Szerencsés gondolat volt a Matréz-bordal megi ésa. Hangulata
merében ellentétes a Hattyidaléval : ez a csiiggedés, az a bizako-
das 161t6i nyilvanuldsa ; itt a vihar utolsé jelenete kap meg, a
Matrézbordalban pedig a vésznek valdé nekikésziilés daczos béa-
torsdga a | 6lt6i gondolat. A szerelem mozzanata itt is elhatal-
masodik, belejatszik a hazaszereteté is, de nem olvadnak Ossze
oly remek Gsszhangban, mint a Fét: dalban :

Bort, lednykdt ; éljenck Tengerekre szallanak,
Gond- s butél keriilve, S bdtran szembe dllanak
Kik kiraly, hon és a kiz A’ vad szélveszekkel.

Erdekért heviilve,

Mintha azt akarnd megmutatni, hogy a tenger a bordal
inditéka is lehet. A tengerre buzdités jelszava daleszmévé fino-
mul ; kér, hogy maga a koltemény kissé fahangl kattanéssal
iiti meg a fiilet. :

Csaszar Ferenczet megragadja a tenger litvanya, s meg-
mozdul a lelkében az a térekvés, hogy a tenger mozzanatédnak
helyet juttasson a koltészetben is. Mennyi szinnel, milyen dés
kincsekkel édesgeti a hatalmas viztomeg a vérbeli miivészt !
Gondoljunk csak a tenger vilighiili miivészének, Bocklin Ar-
noldnak tengeriképeire. Koltoi és fest6i eszmék remek szovetsége
s a kigondolds eredetisége mutatkozik Bocklin alkotédsain ;
lebilincsel a tenger viliganak véltozatos és ragyogd ecsetelése,
a hullaimjatékok biivés miivészete ; a staffage is csaknem szerve-
sen olvad dssze a tenger mesteri rajzanak hangulatéaval ; tritonjai,
najédjai, nereiddi, syrénjei az élet elevenségének s deriijének
kedves vardzsivel hatnak. Csdszar Ferencz nem ilyen éber
szemlélo s Isten-dldotta miivész, noha szerkezet tekintetében
az O tengeri helyzetdalai is olyanok, mint Bocklin festései.
A tengerpartot és a tengert Csaszir Ferencz is alakokkal népesiti
be, de az alkotas mddjdban szembesz6ko a kiilonbség : Csaszarnal
az alal ok elszakadnak a kornyezettdl, az élet frissesége elkolto- .
zik t6lok, fatyolozott szinezésben jelennek meg, szelid epedés,
méla vigy6das hagyja el az ajkuk. Csidszar nem tud elszakadni
a kor divatos iranyatol.

Nyelve néi érzelmességének legfeltiinébb vondsa a sajatos
Osszetételek kedvelése. Mar Szemere PAlnal feltiinnek. »Bajza
— frja Szlicsi (Bajza) Jozsef —az 6 iskolajat jarta mege.t Hozzé-
tehe'jiik, hogy Csdszir meg, mint altaldban az Athenaeum
koltéi, a Bajzaét. A szilirokon (A matrézholgy), héarfazengzet,
bél elak (A biicsiiz6 matréz), langérzemény, jégbélyeg (Vdlasztds),
a béjfény (Abbazidban), rémcsattanas (F. Endréhez) épen olyan

1 Szicsi Jézsef: Bajza Jozsef, 178. 1.
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mesterkélt kifejezései, mint — a példikat az Athenaeumboél
meritve — a véallak bérczhava Beothy Zsigmound Kolté szerel-
mében, (1841. I:598. 1) vagy mint Gaal Joézsef Bu-daldnak
»kinlobogvany«a, (1842. I : 136. 1.) Sarosy Gyula Emlékezetének
»bolyga sorsmadar¢a, (u. 0. 359. 1.) Kerényi Fiigyes »banat-
réme-e (u. 0. 374. 1.) Nagy Imuénéla shervadés langkonnyiii«.
(x840. I:280. 1)

Mintha ezek a kolték szarnyakat keresnének, hogy a fold-
cél elrepiiljenek, mert az élet 6lomsilylyal nytigézi 6] et, s epedve
s6hajtoznak valami dbrandvildg utin. Nem csodaljuk, hogy a
nyelv ilyen eszkozeivel tengeri dalaiban Csészar Ferencznek
is sikeriilt elérnie, mire — mint 4ltaldban Bejza és } 61e — szdn-
dékosan torekedett : legyalulnia az érdességet, lehdntania a
valésdg jegyét, letompitania az élesebb.korvonalakat, sipegd
kényeskedéssel nyogdicsélnie. Ezt az érzelgd mesterkedést
annyi kedvvel 1zi, - hogy egy-két kolteményében (Rézdm,
Dobrentei Gaborhoz) a tenger vilaigabol vett képek, a langydad
andalgas unalmas negédességével, sivar hatést tesznek.

Mig Csaszar tenger-leirasaiban, noha vézlatosan s kissé
faké szinezéssel teszi, felotlik a realizmus, dalai mar a réveteg
merengés és a sekélyes szomorgés termékei. De barmennyire
elfinomitotta és ellégiesitette is a tenger indifékat, mégis 6vé
az érdem, hogy koltészetiinkben jogot szerez neki. Kossuth
Lajos 1846-ban irja meg bires czikkét: Temgerhez magyar !
el a tengerhez | * Csaszar Ferencz mar 1841-ben biiszkélledik a
magyar tengervidékkel. Leirasokban, ballediban, dalokban
sz6l rola. Az Adria nemzeti emlékeket idéz eléje, bizalmat kelt
benne a jové irdnt, s a partjain €lok érzelemviligiba képzeli
magat. Sajnos, a miivészi kifejezés elevenebb vardzsa hijan, nem
hat az egyéniség friss erejével, mégis tenger-inditékid } 6ltemé-
nyeivel megtorte az Gtjat késébbiidok eljovendd nagy 16ltdjének.
Ha megorvendezteti majd egykoron a magyar olvasék lelkét
irodalmunk Pierre Lotija, méltatéjanak bizonyara Csiszar
Ferenczre is vissza kell emlékeznie, mir a miivészi er§ meg-
mérése miatt is, mint a hogyan a franczia kritika is visszatér
Bernardin de Saint-Pierrere, hogy Loti miivészetét, a szeré-
nyebb kezdemény utdn, élesebben lattassa, s jelentéségét a
haladéas szemszogébol is megvilagitsa.

ELex OszkARr.
1 Hetilap, 1846, 8. sz.



