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F." Valentino tabulis olim consignatum, quod etc. .. (Eggerer i: m. 166. 1)

Es a kovetkezd lapokon valéban elbeszéli Laszlé siklési vérnagy legendajat. e
Ami most méiraz eredeti és az Krdy-k6dex forditott szdvegének egyméashoz i
valé viszonyat illeti, az Eggerer-féle kozlemény alapjan is felteheté a gene- : 1
tikus kapecsolat. A magyar forditds ugyan rovidebb, de feldleli a latinnak g

minden mozzanatat; a latin szoveg viszont megvilagitja a magyarnak o
egész szOkinesét. Szembetiin6bb targyi eltérést minddssze egy motivamban 4
taldlunk, ott, amikor Lészl6 talvildgi élményeinek elbeszélésében jo és ‘;'
gonosz cselekedeteinek mérlegelésérdl szél. A magyar szbvegben a j6 és i
‘ gonosz cselekedetek kettés elkonyvelésével taldlkozunk, a latinban azonban :|
valédi stlymérdrdl van sz6: az egyik serpenybbe a bilintsnek j6, a ma- . i
sikba rossz cselekedeteit vetették. Ha tekintetbe vessziik az effajta viziok A
e nevezetes elemének nagy elterjedtségét s az emlitett valtozatok vegyes
hasznalatat, akkor a magyar sziveg eltérését habozis nélkill a fordit6é javara +
irhatjuk. Az Eggerernél kozolt sziveget tehat addig is, mig egy régibb
lectio variansra nem akadunk, batran tekinthetjiik alapszivegnek. Példank

i |
irodalomtorténeti nevezetességét ndveli magyar vonatkozasa is. Igaz, hogy i
magyarsiga vajmi gydnge libon 4ll, ha az Osszehasonlité mondatirténet .
élesebb vildgitasaba helyezziik. Mert a mi legendank is egyike a régibb §

id6k vildgjart monddinak, melyeket Proleushoz hasonlé valtozékonysig
mellett semmi sem jellemez jobban, mint az utak és médok kiszdmitha-
tatlan sokfélesége, amelyeken az id6 és tér legtagabb hatérai kozott idestova A
bolyongani soha meg nem sziintek. Példdkért nem is kell messze firadnunk. l
/ Kozeli véltozatok olvashaték az Erdy-kédex 21. és 573. lapjan a périsi ) A
elkarhozott doktorrdl, ki a ravatalon haromszor felemelkedett; a forras itt i
Franciscus de Puteo karthauzi szerzetes b6 Vitaja, az Acta Sanctorum 1
Oct. IlI. kotefében (p. 707—721.). Temesviri Pelbart is elmond kiilondsen |
az utébbihoz egy f6ldtte hasonlé miraculumot Stellariumanak fiiggeléké-
ben (L. XIL p. IIL e. 10. m. 2.); sajnos, hogy maskor oly pontos forrasjels-
lése ezittal nem ad felvilagositast legendank eredetére.
Mindezt helyénval6nak taldltam elmondani kiegészitésiil és részben
igazitasul a MNy. fent idézett T'okos l6 cimii cikkéhez.

=5 RO

L BE S P
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JLESER.

SALAMON ES MARKALF TARGYKOREHEZ.

A Balassi-comoedia éles vilagot vet a XVI. szizad életének arra a
sOtét foltjara, hogy a magyar nép mily igazsigtalansagokat volt kénytelen
eltiirni sajat urai részérol. A keserii elnyomatds azonban igen gyakran a
szilaj kedvnek legvadabb kicsapongasit eredményezte. A népszellem vissza-
hatisaként foltiint az irodalomban egy 1j tipus, az agyafurt paraszt : kifog
azokon, akik eldtt a szegénységnek ugyancsak meg kellett huzédnia. E nép-
szellem elsd képviselgje irodalmunkban Salamon és Markalf ; mar alap-
eszméjének altaldnos érdeke is a vilagirodalom azon vandorai kozé emeli,
melyek az ido és tér tag hatarai kdzitt idestova bolyongani soha meg nem
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186 HOLIK FLORIS

sziintek. Els6sorban nagy kelenddéségével vonta magira az irodalomkutatok
érdeklodését (v. 6. Reinhold Kohler, Kleinere Schriften 11. Berlin, 1900.
270. lapon folsorolt irodalmat); s az ugysz6lvan csak maganak a népkonyv-
nek elterjedésével torodott. A vizsgalodas terilletének ily korldtozdsa azon-
ban nem igen ad alkalmat messzibbre eldgazd kutatisokra, hisz a nép-
konyvnek hagyomdinyozott szovege vezérfonal gyanant szolgal a leszdrmazis
problémiit illetdleg, s megolddsuk épen ezért csupan bibliografiai ismere-
tekhez van kotve. Nem igy Markalf egyes példabeszédeinek és cselekedetei-
nek, jelesiil ezek eredetének ¢és vandorldsinak nyomozésanéal: itt ugyanis
a népkdnyy szovegéhez valé hivebb ragaszkodasrél mar a motivamok dnallé-
saga miatt sem lehet sz6, sOt azokat a szabadabb szerkesztés, meg az
ennek tagabb keretei kozt mozgé lelemény alakitja.

I Ezattal a népkdonyv befejezd mozzanatira utalunk, middn Markalf
agyafirtsdga s durvasdgai végkép kihozzik Salamont a sodrdbél, s paran-
csot ad, hogy Markalfot fol kell akasztani. Markalf nem bdnja, ecsak arra a
fara akasszdk, amelyet maga fog kivilasztani. A kirdly beleegyezelt és elkiil-
ditte szolgiit, akikkel Markalf Osszejirta Jozafit- és Karmel-vilgyét, a
Libanon- és Olajfak-hegyét, aztdn visszatért, hogy alkalmas fira egyéltalin
nem talalt. Ez itletet Jacques de Vitry (f 1240) akko6i piispok is elmondja,
s az 0 relacidja, mint Onall6 szerkezet, mely nem a népkdnyv céljait szol-
gilja, a legrégibb latin-nyelvii lectio. Jacques de Vitry elbeszélését szent-

beszédbe sz0tte, s az a nagy sokasdg, mely az 0 beszédén épiilt, lett termd- -

talaja e kozkedvelt mesetdrgynak; hitha még hozzdvesszilk azt a tonieget,
mely papjai kozvetitése révén ismerte meg Jacques de Vitry elbeszélését!
Egyfelol a szészéknek ilyen szerepébdl magyardzhaté Vitry szerkezetének
nagy elterjedése, melynek igazolasiul a kivetkez6 népnyelyvi eldaddsokra
utalunk : .
1. Guerrini, La Vita e le Opere di G. C. Croce, Bologna, 1879, p. 251.
2. Libro de los Enxemplos, LIX. ed. Don Pascual de Gayangos,
Biblioteca de Autores Espaiioles., v. Ll. Madrid, 1860. p. £43.
3. Schimpf und Ernst ed. Vesterley, Bibl. des Litter. Vereins in
Stuttgart. v. 85. 1866. p. 283.
4. Shakespeare Jest-Books, v. 1. ed. W. C. Hazlitt, London 1864.
«The Jests of Scogin», p. 152.

Midon Jacques de Vitry szerkezete, melynek tobbé-kevéshbé eltérd vari-
dnsai az imént jelolt elbadasok, el6szor tiinik fol az irodalomban, Salamon
és Markalf torténete mar népkonyvvé tokéletesedett — amennyire megallapit-
hato ez a, XII. szazadban virdgzott Villermus (Hist. rer. in part. Trans-
marinis gestarum, ed. Bongarsius, p. 834.) hivatkozasab6l. Amit tehat e
koriilmény szambayételével a botlas kockéazata nélkiil mondhatunk, az, hogy
a Jacques de Vitry-féle szerkezet a népkdnyv egyik anekdotéijanak reflexe.
Nem lehetetlen azonban, hogy benne egy régibb népies szerkezet Oroklodott,
mely forrisa lehetett a népkdnyvnek, s mint ilyen, dtmutatéul szolgilhat
abban az irdnyban, mely az eredeti forrds megtalalisdhoz vezet. E probléma
megoldésa ezittal nem lehet féladatunk: itt esak adalékokat akartunk
nyujtani a népkonyv egyik, épen nem érdektelen anekdotdjinak targy-

torténetéhez.
X *
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Narratio Jacobi Vitriacensis ex Sermonibus vulgaribus.
Edidit T. Fr. Crane, The exempla of Jacques de Vitry,
London, 1890. p. 25,

Demones siquidem assimilantur satellitibus viri potentis qui, cum
ducerent hominem ad suspendium, venientes ad silvam dixerunt illi: «Oportet
quod suspendamus te sicut injunctum est nobis, sed hane facimus gratiam
ut, ex omnibus arboribus hujus silve, eligas tibi aliquam quam malueris
ut in illa suspendaris, multas enim pulcras et proceras invenies, que te
bene sustentabunt et poteris honorifice suspendi». Cum autem ducerent
illum per diversas arbores, dicebant : «Placet tibi arbor ista ?» At ille: «Non
placet mihi, in ista nolo suspendi». Et cum per omues transisset, nunquam

sinvenire potuit quam acceptaret.

Horik Fromis.

N\

ISMERETLEN KURUC-KORI VERSEK.

Az egri érseki fdegyhdzmegye gazdag levéltaraban Telekesy Istvinnak,
II. Rakoezi Ferenc kedvelt egri piispdkének, nagyszami iromdnyai kozott
egy csomé régi vers is maradt fenn: a legrégibb 1664-bol, a legkésobbi
1711-bél, a tobbi a kozbeesd idébél valé. Irodalmilag nines nagyobb beecsiik,
mint az ekkoriban szézdval készillt kisebb-nagyobb verseknek, melyeket
miiveltebb férendiiek és félmiivelt, de verskedvelé kiozemberek egyardnt
irtak, nem kolti beesvagybo6l, hanem rendesen azért, hogy valamely ese-
ménynek emlékezetét fenntartsik vagy az azok dltal keltett kozhangu-
latnak kifejezést adjanak (ilyenek az alibb kozlottek is); de van koztik
akdrhdny (a fontjelzett csoméban is harom), mely a szazados harcokban
nagyon eldurvult erkolestket és szokdsokat vagy egyesek meghotrinkoztatd
életmddjat korholja. Ha irodalmilag nem, kortdrténeti adalékaik miatt az
itt sz6ban forgd versek is szamot tarthatnak némi figyelemre, annal inkdbb,
mert hiromnak maga Telekesy a szerzgje.

Az [. szami, mely az egykori kézirathan Vi Cantio cimet visel,
Zrinyi Mikl6snak 1664-iki téli és tavaszi hadjiratairél sz6l, és annak az
elkeseredésnek ad kifejezést, melyet maga Zrinyi, de az egész orszag is érzett
a miatt, hogy a béesi udvar e dieséséges hadjirat minden gyiimolesét6l meg-
fosztotta a magyarsagot. A vers ir6ja, har maga aligha vett részt a had-
jaratokban, a dunéntili felvidéken mindenrdl jol értesiilhetett. A vers elején —
a kor divata szerint — egy-két klasszikus, hatribb allegorikus vonatkozisok
vannak. A nagyhatalmi idegen - és alvezéreket nem volt tandcsos nyiltan
megbélyegezni, az orszig pedig — mint az utolsé sor mondja — ugyis
tudja, kikr6l van sz6. A versszerzd azonban bizik, hogy minden Armény-
kodés ellenére «Isten gondjat viseli nemzetiinknek és Zyinyinek is». A vers
tehat mindenesetre még Zrinyi életében, valésziniileg a 9-ik vszban emlitett
béketargyalds idején (tehdt 1664 aug. havéban) késziilt; szerzéje azonban
a keresztneveket jelzd aldirdsb6l nem dllapithaté meg. A kézirat nem eredeti,
de egykor@i masolat. Versformdja az akkor még nagyon kedvelt Balassi-
verszak, hirom sorra nyujtva, melyek a belsd-rimeknél megtérdelve kilenc
sorra oszthaték.




