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Felvinczi Kolozsvért mint alszolgabiré (azaz mint afféle a végrehajté és
kdzjegyzb kozott all6 tisztviseld) szerepelt.t Az Gjabb adatok azt mutatjik,
hogy késobb is, egészen 1713-ig eféle hivatalt viselt.

Hérom, a Felvinezi kezeirdsiban fennmaradt okirat szolgéltat szimunkra
adatot. Az elsd® Kolozsvart 1711. augusztus 26-a4n kelt. Az okirat Poszté-
csindlé Kovédes Marton eskiidt polgdr, Székely Szdes Gyirgy eskiidt centumvir
és Felvinezi Gyorgy Kolozsvar véros egyik hiitds szolgabirdjanak bizonysdig-
levele, a lutherdnus egyhéizkdzség belsdmonostor-utcai hazinak Phradericus
Nyerges Bélint belsbmagyar-utcai hézival valé elcserélésérél. Az okirat a
Felvinezi nevét Georgius Fel Vinezi alakban Orizte meg.

A miésik oklevél Felvinezi Gyorgy és ;Pataki Istvdn Kolozsvar véros
hiitds szolgabirfinak bizonysaglevele, mely szerint Gyarmathy Fazekas Istvan
és felesége Dési Ilona killsémonostor-utcai hazhelytket 33 m. frt.-ért eladtdk
Kartény J6zsefnek. Az okirat ugyanesak Kolozsvart kelt 1712, janudr 23-dn.

A harmadik oklevél tébb, mint egy évvel késébbi, 1718. marcius 11.-i
(Kolozsvar) keltezésii, s benne Fekete Istvin centumvir és Felvinezi Gyorgy
Kolozsvar varosa hiitds szolgabirdjdnak bizonysédglevele maradt redink. Az
oklevelet annak bizonysigdul dllitottdk ki, hogy Fojt Jakab patikérius és
felesége Hosz Séra hosszi-szappany-utcai puszta hazhelyoket eleserélik
Csegezi Tar Gergely és felesége Kopeczi Anna kiilsbmonostor-utcai puszta
hazhelyével. Itt a Felvinczi névaldiriasa G. Felvinczj alakban szerepel.

A tartalmilag kozolt hirom oklevél alapjdn kétségtelen, hogy Felvinezi
haldla évét nem 1706 koriili idbre, hanem még az 1713. éven is tilra
kell tenniink.

Kiilon érdekessége a harom okiratnak, hogy a virds viaszba nyomott,
tobbé-kevéshbé elmosidott gyiiriipecsétekbdl meg lehet dllapitanunk Felvinezi
nemesi cimerét is: -kerektalpi pajzsban kOnyokld péncélos kar egyenes
kardot tart. Koronds nyiltsisakpajzsdnak disze torokfon dtszirt kardot tarté
kOnyoklé kar. Takarék mindkét felol.s

Barmilyen kevés is ez, mégis megérdemli az emlitést: nehdny szerény
adat a magyar szinészet egyik uttor6 egyéniségének életéhez.

Szas6 T. ATTILA.

BENYAK ES METASTASIO.

Benyik Bernit piarista szerzetes Joas c. iskolai draméjira el6szér
Takéts Séndor hivta fol a figyelmet,* egyben helyesen megéillapitotta a
drama jelent6ségét irodalmunkban. Hogy a magyar drima nem eredeti,
hanem valamilyen kiilf6ldi drama hajtdsa, azt mindenki érezte, aki vele

1 i. m. 160. Valésziniileg Ferenczi masodik kozlése nyomén; a ké-
s6bbi, dltalam ismertetenddé adatok ,hiitds szoleabird“nak mondjék Felvinczit.

3 Mind a hérom oklevél magyar nyelvii; szakadozott, vizfoltos, de
cgak kévéssé hidnyos éllapotban maradtak fenn.

8 Az oklevelek kivonatit és-a gyiiriipecsétek cimertani leirdsat Herepel
Jinos kozilte velem — ezért e helyiitt is kdszonetet mondok neki.

¢ Benydk Berndt és a magyar oktaldsiigy, 1891. :
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foglalkozott, de forrdséra nem tudtak eddig rimutatni — az egyetlen ismert
kisérletet, Riedl Frigyes foltevését, hogy Benyik Racine Athalie-jét adta
magyarul,? elfogadtik az ujabb irodalomtdrténetir6k, Pintér Jend is, és
legdjabban a drama kiaddja, Perényi J6zsef,? noha maguk is megallapitottak,
hogy erGsen eltér tole. Valami kozvetild szdvegre gondoltak, latin vagy német
atdolgozasra.

Riedl foltevése nem volt egyéb, nem is akart tobb lenni, mint a nagy
olvasottsdgli és bizlos szemii tudds Otlete, hiszen az akkor még kéziratban
lévé dramit nem olvashatta. Nézetének nines is alapja: a Joas nem az
Athalie, hanem egy mdsik vildgi drdmdnak, Metastasio Gioaséinak magyaro-
sitdsa.®

A Gioas targyat a Biblidb6l meritette Metastasio — ott két helyen is
olvashat6, jorészt megegyezd szoveggel: a Kirdlyok konyve, I11: 11. és
Kronikadk konyve 11: 22—28. részben. A torténet magva a kovetkezd : Athalia,
fidnak, Ochosias kirdlynak haldla utin megolette annak gyermekeit, de Joas
kikeriilte a gyilkot. Titokban nevelkedik, s hét éves koriaban Jojada fépap
kirdlynak koOszonti; katonasiga legydzi és megdli a gonosz nagyanydt.
Ezt az anyagot adja Metastasio dramajiban, ragaszkodva a forrdshoz, sét
még hozzd is teszi: «come apparisce dal Sacro testo.» A eselekvény egészen
megmarad a bibliai keretben, de elhagyja a forrasdbél a harcot az Isten-
hivék és a balvanyimadasha siilyedtek kozott — ez valasztja el leginkabb
Racine dramajatél, amely a harcot részletesen rajzolja és inditékul hasznalja.

A magyar drima egészen az olasz nyoman halad. Nem szdszerint
forditja ugyan az eredetit — szészerinti egyezésre sehol sem taldlunk a két
sziveg kozott — de jelenetrdl jelenetre hiven koveli (eltérés ritkan van) s
a dialogus vezetésében is ragaszkodik forriasihoz. Egyetlen nagyobb szerke-
zeti valtoztatdsa, de ez is csak kiilsd, hogy az olasz eredeti két felvonédsa
helyett haromra bontja a dramit. Ami egyéb eltérés a két drama kozott van,
az jelentéktelen: Benyak helyenként megloldja az eredetit. Részletezobbé
teszi a beszédeket s ez terjenglssé teszi a magyar dramat. fgy az elozmé-
nyeknek elmondasdban, Athalia gyilkos merényleteinek elbeszélésében, meg
akkor, amikor Athalia felveszi a harcot a fépap ellen s ezen kesereg. Bovit
tovibba forrasan, oktaté céli fejtegetések beleszovésével. Igy a kiralyfiak le-
gyilkolasédnak, majd Sebia, Ochosias Ozvegye, szomort sorsdnak elbeszélésé-
ben, és mindjart a drama elején, ahol Metastasio dialogusat monoléggd for-
malja at, hogy Ismael szerepébe egy imaszerii részt szohessen bele.

Ezeken kiviil esak a kiovetkezd, szintén egészen jelentéktelen véltoz-
tatasokat tette a dramén:

Metastasiénil a fopap felesége a templomban rejtette el Joast, Benyak-
nal a nyoszolydshazban (M. a Kirdlyok kionyvét, B. a Krowikdk kinyvét
koveti!);

1 A magyar drdma torténete c. egyetemi elfaddsdiban.

* Benyak Bernat: Joas. 5. s k. 1.

3 Riedl nézetének alaptalansagara mar 1909-ben, egyetemi eldaddsban
ramulattam, ugyanakkor megjeldltem, szintén a magyar drima ismerete
nélkill, az igazi forrast Metastasio Gioasiban. (V. 6. az eldaddsaimrdl készitett
kéziratos jegyzetet, Gé.los Rezsé birtokdban.) Szerk.
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Benyik felsorolja a Biblia nyomén a fGpapnak a templom &rzésére
adott rendelkezésvit — ez nincs meg Metastasiéndl;

Athalia, mikor félre akarja vezetni a fépapot a fegyverkezését illetbleg,
a magyar drimfiban egy 4lméra hivalkozik: Ochosias megjévenddlte neki
dlmaban, hogy a filiszteusok kiragadjik majd kezébdl a hatalmat — az olasz
drama nem él evvel a fogéssal ;

a Joas Il felvondsinak 7. jelenete (Benyaknal: Kinyélds), amelyet
a drima maga is infermissionak, tolddsnak nevez («Haec scaena inter-
mittitur») nines meg a Gioasban; Perényi Jézsel megéllapitdsa szerintt
Plautus Miles gloriosusib6l kerilt ide.

Az 4tdolgozds mértékének és moédjhnak megitélésére kozldk a két
dramabodl egy részletet — szdndékosan olyant, amelyben a magyar szerz0

nem koti magat mereven forrasidhoz. (Joas, III: 3.)

. . . Oggi & un regno
Dio ti fa don, ma del suo dono un
[giorno
Ragion ti chiedera: tremane e questo
Durissimo giudizio, a cui t'esponi,
Sempre in mente ti stia. Comincia
[il regno
Da te medesmo. I desideri tuoi
Siano i primi vasalli: onde i soggetti
Abbiano in chi comanda
L’esempio d” ubbidir. Sia quel che dei
No quel che puoi, dell' opre tue
[misura.
Il pubbico procura
Piu che il tuo ben. Fa che in te
[s’ami il padre,
Non si tema il tiranno. E dei regnanti
Malgicuro custode
L’altrai timore : e non si svelle a forza
I.’amore altrui. Premi dispensa e pene
Con esalta ragion. Tardo risolvi:
Sollecito eseguisci. E non fidarti
Di lingua adulatrice
Con vile assenso a lusingarti intesa.

Ez azanap,amelyben kirdlyi széket 4d
alad Izrael Istene... Megemlékezzél,
hogy a kirdlyok s egyéb fejedelmek
és eloljar6k nemesak magokrol, ha-
nem az alattok valkrél is szadmot
adnak az Ité16 Isten el6tt... szik-
séges, hogy ha valami feslett hajlan-
dosfigot veszel észre magadban, azt
elébbszor gatold meg... Eletedet
elGsz0r magad szabjad a torvényhez,
ha akarod, hogy az alattad valék azon
jarjanak. Nem atulajdon akaratodon,

anem az igazedg torvényén jérj,
annak egyenes utjar6l soha el ne
tévelyedjél.. . Orszagok,emberek ostori
az olyan kirdlyok, akik minden Gton-
médon azon vagynak, hogy a népet
félelemben tartsak... Az alattad
lévoket tigy kedveljed, mint a jo atya
az 6 magzatit és tapasztalni fogod,
mi nagy része a fejedelem szerencsé-
jének, ha a nép szeretetét kegyetlen-
segével meg nem vesztegette... Vi-
gy4zz, hogy hazudozok térébe nekeriilj

Béatran kimondhatjuk, hogy a magyar drima nem egyéb, mint az olasznak

szabad 4tiiltetése. Az egyetlen mélyrehaté kiilonhség, bar ez is részben

akaratlan, hogy a Joas préziban irt iskolai drdma erfs oktaté és moralis-

célzattal, a Gioas pedig, noha a tanit6 célzat téle sem [idegen, ‘koltdi alkotas,
mégpedig versben irt oratorium. Az eltérések olyan lényegtelenek, a told4-

8ok annyira nem kveteltek nagyobb szellemi munkét, hogy az 4tdolgozés

kétes értékii érdemét batran Benyik Bernat szdmlijdra frhatnék. Arra gon-
dolva azonban, hogy a magyar drdma szinpadi utasildsai latin nyelviek, s
a magyar szdvegben is sok a latinos mondatszerkezet — p. o. a «szolgak csopor-
tps sokasdgit leirni tapaszlaltam»: nem térhetiink ki az el6l a feltevés

* A magyar Joas-kiadasban, 8. 1.
Irodalomtdrténeti Kozlemények. XLIL 28
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elol, hogy Benyik nem az olasz eredetibsl dolgozott, hanem annak egy
latin iskolai eélokra adaptilt tdolgozasit hasznélta — erre vall az is, hogy a
tanité célzati betolddsok B.-ndl jobban kidomborodnak, mint M.-nil! Benydk
Joasa tehat Metastasio Gioasa alapjin késziillt ugyan, de valésziniileg egy

latin iskolai drima kbzvetitésével. MAiLLy FEreNc.

BATSANYI VERSES LEVELE VIRAGHOZ.

A kismartoni hercegi konyvtir — jelenleg Esterhfzy Pil herceg
tulajdona — Miscell 1925. jul. 27. jelzéssel Orzi Batsényi Janosnak Virhg
Benedekhez irt verses levelét. Udvaros J6zsef dr. tir szivességébdl lemdsol-
hattam a levelet. Igy hangzik:

Viragnak Batséanyi.

Hogy-hogy’ ? én adgyak-e vigasztaldst néked,
Hogy el ne tsiiggesszen tsoportos inséged ? —
n, ki gyengiilt testtel ’s badgyadott elmével
Mar alig kiiszkdom bdnatom terhével ;-
5. En nyujtsak-e néked segélyté kezeket.
Hogy birhasd bajaid’ le-nyomé6 terheket? —
A’ Santa légyen-e vezére Bénndnak,

Gydva enyhittoje szomorii sorsdmak 2 —
Avagy vilagtalan vezesse a’ vakot? — —
10. Ah! nem litok én mar soha tobb vig napot!

Régen eltavozott Srdmem egérol, —

Alig emlékezem hajdani fényérol! —
Ma-holnap azt hallod eggy éjszaki széltil,
Mely Gajdhoz téved Herndd vidékétol,

15. Hogy, kinek Muzsajat oly szivesen latod,
Mayr nints tobbé, ’s csak volt, néhai barétod :
Ama’ tarsad, kinek lantya' zengésére
Ordmmel siettél Helikon’ hegyére ;

'S kit most elébb siratsz tziprussa’ tdvében,
20. Hogy-sem ismerhettél vélna személlyében. —
Ugy van! nem sokéua el-milik insége, —

Erzi, hogy kozelitt pallyijanak vége;

Nem soké vissza-tér régi lak-helyébe, |

A’ bus semmiségnek iszonyl keblébe! —

25. ﬁqaz : hogy mem jutott ki-szegzett tdr%éhoz,

dr hiven megtette, @’ mit magdval hoz

Emberi ’s polgar: szent kitelessége,

A’ mellynek tiizétol langadozva ége. —

Tsak azt mutathatta, hajdan mire menne,

30. Hogy-ha végezése nem gdtolnd benne! —

De ki allhat ellent Halal’ hatalmanak ?
Nints hatdrozattya bits birodalmdnak! —
Valakik e’ foldon valaha valdnalk,

mbator részei Természet Urdnak *

* Participatio Divinitatis. A’ Stoikusok szerént.

t Gioast latin forditdsban, mint iskoladramat Magyarorszégon is el6-
adtédk tobb helyrn. V. 6. Zambri Alajos, Metastasio és a magyarorszdge
wskoladrdma a XVIII. sz.-ban. EPhK. 1919. évf. 59.1. Szdvegét nem tud-
tam megszerezni.



