KERESZTENY HERKULES.

Ismeretlen fejezet az eurépa' és a magyar irodalom
torténetébdbl.

A XVIIL szézad els§ felének magyar irodalma lényegében
megmarad a XVIIL. szinvonalir, s6t néha ugyldtszik, mintha
csak arra szoritkoznék, hogy befejezéshez juttassa a «barokk»-
szdzad kezdeményezéseit.! Lirdjanak, epikdjdinak, drimdjanak,
szerény formavildga, még a Mikesé, Faludié s Amadeé is, «trutdr-ja,
meséje, legendija, minden izében XVII. szézadi 6rokség. Nincs
itt 820 sem hanyatlasr6l sem emelkedésrsl, hanem inkébb a
szellem hosszi lélekzetvételérdl, néman, észrevétleniil és név-
teleniil folyé konzervald s egyben el8készitd munkéjarél, akar-
csak az egykorti német irodalomban. A kor legtnallébb meg-
nyilatkozésa, a népies vagy népieskeds prédikacid, az érzelmes
elmélkedés, elsdsorban a valldsos érziilet kutatdjat érdekli, de
viszont épen ez az «irodalomtalan» forma tartja elevenen, 6vja
meg a rozsdatil, szuvasoddstél Pazméanyék nyelvi hagyoményat,
gondoskodik a «cseppfolyds» beszélt nyelv és a «megriogzitetts
irodalmi nyelv, az alsébb és fels6bb szociolégiai rétegek szé-
és szélamkinesének kicserélédésérél. A kor latin koltészete
kiviil esik a magyar nyelvii irodalmon, része a nemzetfslotti
humanizmusnak, de kultirfegyelmez8, formanevel§ hatdsa meg-
becsiilhetetlen. A kor fobiiszkesége, a latin nyelvii tudoméanyos.iro-
dalom, sokszor kizelebb all Eurépdhoz. mint a magyarsighoz, de
kozvetve-kozvetleniil, anyaggyiijtése, ij tdjékozidasa, a torténeti,
az irodalomtirténeti és a foldrajzi gondolat nagykorusitisa révén
a magyar szellemet is megtermékenyiti. S végiil, hogy a leg-
fontosabbat emlitsiik: az irraciondlis mélységeit§l megfosztott
Leibniznak, Wolff veszélytelen «jézan okossdg» dnak befogadi-
sdval ez a kor késziti el§ a magyar szellemi élet késiibbi elvild-
giasoddsdt s teremti meg az elvildgiasodott irodalom nyelvi
feltételeit. :

A kor legérzékenyebb pontja az elbeszélé préza. Ezen
a ponton mintha meddnek bizonyulna minden revizids, dtér-
tékeld kisérlet. Néhdny régi s ujabb népkonyv, trufék, aesopusi

4 L. Trostler J6zsef: Mesenyomok a XVIII szdzad magyar irodal-
mdban. Budapest, 1927.
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mesék, épiiletes kirnyezetbe dgyazott, lefokozott kései antik-
8¢ renaissance-emlékek, Fénelon dlcdzott regénye, a Telemagque —

eddigi tudésunk szerint nagyjdban ennyibdl all az egész szép-

prézai anyag, Pedig csak mélyebbre kell dsni a rejtettebb,
ismeretlenebb rétegek felé, csak jobbun koriill kell nézni:

itt is akud még bbven felfedezni vagy felderiteni vald. Az tssze-

hasonlitéd irodalom- és {zléstorténetet taldn érdekelni fogja,

hogy a régi Kassai kalenddrium toldalékjai elbeszélik a Jéka

drdogenek egy olyan valtozatit, amely rokon a Machiavelli
Belfagorjival, vagy a francia Perrault egyik leghiresebb

meséjét a gyongyot-nevets, rozsit-siré lednyrol.l (Ez egyuttal

legrégibb irodalmi mesénk.) De ennél a részleteiben igen gazdag

caprdn és aprélékos irodalomnil atfogébb jelentéségl Gerd

Gytrgy jezsuita ird kétkdtetes munkéjs, a Kereseteny Herkules,

amely — de Backer-Sommervogel szerint — pontosan a kor

forduléjan, 1760-ban jelent meg.?

Gerd Gyorgyrdl® nem sokat tudunk. Munkédja mindaddig
amig fel pem hivtuk rija a figyelmets alig volt tibb puszta
elszigetelt kinyvészeti adatnil. Lényegében még ma is az
Pedig szellemi multjéndl, motivélis, formatirténeti vonatkozé-
saindl fogva mindenképen raszolgdlt arra, bogy egyszer végre
véazletesen foglalkozzunk vele & megwildgitsuk eurdpai forrds-
vidékét. Heroikus torténetszemlélete a germdn-roméan vildghan
gybkerezik. Regényforméja abbana pillanatban,amikoer magyarul
megszdlal, §shazdjsban méar idejét muolta, nalunk viszont min-
denképen idfszerfi s egyiittlélekzik a kor izlésével.

1. Belsd forma.

A Keresziény Herkules a maga architektoniltusan meg-
épitett két részében hatalmas anyagot ad (IV. Henrik német
cadszdr, VIL. Gergely pipa, Mathildis tusciai 8rgrofné hareait,
az els§ kereszteshadjarat elkésziileteit, Bouilloni Godefred
«napnyugotin» és «napkeleti» tetteit), szdmtalan embert moz-
gésit, nyugat és kelet kizitt roppant tivolsigokat fog at.
Cselekvénye dtmenet hijdn,drdmai megjelenitéssel az események
mozgalmas kozepébe vezet, Megprébaljuk nyomon kivetni a

v L. Mesenyomok 17, 28—-31 L .

t De Backer-Sommervogel @ Bibliothégue de le compagnie de Jésus.
Bibliographie. 111, p. 1357 —58, Eitttem a kivetkezt kiaddsa van: Keresgliny
Herkulesnek Bullioni Godefrednek Hadr Munkdi. Irie Dedkbsl Gerd
Gyirgy Jesus Tdrsasdqubeli Szerzetes Pap. Kassén a Jesus Tarsasiga
Akademiai Kollegiumanak betéivel, 1748. Eszienddben. (De Backer-Sommer-
vogel adatdnak helyeg<égét e pillanathban nem tudom elddnteni; lehetséges,
hogy az 1760-as szim csak elirds 1768 helyett.)

% 17372 (Szekszard) —1768 (Ungvér). V. 8. de Backer-Sommervogel, IIL p.
1367. — Seinnyei: Magyar 1rék, 1894, IIL. 1182, h.

+ Legutobb: Mesenyomok, 4 1.
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menetét, igy amint ebbfl az elsé driamai magbél kind, egyre
tisbb fel azazik, bonyolédik, hol elére, hol hatra hullémzlk
mintegy bqusdlt jatszk az olvaséval.

IV. Henrik német csészar 1085-ben a Grona-mocsir partjdn megiitkdzik
ellenfelével, a szdsz Rudolffal. Serege megfutamodik s 6t is magival sodorja.
Ekkor legkitiindbb vitéze, a «Sasviseld», a gybztes ellenség kozé rohan s leddfi
Rudolfot, megéllitja a fatékat, majd a csaszar keresésére indul; hetednapra
megtalalja és visszavezeti a tdborba. Nagy az 6rom, esak a Sasviselé szomori,
mert azt a lesujté hirt hallotta, hogy szerelmese, Mathildis tusciai gréfnd,
Olaszorszig «Vitzé Kirdlynéja», a csiszirja «ellenséginek fejedelmét szereti.»

A csaszér Mathildis ellen vonul Olaszorszagba. Kiséretében van a Sas-
vigel$ — aki nem més, mint Bouilloni Godefred. Mathildis megerésiti Kinuziomot
(Canossit) s ott varja be Henriket. Ez azonban R6ménak tart és ostrom ald
fogja. Elsének Godefred rohan be a vérosha. Mathildis nagy gydtrelmeket
4ll ki: szereli a fiatal lovagol és gyiiloli urat, a esaszart. Most is azon gondol-
kozik, hogyan vihetne segitséget a Roma varaba zart Hildebrand (VII. Gergely)
pépénak. A Sasvisel6t ezalatt az ellenség iildozése kdzben silyos baleset
érte s most betegen fekszik satriban. A esészir csakhamar visszatér Németor-
szagba, feleségiil veszi Godelred higat, Adelaidat (kit azutén Prakszédnek nevez),
Godefredet megteszi «Lotharia Vitzé Kirdllyavd», de arra a hirre, hogy
Math:ldis feleségiil megy Gueif6 cseh herceghez, ismét olasz foldon terem.
A c-#szar is, Mathildis is hajlik a békés megegyezésre. Karpinétumban meg-
indulnak a béketdrgyaldsok. Ugyanekkor egy titokzatos lovag szdguld a varos
felg, szivében egyetlen érzés: a bosszi. Ez a «Bossziallé» djra Bouilloni
Godefred. Belgiumbol, ahol Isten visszaadta egészségét, higa sorsa hozta
Olaszorszigba; meghallotta. hogy a csdszdr hizassdytdréssel vadolja s fogségra
vetette Prakszédet. Godefred kiszabaditja higat és Kdnuziomba viszi Mathil-
dishez. Od» j6 a fiatal Konrad is, a csdszér fia, aki partot itott apja ellen. Altals-
nos kozottilk az 6rom. (Mathildis egy bizalmasa ekkor elmondja a kirdlyné
élettdrténetét gyermekkoratél kezdve az elbeszélés idbpontjdig, kiizdelmét
a jog és kdzszabadsig védelmére a csdszar kancelldrja, Gibert ellen, harcit
Henrik ellen és hiiségét VII. Gergely utdéda, II. Orban irént. Megtudjuk azt is,
hogy szive Godefredhez hiz, s csak Orbdn papa rdbeszélésére ment feleségiil
Guelféhoz.)

Godefred fogadalmat tett, hogy keresztes hadjaratot indit a Szentfdld
visszafoglaldsdra. Most beviltja fogadalmat. Elbtestzik Mathildistol, Prakszéd-
t6l, Konradt6l, hazatér Beleiumba, eladja birtokait s késziilodik az Gtra.
Segitétarsa, Remete Péter, Krisztus parancsibél bejirja Napnyugat minden
fejedelmi udvarat, szénokolva és harcra lelkesitve. A platzenziai (Piacenza)
s klaramonti (Clermont-Ferrand) gyiilések utdn mindenfelé kitiizik a keresztet.
Péter dtvenezer emberrel elérevonul Konstanizinapolyig. Ide érkezik Godefred
és becese, Balduin, a normann Gviszkard Rébert, Buamund (Bohemund), Tankred
és Gulielm. Megegyeznek Elek (Alexios) gordg csdszdrral s végre megindulnak.
Nikodémia alatt Remete Péter seregének toredékeivel taldlkoznak. Hosszi,
faraszt6 harcok utin, amelyek sordn Godefrednek «adatott a hadifejedelemség»,
a keresztények éhséggel, betegséggel kiizkddve megérkeznek a Szent Véros
falai ald. Megindul az ostrom. Godefred csodékat mivel. A tor6kdk elszéntan
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védekeznek. Orddgi biibsj is segiti 6ket. Minden hidbavalé: a bistyikra ki-
tizik a fSvezér zdszla|it. A diadal pillanatiban Godefred gyapjd rubdban,
fegyverteleniit, aldzatos fOvel Krisztus koporséjahoz jarul s buzgd kdnny-
hullatds koz0tt 4d halat Istennek ¢ Isten Szliz Anyjinak. Nyole nappal a
viros megvétele utin Jeruzsilem kirAlyAva vila-ztidk. O azonban elhéritja
magilél a korondt s beéri azzal, amelyet Krisztus viselt. O csak Krisztus
koporséjanak dhajt bre lenni. — Ezalatt Mathildis legydzte Henriket, Prakszéd
kolostorba vonult, Konrad megn8siilt, Gibert és II. Orban meghalt. Mathildis
gybzott Napnyugaton, Godefred gydzdit Napkeleten: megsziint minden akadaly,
amely eddig elvalasztotta 8ket. De Godefred elharitotta magé.tél a foldi koron4t
s most a foldi azerelmet is elhdritja.

Koncepcidja szerint a Keressleny Herkules a nalv tor
téneti elbeszélés és a «naiv eposzn kozott all: egyfelsl olvasé
kozinséghez fordul, mésfelsl hallgaté kozbnség akusztikdjihoz
igazodik. Ez a felemés forma a modern regény kezdeteire
utal, amikor a h8s elhagyja a legenda, a lovagi epika, az
Amadis irreélis vildgit s a girdg regény kalauzoldsa mellett
meg a Trennaissance-szellem tAdmogutisival ellendrizhetSbb,

‘szildrd talajra 1ép. Minden foldrajzilag meghatdrozott térben,

Belgiumban, Németorszagban, Olaszorszagban, Kisdzsidban,
de hatértalan id8ben torténik. Az események barmikor meg-
szakithaték s barmikor folytathatdk, a nélkiil, hogy a szerkezet
elhomalyosalna, Az id6 nem teremtd fejlidés, hanem kozombos,
egyenletes folyam. Az emberek készen, kialakultan kezdik s
valtozatlanul fejezik be pdlydjukat. A mellett egydntetiick:
az erényes ember tetGto] talpig erény, a bilinds tetGtdl talpig
biin. Biolégiai formdjuk szerint fiatalok és tregek, de valéjaban
nincs koruk, sem tartisukban sem beszédjiikben nem mutatnak
kiilonbséget. Az id8beliség kategdéridjan kiviil élnek. cseleksze-
nek, szenvednek s dgy is balnak meg: az elmalds nem hagy
nyomot rajtuk. Az évszdmok pusztin tajékoztatd jegyek.

A vilagkép egységes és zirt, mint a kozépkorban. A fizikai
¢s metafizikai téjékozédds pontjai, a fold és az &g, vyszeérnek.
Legfeltil all Isten, Krisztus, a Szent Szfiz, jéakarattal nézik
a jOkat, a kivilasztottakat, s ha kell, Jelekkel csoddkkal avat-
koznak a sorsukba. Ami Istentﬁl szarmazik, ami Istenért van,
azon rajta van a diadal, a megdicstiilés fénye, ami Isten ellen
irénynl, az homalyba borul. Minden magénjellegti dolog, on-
célisdg és az bnkény eleve el van vetve. Az egyéni 1ét problema-
tikdja fel sem meriilhet. Minden teremtett I[énynek megvan a
maga, kijelslt helye a hatalmas koordindtarendszerben, funk-
cid)a, értéke meg van szabva Istenhez valé kozelsége, Istentf]
valé tavolsiga szerint. Minden politikai ellentét a sacerdotinm
és imperium, minden erkdlesi ellentét az isteni és drdogi vilag,
minden érzelmi ellentét az égi és foldi szerclem ellentétére
redukdlodik. Szociologiailag észrevehetd tirsadalmi osztaly
mindissze egy van: a lovagi. A nép, a paraszt, polgir a leg
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jobb esetben statiszta szerepet kap. Taldlkozésoknal, felvonula-
sokndl, beszélgetéseknél a XVII szdzad udvari izlésének szoka-
sai és formdi az irdnyaddk.

Az emberi rangsorban Jegelss, legmagasabb helyen all a
keresztény hds. Lényegében udvari ember, de tavol all minden
szinlelést8l s ravaszsdgtol. Allhatatos és elnyomja indulatait.
A lemondds és onfegyelem patosza veszi koriil az alakjat.
Hésisége passziv hésiség. Egyetlen 6rokos rajongés, mely
alsébb fokon a foldi Jeruzsdlem, legeszményibb fokon a mennyei
Jeruzsdlem felé irdnyitja a tekintetét. Szeme el6tt 4llandéan
ott a végsd cél, a szent szolgdlat. Profin kisértés, profén
szenvedély nem fog rajta. Haragja szent harag, Grome szent
orom, szerelme szent szerelem. Mintha létének nem is lenné-
nek biolégiai-fizioldgiai feltételei. Lelkesedésének csak szent
forrasai vannak. Oromben és szenvedésben, békében és hadban,
trénon és bortonben, egy pillanatra sem feledkezik meg arrél,
hogy 8 a civitas Dei lovagja, hogy reprezentativ szerepe, helye
kotelez. Minél teljesebb benne lovagi osztdlytudatdanak etosza,
minél hivebben teljesiti reprezentativ kiildetését, annal nagyobb
a hosisége. Isten nevében és Isten nevével nem riad vissza
semmitdl; amig él, magdn érzi Isten szemét; haldla egy uj,
tisztultabb élet kezdetét jelenti.

Ez az alaptipus, Legtisztabban, legvégletesebb eszményi-
séggel Mathildis és Godefred testesiti meg. A regény elsd,
nyugati részének Mathildis, mésodik, keleti részének Godefred
az uralkodo csillagképe. Palydjuk dllanddan keresztezi egymadst,
csak végiil taldlkozik a kozos feladatban. Mathildis elejétdl
végig a sacerdotium szolgéja és véddje, Godefred eleinte az
imperiumot szolgalja, de aztdn § is megtér a szent szolgalat-
hoz. Mindaketten végig szenvedik a foldi szerelem minden gyot-
relmét s csak silyos megrazkédtatdsok dran taldlnak haza az
égi szerelemhez. Eletiik a lemondas és tnfegyelem iskolaja:
Mathildisé érzelmesebb, hevesebb, Godefredé férfiasabb, pate-
tikusabb.

Godefred az els6k kozitt is legelss. Csoddk veszik koriil
gyermekségét és ifjukorat, csoddk egyengetik az utjit, esoddk
nagykorusitjak. Jéslatok, 4lmok, ég1 jelek utalnak jovendd
nagysigéra s kirdlysdgira. A szent konvencié eleven szobra
Istenkozelsége nem homdlyosul el soha. Ami érzékiség van
benne, az végiil szent érzékiséggé szublimalédik. Géncs és folt
nélkiili lovag, a legkegyesebb és legvitézebb. Keresztény
Herkules, sztoikus boles, aszkéta egy személyben, de hijin
minden modern pogény quietismusnak. Példa, vezetd, kezde-
ményez ; veszélyben a végsS menedék. Krisztust kivetve, az
értelem 4llandé ellendérzése mellett el jut Henrik tébordbdl az
Olajfak hegyére. Taldn az egyetlen lovag, akinek nem telik
kedve vérontdshan és kegyetlenségben.
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. Godefred koriil keringenek a kisebb bolygék: az 6 foldibb,
emberibb alakmésui, rokonai, bardfai, hivei Ok is keresztény
hésik, de az infegyelem, a lemondds, a kegyesség, a hisiesség
alacsonyabb fokdn. Minéltdvolabb allanak téle, annal egyoldalib-
bak, fegyelmezetlenebbek, anndl kevesebb benniik a szent vonds,
annil tobb benniikk @ profan elem, annal kevesebb benniik a
lemonddsra & tnfegyelemre s annal tobb benniik a kegyetlen-
kedésre, vérengzésre, protan gyiilolkodésre vald hajlam, anndl
inkabb hia eélok vezetik elhatdrozdsakban és tetteikben,

A miésik sarkon helyezkednek el a civitas diaboli képvi-
seléi, Henrik csdszdr és kire, az egyhdz ellenségei, gonoszok,
cselszivik, elvetemiiltek, kidtkozottak. Luvagok és kereszté-
nyek 8k is, de mér esak forma szerint azok, a belsd lovagisdg
és kereszténység minden jele nélkill: profdn szenvedélyek valk,
felelotlen és fegyelmezetien rabjal. Kletik egyetlen pozitiv
értelme a gonoszsaguk. Csak drnyalati killonbségek vélasztjdk
el a poganyoktdl.

A poginyokat mdar sem a forma, sem az osztilytudat nem
ktelezi. Ok o megtestesiilt Antikrisgtus, a minden ellendrzés,
fegyelem aldl felszabadult irracionalitds; 6k a céltalan pompa
és dicsdsde, vérszomjiség és bossztivigy, a céltalan tomeg és
aldozat. Ertelmetlen az életiik, s értelmetlen a halaluk. Egyet-
len hivatdsuk, hogy anyagul szolgdljenak a keresztény hési-
ségnek, hogy kizvetett eszkozol legyenek a keresztény mérti-
romsdgnak. Ok az drnyék a keresztény fény mellett.

Ebben a vildgban, ezelkben az emberekben olt testet a

- térténelem, Bz g torténelem minden izében c«szent» torténelem ;

ez isteni és ordogi hatalmak, a ragyogd foldfeletti és a sbtét
foldalatti erbk kiizdelmének eredfje. Hol rideg adat- és példatar,
hol disabb panorama, hol alakokkal megrakott szinpad. Vélet-
len nincs. Az egyén, a leghdsibb egyén sem szdmit. Csupa
hulldm a rdcié és az irracionalizmus két sarka kiozdtt, A 7o
haza taldl, a gonosz elmeriil Latszolag az ember szabad akarata
dént, de a keresztény h8s valéjdban mindig csak az isteni
vépzet és gondviselés, az eleve-elrendelés sugallatira és paran-
csara cselekszik, a keresztény emberiség javéra.

Az elbeszéld nem teremt a maga erejébidl, esak beszdmol,
valogatds nélkiil. Tokéletesen azonositja magit héseinek 1d6-
pontjival; j6é héseivel érzelmileg &s gondolatban is azonositja
magat. Nem 1déz kisértetelet, nem é1 az dlromantika szokott esz-
kbzeivel és tulzésaival; a multat szépnek és hisiesnek taldlja

‘egyszertlen azért, mert mult, mert adatokat szolgiltat isten

akaratdnak torténetéhez. Teljességre torekszik. Egyetlen név-
vel, egyetlen adatial sem marad addsunk. Minden fontosabb
szereplonek elmondja az életrajzit vagy torténetét. Sokszor
félbeszakitja az elbeszélés menetét, hogy pétolja az elzmé-
nyeket. Lathatéan jol esik elbeszéinie: kiaknéz minden halds
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alkalmat, minden «termékeny» jelenetet, megragad minden esz-
kixzt, hogy olvasdjaban ébrentartsa a «szent» érdekl8dést, bogy
ki ne fogyjunk a lélekzetbdl. Azt meg kell adni, hogy ért
hozz4. Talalkozésok, tandcskozdsok, prharcok, rajtatitések, var-
ostromok, csatélk, diadalok és vereségelk, tartalmas és tartal-
matlan nevek nyugati €8s keleti varosok mozgalmas egymis-
uténban vonulpak el az olvasé elétt, A nyugaii ¢és keleti
hadszintér helycserédje csak topogrifiai valtozdst és az erfk
atcsoportositdsat jelenti.

Allandéan az az érzéslink, hogy a legmélyebb kizépkorban

jarunk, hogy krénikit vagy legendit olvasunk. De ugyan-
akkor lehetetlen észre nem venniink, hogy a zart epikai-torté-
neti vilagkép itt is, ott is veszit nalv zértsdgibdl, hogy az
irredlis mértékekhez igazodé emberszemlélet lépten-nyomon
engedményeket tesz egy modernebb, féldibb latismédnak. Az
események mélyebb hatteret ka.pnak a mozdulatlan képek
helyenként mozud képekké valtoznak, a tdjrajz, a kezdetleges
leirasok észrevehetfbb atmoszferikus szerephez jutnak, a mult
nagy ritkdn valéban térténelem gyanant, a cma» megmérheto,
érte]mezheto, 8Bt kritizdlhatd alakmasaként hat. De ami taldn
ennél is fontosabb: a hBs, elsGsorban Mathildis és Godefréd,
id8nként leveti a tipus, az osztdly, a kollektiv «lét» é,larcé.t, ‘
kilép a homalybdl, mer «egyén» lenni, magira maradni, meg-
mutatja, elemzi «lelkéty gondjait, végyalt ugy. ahogy ezt &
lélektani elemzés ] érzelmes divatja sugallta neki,
- A Magyar Herkules forditds: mindaz, amit itt elmondot—
tunk, inkdbb csak a szd intentionalis értelmében &l benne,
Annal teljesebben érvényesiil viszont a latin eredetiben, ahol
térekvés és forma. tokéletesen megfelel egymasnak.

2. A latin «8sformar; barokk elemek.

A Magyar Herkules latin eredetijét Guillaume de Wa.ha,-
Baillonville luxemburgi jezsuita* (ssiil. 1615. Melreux-ben, megh.
1690. Lidge-ben) irta, épiiletes alkalmi munkik, vallisos 6dak,
egy Borgia Ierenc- dréma, egy Nuogy Szent V1Imos—é]etragz
szerzije. Herkules-ragénve 1673-ban jelent meg elss kiadisban
(Guilielmi de Waha Melreusii e Svcietate Jesu Labores Her-
cults Christiani Godefredi Bullioni. Insulis ¥landrorum, Typis
Nicolai de Rache MDCLXXIIL)

A regény szives ol vasdkizonségre talalhatott Eurépa-szerte.
Mar 1687-ben 1ijbél megjelent,? 8 tsmerjiik egy miincheni’ meg
két magyarorszdgi kiadasdt 1746-bol és 1749-bél. Megvilagi-

1 ¥V §. de Backer—Sommervogel, VIIL p. 249—50.
- 2 Ujabb kiaddsa: Leodii 1687.
8 Monachii, 1680.
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tdsa épen ezért segit egy-két ponton eloszlatni azt a homdlyt,
mely mind a kbzépeurdpai, nind & magyar irodalmi izlés tor-
ténetének .egyik legismeretlenebb fejezetét takarja. S vele
egyiitt a barokk problémat.

- Ma mar egyre tisztdbban latni a barokk negativ és pozitiv
jegyeit.l A barokk nem azonos sem ellenreformaciéval, sem ka-
tolilcus restaurdciéval, sem pedig jezsuita stilnssal; nem jelent sem
romantikus ujjasziiletést a kozéphor szellemébél, sem amolyan
krisztianizalt humanizmust. Mindez hozzétartozik a ényegéhez,
de épenséggel nem meriti ki. A barokk legmélyebb értelme
szerint a kozépkor természetes, szerves folytatdsa, «Bsze» és
befejezése, «utolsdé hangja» azokban az orszagokban, abol nem
volt reformécid, vagy gydzott az ellenretormécié, ahol egy
pillanatra sem szakadt meg s nem homélyosult el a katolikus
szellemi élet folytonossiga. (Kivétel csak egy van: Francia-
orszag.) Mintha kézben mi sem tirtént volna, Szent Agoston
tovabb ¢l s kor tirténet- ¢s tdrsadalomszemléletében, Aquinéi
Szent Tamds Sudrezben vagy Juan de Lugdéban, a kidzepkor
német és romén misztikdja Teresa de Jésusban vagy Juan de
la Cruzban, az Imperium- és a Réma-gondolat az abszolutizmus
politikal eszméjében, a lovagiség eszménye az udvarisag és
rendiség eszményében, a misztérinmdrama az 13j dramai Jatva-
nyosshgukban. Aristoteles még mindig idétlen tekintély. A
keresztény hOsmonda leggazdagabb olvasékbnyve, a Legenda
aurea, még mindig kimerithetetlen ihlet8je, forrisa miivésa-
nek és dramairénak. Az Amadis-regény még mindig izgatd
olvasmény, lovagi vitézség és kalandvégy tiikire. S mindez
nem romantika, hanem eszményi valdsag, a legrosszabb esetben
ckényvélmény», s8t, ha csak fikeid is, hitele semmivel sem
kisebb, mint volt a kizépkorban., Kbzépkor ez is, de természete-
sen mds sikban, idegesebb, érzékenyebb vdltozatban, gy ahogy
a haldl pillanatdban mutatkozik, hippokrate-i vonasokkal
teljesen. A katolikus viligkép és vildgérzés hordozdinak, akdr
tetszik akir nem, szdmot kell vetniiik az egyetemes eurdpai
vildgkép és vildgbrzés valtozdsaival, a nem-katolikus Eurdpa
szellemi-érziileti forradalmaival, reformaciéval, humanizmussal,
a foldrajz, esillagészat, természettudomdnyok felfedezéseivel,
Baconnel, Descartes-tal, Spinozdval. A metafizikai tdjékozidds
pontjai meginognak, eltolédnak, utjai elhomdlyosulnak, a tajé-
kozddds mage egyre nehezebb, farasztébb. s egyre nagyobb
patosz kiséri. Minden lépés kétellyel és csaldddssal, meglepe-
t8ssel és megrizkddratissal jar. Itt természetesen csak a leg-
ritkdbb esetekben lehet sz6 idillikus csendrdl, klasszikus egyen-

t Az elméleti-torténeti alapvetéshez : Turéezi-Trostler Jozsef: Az ieme-
rellen tizenhotedik szdzad. Magyar Nyelvor, 1983, — U. a. A magyar szellem
europaizdioddsdnal elsd formdr. Balassa-emlékkdnyv, Budapest 1934,
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silyrél, ardnyossigrél, architektonikus épitkezésrél. A jézan
uttol vald irtézds az irracionalizmus eréinek olyan fealszabadi-
tasdhoz vezet, amilyenre még nem volt példa s nem is lesz a
germdn romantikdig.

Hogyan illeszkedik ebbe a képbe a Hercules Christianus?

Targy- és hésvilasztisa legkbzépkoribb s egyuttal a leg-
idgszertibh. :

Godefred! a kézépkor «dux christianissimus»-a, a keresztény
egylittérzés, az imitatio Christi s az athleta Christi legsugédrzébb
-példdja, a latin (Fuleo-Gilo: XII. sz), francia (Chanson
d’Antioche, Chanson de Jérusalem, Le Chevalier au Cygne,
Roman de Godefroi de Bouillon . ..), német koltészet, szdmtalan
kbzépkori legenda, krénika, gesta iinnepelt hise. A kizépkor
térténeti-mondai pantconjdban Nagy Karoly és Julius Caesar
mellett van a helye, de alakja egyetemesebh, nemzetflottibb
minden m$s nemszeti monda hdsénél. A renaissance, a refor-
mécié, a racionalizmus nem homélyositjdk el a népszerlségét,
s6t a kereszteshadjératok és a ttrbk haborik meg az ellen-
reformécié természetes parhuzama, ha lehet, még esak fokozzak
eleven hasonlat- s példaértékét, ha lehet, még kizelcbb hozzak
személyiségét, Bongars,? Duchesne? s mésok kritikai kiadésai
. és forrdsgylijteményei hozzaférhet6vé teszik az egész tirténeti-
mondai anyagot. Igy érthetd, hogy az uj korszak «legkdzép-
‘koribb» és legmodernebb k51t8)e, Tass=o, épen Godefredet vlasztja
eposzi hisiil,t s hogy az 6 példajat kiveti az epikusok hosszu
gora. Az iskoladrdma is siet kiaknizni a halds targyats

1 A kivetkezdkhdz v. 6. M. Michaud: Bibliographie des crotsades L
( Histoire des cvoisades Vi) Paris. — U. a. Bibliothéque des croisades I—I1.
Paris 1828, — I von Sybel: Geschichte des ersien Kreuzzugs. Leipzig
1881. — H. Sehindler: Die Kreuzziige in der provengalischen w. mittel-
hochdeutschen Literatur. Dresden 1889. — Bédier et Aubry: Les chansons
de croisade. Paris 1909. — A, von Ruville: Die Kreuzzdige. Bonn u. Leipzig
1920, — Merker Stammler : Realleaikon der deutschen Literaturgeschichte.
Berlin 1926/28 11, 184 1. — M. Manitiug: Geschichte der latl. Literatur
des Mittelalters 1L (L von Miller-W Otto: Handbuch der Altertumswis-
genschaft IX. Abt. 1L T. III. Bd) Munchen 1931, 415 1. és 647 1

! Geste Dei per Francos, sive Orientalium expeditionum et Regni
Francorum Hierosolymitani historia... a Jae. Bongarsio. Hanoviae 1611,

3 Ristoriwe Francorum scriptores cooelarei, ub ipsiug genlis origine
ad Philippi IV. dicti Pulchri- tempora, eum epistolis Regum, Recinarom,
Pontificum, Ducum, Comitum, Abhatum et aliis veteribus rerum Franciaram
monumentis; opera et studio Andreas et Francisci Duchesne. Lutetiae
Parigiornm 1636.

¢ V. 8. V. Vivaldi: Sulle fonti della Gerusalemme liberata. Catanzaro
1893. — 0. a. Prologomeni ad uno studio completo sulle fonti della
Gerusalemme liberata. Trani 1904. — Belloni: GE epigoni della Gerusa-
lemme liberota. Padova 1893. — E. de Maldé: Le fonii della Gerusalemme
liberata. Parma 1910.

K. Reinhardtsibtiner : Forgchungen zur Kultur- w. Literoturgeschichte
Bayerns. Bd. 5. 1897. 86 1.
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Amint litni, Waha gazdag és é16 hagyomdnyra timasz-
kodik. Azonkiviil ott van mdgétte & harmincéves habori patosza,
a kor G torténeti érdeklidése és kiolthatatlan forrdsszomji-
ghga. S végiil, hogy a valldsi, érzelmi meg politikai 6sztonzes se
hidnyozzék: Eurépa épen most késziil donté harera a tordk
ellen. Waha szemtanuja ennek az utolsd kereszteshadjdratnak.
Torténeti tdjékozotisdga teljes és meglepben sokoldald. Megnéz,
megszélaltat minden kezeligyébe s forrdst. Felhaszndlja
Bongars, Duchesne egész anyagat. Gailds ¢s akaddly mnélkiul
talal vissza a kizépkorba, st — 8 ez a tény igazolja a kizépkor
meg a barokk viszonyédrdl elmondottakat — ugy jar-kél, ugy
él benne, mintha a maga koraban jirna. Az elemi rokonsdg
természetes érzésével vallatja a kSzépkor krinikésait és a
kereszteshadjdratok tuddsitoit. Jegyzeteiben sorra elGkeriil
minden nagyobb és ismertebb név: Witerbdi Gotfrid, Freisingi
Otto, Hersfeldi Liambert, Sigebertus Gemblacensis (Gembloux),
P. v. Bernried (Vita Gregoric V1I), Malmesburyi Vilmos, Agilesi
(Aguilers) Raimund (Historia Francorum, qui wperwnt Hieru-
salem), Robertus Monachus ( Historia Hierosolymitana), Albertus
Aquensis (Aachen v. Aix: Historia Hierosolymitanae expeditonis),
Fualcherus Carnotensis (Chartres: Historia Hierosolymitana),
Wilhelmus Tyrensis (Historia rerum tn partibus transmarinis
gestarum), P Tutebodus (Historia de Hierosolymitano tlinere),
Ordericus Vitalis (Historia ecclesiastica), Petrus Damiani, Anna
Commena (Alexiedis). .. s mellettiik egy csomé névtelen kré-
nikds, vita-ird. Felha.sznélja. VIL. Gergely pépa levelezését és
srin idéz Donizo canossai bardtnak Mathildisrdl irt hexa-
meteres kolteményéb6l, mely kiilonds emléke a renaissance-
el6tti naiv «antik-élmény»-nek.t Viszont feltiind, milyen ritkén
fordul «modern» szerzihoz: Blondushoz, Sabellicushoz, a protes-
tans Crantzhoz, a katolikus Baroniushoz, J. Lipsiushoz. Ha
valahol, itt kézzelfoghaté a barokk-probléma és az 1 tirténeti
tudat kialakuldsa.

Waha a pozitivista tudds lelkiismeretével jar uténa ada-
tainak, Abol hézay mutatkozik a hagyomdanyban, ott poétolja,
abol ellentmonddsokra bukkan, ott athidalja Sket. Valogat,
modosit, elvet; elfogad minden csoddt, mihelyt forrdsok s tanuk
hitelesitik. De minden «kozepkonsaga» mellett sem tagadhatja
meg a maga korat. A katolikus térténetirds fokozodé kriti-
cizmusa §t1s kritikai dlldsfoglaldsra kénysezeriti. Psychologi-4ld
hajlamén, elemzdé szenvedélyén meglatni az exereitia spiritualia,

az 1 ember- és lélekismeret, a karakteroldgia hatdsdt, mozgd- -

képein, tdjrajzain. jelenetezésein a németalfSldi barokk s a
jezsuita szinpad kozelségét. A szerkesztés és épitkezés techni-

A ii A. Pannenborg: Studien zur Geschichle der Herzogin Mathilde
v, Tuscien. Gottingen 1872, és Manitiue, 662 L

Co
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kéjaban a latin barokk-epika csoddlt remekét, Barclay Argenisét,
tartja szem el6tt. De van valami, amit nem kellett eltanulnia
senkitbl, amit készen hozott magdval — ez az § kifogyhatatlan
elbeszél§ kedve.

A regény cime — Hercules Christianus — kozépkori-hu-
manista orokség: két kiilonbozd vilagkép, két ellentétes etosz
szazados egyiittélésének s kényszeregyezményének nyelvemléke,

Az antik Olympos istenei és félistenei a kizépkorban is
tovdbb élnek!: konyvekben, szobrokban, dlmokban. Csakhogy

" régi életiiktsl mindenképen eliitd funkeidji életet. Ragyogd

apolléi vilagukbol djra dionysosi félhomalyba siillyedtek, dé-
monokkd, hazajaré kisértetekké ziillottek. Megfejtetlen nevek
és jelek. Egyfelol félszeg rémiilet, masfelol félszeg dhitat veszi
koriil 8ket, Céltalan pogany szépség itt felejtett tanti. Igy ten-
gbdnek, mig a renaissance vérrokon teremt$ emlékezete meg
nem szolaltatja Gket, vissza nem adja méltdsigukat. Az embe-
rek addig is 4llanddan kisérletet tesznek a meghdditdsukra:
keresztény jeggyel latjak el Oket s ezzel megfosztjak Oket
démoni valdjuktél. (Hasonlé veszélytelenitéssel recipidltdk
valamikor az egyhdzatydk a poginy filozéfiat és kiltészetet.)
A héditds egyre nagyobb teriileteket fog 4t. Végiil alig marad
név vagy fo%alom, amely elé ne jdrulna a «christianus»
jelzd (Seneca, Plato, Cato, Jason, Cicero christianus...). Idén-
kint s helyenkint elmosédik a hatar a Golgota és az Olympos
kozott. A poganysig és kereszténység kilesondsen kicserélik
jegyiiket.2 Ha Erasmus Sokratest idézve igy imddkozik: «Sancte
Socrates, ora pro nobis!», ha &, aki kijarta a devotio moderna
kegyes iskoldjat, az «imitatio Christi» helyett «imitatio Pro-
methei»-t hirdet (Prometheus est nobis imitandus...)’, akkor
a maga rajongé nemzeléke nevében beszél. Azon pedig mar
meg sem iitkoziink, ha a német Mutianus Rufus a «Campi
Elisii»-t, a «Jovis aunla»-t, az Olympost fogalmilag az «aeterna
requies»-szel, «coeli regnum»-mal egyezteti, az Urvacsorat «po-
cillam és libum Jovis»-szal helyettesiti, Krisztust Jupiterrel
azonositja, Maridt «Jovis famula»-nak nevezi, «sancta Juno»-t,
«noster Hercules Jesus»-t emleget vagy habozis nélkiil kije-
lenti: «Cum Jovem nomino, Christum intelligo et verum
Deum.»* Az antik nevek és fogalmak hasonlatértékét is hama-
rosan felismerik, Modérn uralkodénak, gondolkodénak, szénok-

t Fr. v. Bezold: Das Fortleben der antiken Gotter im mittelalterlichen
Humanivmus. Bonn u. Leipzig 1922.

2 V, 6. E, Cassirer: Individuum uw. Kosmos in der Philosophie der
Renaigsance. Leipzig 1927. 75 1.

8 R. Pfeiffer: Humanitas Erasmiana. Leipzig 1981. 15 L .

¢ Fr. Halbaum: Mutianus Rufus. Seine geislesgeschichtliche Stellung.
(Beitrageizur Kulturgeschichte des Mittelalters u. d. Ren. Bd. 88.) Leipzig
1929, 114. L
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nak, koltdnek. .. hallatlanul emeli rangjit, fokozza tekintélyét,
ha keresztény Caesarnak, Platonnak, Cicerénak, Vergiliusnak
nevezik.

Ennek a vildg-, fogalom- és névsyncretismusnak végsd,
merész kivetkeztetéseit a XVII, szédzad vonja le festészetben,
szobrdszatban, koltészetben. Csak az a kiilonb-ég, hogy azel6tt
inkdbb az antik névre esett, most inkabb a keresztény jelzbre
esik a hangsily. Még a hazai latin irodalomban is taldl-
kozunk ilyen cimekkel: Terentius Christianus (Schénaeus Cor-
nelius, Varad 1656), Columnae Herculis Christianae (Kassa 1675),
Zodvacus Herculeo- Atlantis Pannonive. .. (Lbcse 1677), Virgilu
Fwangelizantis Christiados Labri XITI. (Debrecen), Aeneas Habs-
burgus. (Nagyszombat 1695) — a Cato, Cicero, Seneca chris-
tianusokrél nem is beszélve. '

A népszerlibb antik nevek kozott is a legnépszertibb a
Herkulesé.! Erthets, hiszen ellentmondés nélkiil egyesiti ma-
gaban a keresztény hdsmonda két végletes eszményét: az em-
berfeletti cselekvd hdsiséget s az emberfeletti szenvedd mérti-
romsigot; az egyiket is, a mdsikat is a teljesitberd leg-
magasabb fokan képviseli. Modern divatjat a képiris és a szob-
rdszat késziti eld. A festiket féleg Prodikos meséje (Herkules
a valasziton) foglalkoztatja.? A XV. szdzadtél kezdve gyakoriak
az ilyen keresztnevek: I:gercules, Herculiscus, Herculisca A
barokk pazar felelStlenséggel osztogatja az antik félisten nevét
és rangjat abszolit uralkodéknak, diadalmas hadvezéreknek.
Van fejedelmi csaldd, ahol hagyomény a neve. Szdmos opera,
drama, regény (H. A. Buchholtz!) névadé hése. S igy valéban
barokk szemnek valé latvdny, amikor kozos néven egyesiil a
leghiresebb pogény és a legiinnepeltebb keresztény hés.

3. A magyar Herkules.

Gerd Gyirgy teljes hiiséggel, dgyszélvin kozépkori személy-
telenséggel magyaritja de Waha Herculesét. Onéllésdga néhany
technikai-szerkezeti beavatkozdsra vagy mdédositdsra szorit-
kozik. A latin munka szinte sziinetek hijan hét terjedelmes
kinyvbe zsifolja az eseményeket. Gers két ardnyos részre
tagolja (I. Keresztény Herkulesnek Bulliéni Godefrednek Nap-
nyugoti munkéi. II. Keresztény Herkulesnek B. G.-nek Nap-
keleti munkéi), a kionyvek szamat telemeli tizennyolera. al-
cimekkel latja el Sket, ami AttekinthetSbbé teszi az egészet:

1 V. 8. E. Cassirer: i. m. 77, 164. L.

¢ F. Riedl: Der Sophist Prodicus und die Wanderung seines Hercu-
les am Scheideweg durch die romische u. die deutsche Literatur. Jahres-
bericht des k. k. ersten Staatsgymnasiums zu Laibach 1908. — E. Panofsky:
Hercules am Scheidewege, (Studien der Bibl. Warburg 13.) Leipzig 1930.
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«A Deék Iré a kiildmbféle dolgokat dszve keverve hét kdny-
vekben, én el valasztva tizen nyoltzban irtam, az Olvasénak
béveb’ értelmére is, pihenesére is» (Intés a’' kegyes olvaséhoz).

Gerd nyelve elvont, értelemhez fordulé «kényvnyelv». Sok-
szor csak székincsében magyar, mondatritmusdban, érziiletében,
etoszéban pedig nemzetfolotti. De felhasznélja azt is, ami nyel-
viinkben a humanizmus és reformécié nyelvi eredményeibfl
kozkeletlivé lett, egy sereg «lesiillyedt», elnépiesedert harokk
diszitményt. S6t arra is akad példa, hogy ra-rafeledkezik az
816, beszélt, megrogzitetlen nyelvre. Ilyenkor frissen, kozvet-
leniil hat. Mintha nem is vélasztana el benniinket mdsfélszéz
év az iddpontjatél. A feltétlen formai hiiség eszményét ugy
prébalja megkozeliteni, hogy nagyobb egységek helyett elszi-
getelt mondatokat, mondatok helyett ©nallé szavakat fordit.
Anyanyelve szellemér aldrendeli a bsrokkizalt latinnak, s ahol
a kettd Osszeiitkozésbe keriil egymdssal, ott habozés nélkiil
dldozza fel anyanyelvét. Munkdja m gis torténeti értékd telje-
sitmény: az érett XVIL szizad katolikus torténetszemléleté-
nek, érziileti, gondolati tartalménak leggazdagabb magyar kife-
jezése. Ezenkiviil a XVIIL szizad eleji magyar kionyvnyelv-
nek olyan sokoldald mozgésitisa, amilyenre még nem akadt
példa, s egytttal ennek a nyelvnek elsé becsiiletes eri- és teher-
prébaja egy jésokdig elhanyagolt teriileten, az irracionélis érziilet
és az irraciondlis képzelet vildgdban. Eza merev, felemds nyelv
szerencsés pillanataiban olyan f6ld- és emberkozelbe hozza az
elbeszélés szent csodait, rajtaiitéseit, vérostromait, borzalmas,
fényhomdlyos jeleneteit, hogy latni és hallani 8ket. (R. Cin-
cius merénylete Gergely pipa ellen kardcsony éjszakdjén!)

A Keresztéay Herkulesnek ott van a helye a magyar
regény elGcsarnokéaban.

* *
*

Flggelék.

GerS a latin Herkules antikszabdsi verses idézeteit hol
epikus tizenkettdssel, hol hexameterrel forlitja. Kisérletein meg-
latszik, hogy az antikizalé magyar verselés skoriban jarunk:*
semmivel sem jobbak, de nem is iigvefogyottabbak a Szent-
kirdlyi Sdmuelek, Birsi Ferencek rogtonzéseinél., Akéresak Ok,
Gerd is csupédn a szemhez forduld. ellendrizhet§, megmérhetd
metrumot igyekszik dtmenteni, a metrum mogott liktetd rit-
mus irdnt semmi érzéke. (Ezzel az utolsé lépéssel kiilonben
Berzsenyiig kell vdrnil). Antikizialé verselésiink torténete
szdmon fogja tartani forditdsait, nem értékiik, hanem keletke-
zéstik id6pontja miatt. [tt kozoljiik oket: ‘

! L. Csészar Elemér: Dedkos koltok. Budapest 1914,




EERESZTENY HERKULES

(de Waha 106 1.)
Petra dedit Petro, Petrus
diadema. Rudolpho.

{de Waha 180 1)
Omnibus ex Istis eguites
habet alta Mathildis.

(de Waha 194 1)

Tres magni proceres, dux,
rex comes: atfamen horum

Quemque manet regnum
regia virgo manet.

Sed versabit ameor sortes:
hos regia quamvis

Jura manent, hi dux, rexgue,
comesque manent.

(de Waha 450 1)
Ewehitur lintii trans pontum
fama Mal}nldls,

Nomine de cuius ancarum
castra logquuntur.

(de Waha 547 1)
Vaticinium Eduardi Regis

Arbor fatali viridis suceiditar ietu?

Pars abscizsa suo stipite
sumima cadit:

Hoe amota procul trans iugera
terra feretur:

Post iterum stirpi reddita,
poma feret.

Trodalomtbriénetl Koelemények, XLV,

(Gerd I. 176 1)

K8 szil Péternek; Péter Szent
Papja Roménak

E Koronat Szentség Székébdl
adta Rudolfvak.

{Gers 1. 301 L)
Gyljt mind exzekbd! hadat
a Tefgzhrra Mathildis

(Gera 1. 328 1)
Harom Nagy fejek: egy Herizeg,
egy Kiraly, egy Grof;
Mindenikét még is Orszdg
varja, 63 Koronds Szliz:
De szeretet szarnyin megy
gorsok ! noha Kirdiyok
Jussal : egy Hertzeg, Kirily,
Gréf végre maradnak.

(Gers 1. 110 1) -

Hire Mathildisnek szelekkel
tengeren &ltal

Vitetik, és majdan hajébul
fldre tetetvén,

Tdrdk Taborban széllyel hordoz-
tatik : ottan

Hallatik és terjed neve. Szélnak
Varosck, és szl

A Térok széjén gya.korlé.b
Napkelet eril.

{Gerd 11, 288, 1)

" Edudrd Eirdly jévenddlése.

Halé.os tsapassal a z8ld fa
le vagaltik : annak

Ki vagott fﬁ része le vettetik a
maga régi

Téhs Tﬁrsﬁkérﬁl g tbvétll meszsze
hatirra

El mozdittatvdn, hirom héld
f8ldre tovdbbd

Altal el vitetik; de majdan
viszgza, tetewén

Tﬁrs&kére, megént almit fog
jra teremni,

Turdczi-TrosTLER JozZsER.




