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Ugyanis ha viltoz az Syderum cursug
- Quod omen ex Taunro.debet esse ursug,

Mint hogy embereket astra regnnt rursuys

Sequitur azok kizt, rendeletlen cursus,

Chék Ferencz reitekbdl, prodijt in jucem,
Ki embert kvetet, sed non Deum Ducem
Jévenddl Sybilla, et frangas hane nucem., |
Mit érdemel dignum est, hogy tolleret crucem.

Nagy méltan Orszighnak, sed non Deo. places,
Kit dicsérni reatelsz, in Capelia taces . .-
Emberhez is renes iuae sunt fallaces

Rosz nyelved sok szinben dum succendil faces

Agnosce teipsum mert bizony deliras
Nagy okossigh meilet dum facis res miras
Prudenti.sit satis, vitéz vagy de Péraz (?)
Te atkaid multos concitant ad iras, H

Sem neved sem hired, sola crevit .barba
Az kit lae Caprinum, nevelt Szepes.virha
Jol eszedben vegyed dolgaid mi karba,.:
ElY iarc nem lész maracz az Dandarba

326 1. Esses légy nyavalyds, quod putas te esse,
Judex az okossagh, -estél attul messe i
Stulta persvasio orvossagot negse
Cavalerus non es, vis tamen praeesse.

Rogo te Francisce, kit licz nem érdemlesz -
Illud ron appetas, mert viligha (?) sillesz
Tiszted &ltal bondsz(?) inkdb hogy nen fénlewz
Finalizs koronad cz mindenkor fen lesz

Vagy imigy, vagy amugy, talis avagy qualis,
Elégh az hogy meved kassai Generalis ,
Halbacza mit beszél feldled vitalis

Révera non places, nee bonis nec malis. L R
_ : Inielligentt satis.

Kﬁzh ‘VARGA IMBE.

EGY ISMERETLEN BALASSA VARIAN

Tsbh mint hetven évvel ezeldtt talilta meg Thaly Kalmin az Akadé-
mia Marton-féle kéziratgyiijteményéhen az azdta talin -legismertebbé véit
Balassa-féle éneket: a Boldoglalan vagyok, mert kinjaim nagyok. . .
kezdetiit.! A verset Thaly is, Szilady is ds Altaldban irodalomtirténetiink
Balassa szerzeményének tartjn, csak Dézsi kritikai kiadisa emliti, mint
Balassdnak «tulajdonitotts kblteményt.

A kolteménynek eddig ceak kilenc versszakdt ismertik, s Thaly szerint
sem a debreceni Lugossy-féle - gyiijteményben, sem a N. Mdzeum kézirat-

t Eldszir kozzétette Thaly K4ilmén a Széplrod,alml Figyelo 1862, 1L
&vfl, 19, sz, 289292, [ Mdsodszor ugyand: Vztez'?, Enehek Il 405—414. 1
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tdrdban (hung. oct. 78} vagy a Szencsey-féle daloskiinyvhen — ezeken a he-
lyeken is fonnmaradt a kiltemény szivege a — téle felfedezett szivegtSl egy
betiinyi eltérést nem’ taldlt, csupin Horvath Addm kéziratos népdalgytijte-
ményében levd sziveghen van egyetlen versszaknak két sornyi eltérése —
ezt Thaly kozli is.

Nagy meglepetésemre a nyér folyamadn, kiskinhalasi taltézkodﬁsom
alatt — épen Szilady Aron virosdban, ahol nagy Balassa kind4sin dolgozolt —
egy XVIII. szazad kdzepe tijardl valé kézirat Keriilt a kezembe,? melyben a
szobanforgd kbltemény nemesak hogy rengeteg varidnst, hanem két teljesen
Gj versszakot is tartalmaz,

A 8 részre hajtott, feddiap nélkili, lazan Hsszefiizitt, saéthulléhan lévd
fiizet 28 szdmozatlan levélbol &1, (t6bb kéztél szarmazé irdssal teleirt 56 lap).
A keméuny, pergamentszerii, sirgra fakult lapok nagyiga 18)(32 c¢m., s a
fuzet 30—31, lapjan talilhaté — gyanithatolag az 1760-as évekbdl valé be-
jegyzéssel — az emlitett vers 11 szakasza a kivetkezb cimmel: By Test
szerind vald igen 8zép Enek az szomori szivnek. Maga a vers szivege —
eredeti helyesirdssal — a kdvetkezd:

1. Boldogtalan vagyok, Szenvedek e kis testben,

Mert kinaim nagyok

Mint holt-eleven jarok,
Mint holt-eleven jarok.

A szokatian dolgot

~Mely nehéz meg szoknom -
Mit tégyek mar nem tudom

Mit tégyek mar nem tudom.

Régi iddm el malt,
Mast misképen fordult,
Oh én édes virdigom
Oh én édes virdgom.:

. (Oszi harmat utin
Végre mikor oszian
Fajdogal az hideg szél;
Nem sok idé mitiva

“Sargul huldolgatva
Lagsan, lagsan az levél
Zold erdd harmatjat,
Piros csizmém nyomdt
Héval lepi be az Lél.

. En szemeim sirvédn
Kényveim esordulvan
Néznek tsak keservessen
Bis sgzivem szakadva,
Teak meg ne hasadva
Bank6dik nagy erésen
Mely miatt naponként
Latok szomoru kint

11, h. 409. L

Szenvedek e kis testhen:

. Istenem, mit tégyek e

Immir hova légyek
Mire jutok végtére.

Ha mind byval élek,
EzentGl mit érek

Elek-e még kedvemre
Vagy mint holtiz arvén,
Sirok thb bt latvan
Nagyobb kesertiségre,

. Mind buval ennyivel,
" Vagy ennél is tdbbel

[fjusagomat éljem.

Jobb lész a darvakkal
Vagy mas madarakkal
Ogszel biisumat vennem.’
Mennem oly orszigra
Hogy irigvem soha

Nemr szélhatnak ellenem. -

. Ambar elmsnterimel

Butsa vételemmel

Ha uténs kovethetem - -
Gonosz irigyimnek )
Kik most reim térnek
Nyelvek el kertilbetern
Ha nem latnak talam
Nem szélhatnak redm
Igy kedvek héidithetem.

2 A kézirat Nagy Czirok Laszlé vérosi tisgtviseld ar tula]dona,. :

® Tollhiba d#fam helyett.

.
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{ﬁg ) Taldm el. menésem : Jadeadoztam Sledben,

Légyen de meg ugy sem - Ahol arva fejem
Lesz vége kinaimnak, - Ha kivinta testem :
En szivemtiil szakagdt Gyonyarkddtem dledben, -
Kit én szivem &(hajit? '
Mert gzivem szerint szénlak. 10, Immér solymocskadat,
Szivem téged Arvin Kit gydngén tariottdl,
Hadlak de el virvin o Karjaidon hordoztal.
Nem tudom mikor litlak. Kigrisokkal fiisdtt,
. Szkofiumbdl kdtott
8. Viligot kedvedre Lébsinoron hordoztsl:
Immar szerelmedre : "7 - Bocshsd el békével
Id ezutdn nem binom Szegény hadd menjen el:
De én faradsagom Red ne haragudjil. .
- Bn &des virfgom
Erted soha nem gzinom © 11. Szivem isten hozzid,
lj j6 egésségben Megbocsds ha szolzid
Addig, mig az isten Vétett 6 heszédében.
Eltet szivbill kivinom. Noha nagy nehezen
. ‘ De tiled el megyen
9.(4j.) Légyen egésséghen Ki téged szdnt szivében.
Az pap is, az melyben Lesz-o veled szemben
Véled egylitt kedvemre Lathad-e e testben
Magamat mulattam Maga tudja az isten,
Amikor akartam Maga tudja az isten.

A 7. é8 9. versszak 1j betoidds, a két wutolsé versszak sorrendje for-
ditott, tovAbb& a wversszakok sorainak szdma az 1. versszakban 12-re, a
3-ban éz a 11-ben 10-re viltozoit. E viltozisok azonmban a vers gondolat-
menetét nem zavarjik &s kifogastalanun] illeszkednek anpak hangulatiba. Az
1. versszak 4., 8. valamint 12, sora, mely mindig ismétlése az eldtte lévd
sornak, bizonyos népdalszerii jelleget ad a szakasznak; ngyanigy a 3. &3 11,
szakagz ufolsé gora is. Egyebekben nines egyetlen versszak, melyben valtoz-
taiis ne volma, ha t6bb nem egy sor, vagy akircsak egyellen szf, A 10
versszak rimképe is mds mint a t6bhié (abb, cch, ddb) A 9. (9j} versszak
mind verstani, mind hangulati szempontbdl minden zikkend nélkiil szerve-
sen kapesolédik a kélteménybe, elannyira, hogy szinte lehetetien idegen kéz
djabb keletli betoldasinak gondolni.

Lrdekes, hogy a két utolsé versszak felcserélése kilondsen az (dj) 9.
szak. betoldisa widn sokkal egységesebb hangulatot teremt a szakaszok
kdz6it : mondhatnink, igy helyes a szakaszok sorrendje és mem gy, ahogy
eddig umertﬂk

Vajon az Gj versszakok a vers szerz0jétdl valok-e vagy kéedbbiek —
érdekes kérdés, eldintésére azonban nem merek vallaikozni.

Bory Isrvim.

- tTintafolt miatt a szénak csak elgd és utolsd betitje olvashatd. Gryamt—
hatdlag: chajt.
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LISZNYAI KALMAN LEVELE SAROSSY GYULAHOZ,

Kedves Gyuldm | Griifenberg. 1856. Decemb. 17-én eate

Addig is mig jobh, becsesebb s érdekesebb kilternényt adhatnék majd
személyesen, itt killdém ezt fullajtdrnl albumodba.

Legszebb kélteményemet, amit ez élethen irok, szeretném neked adni,
hogy viljgk az albumod szolghjava, inasiva, kit én oly szenvedélyesen
szeretek g kivel lelkemet régi kedves ordk s a legnemesebb okok, és hajlamok
olvasztotiak egybe,

Orémmel értesitlek, hogy rajtam ¢gész csuddat miveli e gyégymtﬁd
mé4r jobban vagyok, s nem emlékszem mikor voltam ily életerds, .
egyszersmind lelki kétségbeeséssel is jiftern ide, most életkedvem van,
kedélyem f{ris s szellemem -elasticus l6n, s mihamarabb személyesen fog
Slelkezni s veled kékmacskdzni s meglehet veresrékdzni is

legszerellbb baritod
Ligznyai Kdlmdn.

U. i. Alig varom hallani i6led, hogy teiszett a rohamdal. Nekem Kapis
dalod rendkiviil tetszett, s szerencaés tapintat ily sociilis hangot olvasztani
a lyrdba, ez legyen az ujabb idd kbltészetének elve, . . . minden szint, érdeket
belevonni.

Sarossynak Az én albumom ¢ munkija 1857-ben jelent meg, benne
Lisanyaynak kovetkezd kilteményei foglaliatnak: Szellemharang, Telels
fecakék, Szép baldl, A pgydngyvirdghoz (162/3. 1). Ma persze kevéssé érez-
ziik Sarossy Kapas dalit forradalminak, szocidlis hanginak, stt egyes kere-
gett kifejezései miatt ki is esik & népiességhol.

A levél eredeti kézirata gyljteményemben,

Kizli : CsaTkal ENDRE.

KISS JOZSEF LEVELE GASPAR IMREHEZ (?).

Igen tisztelt baratom ! Budapest 1824 Marczius 7.

Prém Jézseftsl, aki éppen ma érkezett le Bécshdl, hallom, hogy o
© oly szives volt a «Tarsadalom»-ban megjelent egyik cikkében csekély
személyemrdl is megemlékezni. Annak allitélag Ot hat hete is lehet, Miutdn
én nevezett lapnak csak mutatvinyszimdt littam, Snnek pedig hihetoleg
jér is, igen lekotelezne, ha asz illetd szdmot nekem megkiildend. Lakom
Kirdly-uteza 98 szdm II emelet 5 ajté.

Dr. Agai urtél tudom, hogy itt jirtiban redm is sziveskedett gondolni
és én Oszintén sajnilom, hogy litogatisaval nem szerencsélietett.

Téle tadom azt is hogy n valdban gzaportlan irodalmi productumaim
irant érdekiddéssel, tibb: é&lénk érdeklodéssel viseltetik, amit anndl nagyobb
halaval kell fogadnom, mintan masok réazérdl hasontéval nem igen talilkezom.

Szerenese, hogy tul vagvok azon a koron, mikor mésok elismerése és
dicsérete utin oly lazasan szomjuzunk 65 hogy foldhiz ragadi, gondteljes,
hétkdznapi kilzdelmeim k&zt nem érek rd gondolni egyébre, csak hogy a
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mindennapi kenyeret verejtékes faradsiaggal magam és csalddom szamara
megszerezzem.

Az ugynevezett irodalommal nem igen jovdk érintkezésbe; ebben leli
magyardzatat az, hogy cikkérdl eddig mit sem tudtam.

Hogy egészen kozonybs nmem maradhatok az irdnt, amit rélam irnak,
gyarlé gyongeség, amit azonhan, remélem, egy két év alatt szintén lefogok
(sic) vetkezni.

Azt mondjik, hogy céljaival né az ember; eh bien! Ngjjon on nagyra,
bardtom, és ne tapasztalja soha, hogy a hétkdznapi misere mennyire el tud
torpiteni.

Szives joakarattal tiszteldje Kiss Jdzsef.

A levelet Kiss Jézsef a Képes Vildg foly6irat levélpapirosén irta — &
volt ebben az id6ben a szerkesztGje.

Az eredeti levél kéziratgyiijteményemben. Chivicit Ppik:

BESSENYEL «BESZED AZ ORSZAGNAK TARGYARUL»
C. MUVENEK ELSO NYOMTATOTT SZOVEGE.

Belehorszky Ferenc az IK. 1934: 291—298. 1. kozli Bessenyei Gyorgy
Beszéd az orszdgnak tdrgydril c. kéziratos miivét. Bevezetd soraiban meg-
emliti, hogy a rdpirat-tanulmény becsét az utékor korén felismerte: 12
esztendbvel az ir6 halila utdn «a Tudoményos Gyiljteményben részletek
jelentek meg az értékes munk&bél.» (1823. 1. 3—10. 1.) Ezzel az adattal
kapesolathan meg kell dllapitanunk, hogy a Tudomédnyos Gyiijtemény mér
1817-ben kozzétette Bessenyei értekezését: huszondt nyomtatott sor kihagyé-
saval a kézirat teljes szivegét. Bessenyei miive azonban a szerzé nevének
emlitése nélkill latott napvilagot, s a kozlemény cime sem &rulja el, hogy
a tartalom Bessenyei dolgozatinak tobbé-kevéshbé hii masolata. A tanul-
manyt Hazafiiii elmélkedés cimmel Vitkovies Mihaly adta ki «egy kézirat-
bil.» (Tud. Gytijt. 1817. XII. 3—14. 1.). Nyilvanval6, hogy Thaisz Andrésnak,
a Tud. Gyiijt. mésodik szerkeszt6jének, és Mihalkovics J6zsefnek, a Bessenyei-
szbveg mésodszori kozlbjének, figyelmét elkeriilte az a korillmény, hogy a
folyGirat elsé szerkesztje, Fejér Gyorgy méar megjelentette Vitkovies Mihaly
kozlésében Bessenyei kéziratos munkajat.

A Vitkovies-kzblle széveg, ha nem tekintjiik a filolégiai pontossig
hidnyait: a betiivaltoztatisokat, székihagydsokat, mondatrész-betoldasokat,
értelemjavito kiegészitéseket, altalanossdghan megegyezik Belehorszky kézirat-
mésolatival. Az érdekesebb és lényegesebb eltéréseket azonban kiilén kell
megemlitentink: A kézirat 17. lapjan eldfordulé «Ratz» szét Vitkovies a
«Gordgr széval helyettesitette. S ezzel a médositdssal mintegy szerb szarma-
zésa eleven érzékenységének tett engedményt. A 9. laprél kimaradt 14
nyomtatott sorra terjedd szdveg. A térlés valdszinii okdra kivetkeztetni lehet
a kihagyott rész tartalmabél. Bessenyei itt a kereszténység 6smultjara vonat-
kozé' gondolatait vetelte papirra: a kereszténység elsé szézadiban tartott
ppapi gyiilések torvénybe iktatott végzése szerint «a piispokdt az Ordog
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megverte, mert Ciceronak munkiit olvassa»; az els§ keresztényeket a zsidéd
€8 a gordg biblidn kiviil minden mis érielmi kirtdl eltillottdk; a keresztény
vallas szokdgait azok &llapitottdk meg, akik sem gdrogill, sem zsiddul, sem
dedkul nem tudtak. Arra kell gondolnunk, hogy ezeket s megjegyzéseket
vagy Vitkovies Mihily hagyta el a katolikus pap-szerkesztd irdnti tapintatbél,
vagy maga a szerkegztl tordlte merész egyhaz-sértd irdnyzaink miatt. Hidny-
gik Vitkovics szdvegébdl az a régzlet is, amelyben Begsenyei Rimdnak
viselt dolgai c. mivére hivatkozik. (8 sor a kézirat 21. lapjirél) Minthogy
Vitkovies tudatosan elttintet minden Besgenyeire emlékeztetd nyomot: nevet
nem emlit, forrdst nem jelol meg és szinte személytsl, idoidl figgetlenfti a
tannlmany idbtlen érték eszmei anyaght, természetegen ezt a név- &8 kor-
Jelzd rAmutatdst iz melldznie kellett. Igaz ugyan,  hogy Bessenyei bihar-
megyel maginyaban irta a Rémduak viself dolgai c. miivét és munkaja
kéziratban maradi, mégig: a Tud Gyiijt. olvasdi hirbél ismerhetiék, az
irodalom miveldi-kbzdtt meg épenségeal sok szb eshetett réla. Virdy Benedek
mir 1803 dpritisdban irja Pestr8l Kazinezynak: «Nagyon oriiltemy, hallvén
hogy: Bessenyei a Rémai Histéridt magyarfzza.» (Kaz. Lev. IIL 5. 1.)

ZsoLpos JERG.




