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E nagy vildgou egyediil Boszusagnak tiizes nyila
Hazénk van utadba, Vigyéaz. el ne érjen,
Melyérf kikelsz anyiszor, aszt Mert atok sulya nyom,
Hajtni birtokodba. Panassza végtelen.
Hegyeit Erdélynek hanyszor Elégtelen vagy e még
Karpéati bérczeket Ura a banydknak,
Megfutidd kegytelen és tul Repitsz e egy béke séhajt
ér fedi kard hegyét. Vigaszra anydknak?
Nem elég Rakos mezejét Valyon mi haszna ha vesznek .
Annyiszor tiporni, Foldiinkrél emberek,
Duna vizénél taborod Midén torténhet hogy egy helyt
Boszura inteni. El6 dlnak ezrek?

Rendiiletleniil 4lsz e még
Honnodnak kiiszébén?
Sziinjon mar kardodnak éle

Dithéngni hon fején.

E vers {r6ja Taymel Antal mésodéves bilcsész, a Horvath Cyrilltsl alapi-
tott és vezetett szegedi magyar olvasé és gyakorlé tarsasdg titoknoka, a
vérosszerte olvasott Kis Vilag c. kéziratos folybiratuk? szerkesztbje. Versének
kdls6 alakja a Petdfi eldtti évtized egyik legkedveltebb lirai és balladafor-
mija: ez a Konté, ez a Zimmermann-féle magyar irodalmi tankdnyvben a
ballada példdjaul idézett Szildgyi Istvén-féle Arpddé. De leginkabb a Szdzat
példaja lebeghetett az ifji versszerzd elott: erre mutat még az utolsé vers-
szaknak az els6hdz vald visszakanyaroddsa, e két versszaknak «Rendiilet-
leniil» széval valé kezdése és a 9. versszak eleje. Hazafias ihlet és Rékéezi
kérhoztatisa 1848-ig sokfelé megfér egymas mellett. Csak azutan lett a nem-
zet egyes rétegeiben kordbban is sziinetlen erejii Rakéezi-kultusz igazéan

egyetemesen magyar liggyé. P o—

ADATOK XVIIL SZAZADI KOLTESZETUNK
NEMET FORRASAIHOZ.

A Magyar Nemzeti Mzeum egyik fontos Amade-kédexében, a «Mészéros
Ignitz 4ltal 1765. esztenddben dszve-szedegetett» Tsalldkizi Odidk és Enekek
c. kéziratnak (208. Quart. Hung.) mindkét kotetében van egy rész, amely
csak késObhen keriilt oda, de még 1795 eldtt. Hogy 1765-nél késGhbi foly-
tatds, az kitiinik abb6l, hogy Faludi Ferencnek 14 versén? kiviil Verseghynek
14 éneke mar benne van,® mindkét koltéé név nélkiil ; Verseghyéi az 1788
elotti fogalmazdsban, Hogy 1795-nél eldbbi, azt az egyik példiny wvégén
a censornak 1795-ben kelt imprimaturja bizonyitja.

A szerzd nevét Mészaros seholsem irta oda. Azok kozdtt a versek
kozott, amelyeknek iréjat nem tudtam kideriteni, van két, forrdsa miatt is

t V. 0. Reizner, 4 régi Szeged. 1. 116. 1. -

¢ Négyesy kiad. Els6 kdnyv. 1—5., 7—8., 11—13., 18—19., Harmadik
konyv 3—4. sz.

3 Cséaszér kiad. 15, 16., 18, 19,, 21., 25., 27—30., 82, 41., 113. és 148. sz.
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érdek es koltemény ; mindaketts, mint Réw}ai és Verseghy dalai, a Steffan-
féle dalgyiijteményhez vezet (Sammlung deutscher Lieder. 1—IV., Bées
1778—1782.) Az egyik igy 8z61 (id. kézirat I. kotet 187.1. és IL k. 179/b. 1.):

A’ kedves.
Ha hallottad annak hirét, Holdnak szinét ha halladjak
kit leg-szebbnek mondanak, alabastrom véllai,
vagy ha lattad annak képét, és a szivet hamar gyuitjik
kit tsuddnak vallanak, titkos tiizre szavai:
ah ez az, ez. ez, ez, ez, ah ez az, ez sth.

tkihez én szi jedez:
PSSR g Ha lépése gydnyoriiség,

Ha tzedrushoz hasonlitjik arany villim hajzatja,

ép testének termetét, melye dombos elevenség,*
két csillagnak hogyha mondjak és ha kartst allatja:
kékkel festett két szemét, ah ez az, ez sth.

h th.
o Szép ha tsendes, szép, ha gyulad,

Ha abrazol bibor résat szép ha A4ll, {il, szép, ha megy,
ts6kra all6 ajaka, szép, ha tsokok kdzt el-badjad,
ha havaknak ragyogasit szép mindenkor, ’s tiszta kegy:
nappal jatsz6 homloka : ah ez az, ez, ez, ez, ez,

ah ez az stb. |:kihez én szivem gerjedez:|

A Faludihoz is mélt6 koltemény — a nélkiil, hogy tovibb kivetkeztet-
nénk, utalunk rd, hogy utolsé stréfija a Készté ének 4. stréfijdra emlé-
keztet — némethdl készillt 4tdolgozas. Forrdsa (Verseghynek is kedves kol-
tdje) a legtdbbszbr megzenésitett XVIIL szézadi német dalkdltének, Chr. F.
Weissenek Mein Midchen c. kblteménye. Els6 stréfaja igy hangzik :

Wenn man mir ein Middchen nennt
Als das schonste unter allen,

Wenn man sagt: ein jeder brennt,
Diesem Midchen zu gefallen :

O diesz ist sie! diesz, diesz, diesz
Ist mein Midchen ganz gewisz!

Ez a vers 1772-ben jelent meg elGszor; az- eredetiben csak négy
stréfdja van, a fordité ugyanezt oldotta fel hattd. Nyilvin nem Weisse
verskitetébol ismerte (Kleine lyrische Gedichte), hanem a hat zeneszerzitolt

megzenésitett k61ak egyikébdl, s valészintilegKarl Fribertébol (SdL.II1.22.,1780.): .

ebbsl a gyijteménybdl indult el tudvalevileg egész németes dalkdltészetiink.
A miésik koltemény, forrdsa mialt, még érdekesebb, bar az édtdolgozas
kevésbbé sikeriilt. (U. o. I. k. 135/b. 1., ill. 1L k. 178 1.)

Pasztor(i) leAnyka.®

Még tsak tizenhat nyarat ért [Orzém azokban sziileim

tiszta artatlansigom, kitsiny, de gazdag nyéjit,
hogy az erdbkben buzzadék® tdrsom nem volt és szivemnek
elsd(ben) vigassdgom. ) soha nem érzém langjat.

5% 0;) V.1 160 Max Friedlinder, Das deutsche Lied im 18. Jahrhundert. 1902.
5 —110. L. .

2 A (z4rGjelbe) tett szétagok a IL k.-ben hidnyzanak.

8 Mindkét kéziratban igy.
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Tortént, hogy middn virdgok
szépét szedlem keblembe,

s rajtam fitvén, a péaszlorok
disze jove elSmbe.]t

Nem szdla semmit, tsak néze
és mosolyga szemembe :
olly kép, mint mosolygd képe,
socha nem tént szivembe.

- Arany hajzal és kék szemek
képiben tindoklbtiek,

soha olly szép haj és szemek
elSttem nem fénylettok.

A’ tetszin (%) gyenge ortzdjit
oh melly szépen festeite,
soha ortzdnak illy lang)at
gzivern még nem érzette.

Laitam minden forgdsahdl,
hogy valamit kér t6lem,

de Kérését sem szdjibol,
sem miskép nem érthettem.

[Mond-meg, ah, kérlek, mond Pasztor
mi dolgod van nydjamnadl,

béir mit kivinj, azt mindenkor
meglelhedd szolgalodnal.]

Erre véletlen tsékjéaval

yafiz ortzdmal meglopJa,

‘s melyébez melyem’ karjaval
meg-tlelvén, szoriija.?

El-pirila tiigtént képem,
szbézatom el-némula

6 soha még igy énnékem
szivem meg nem inddla.

O azt vélvén, hogy meg-bintoit,
kényves szemmel el-méne,

oh! vajha ez ékes phsztor

még egyszer hozzdm jnne!

Ez a vers a «Wandsbecker Bote», a népszert Matthias Clandius Phidile
¢. kolteményének Atdolgozdsa. Nemesak az elsd magyar Claudius-vers, de

© a XVII szdzadbdl az egyetlen, amely eddig elékeriilt.
a németben nyéjrol,

szahadabb 4tdolgozds:

Az elbbbinél jéval
virdgszedésr§l sz6 gincs, s a

talilkoz4s a magyarndl is érzelmesebb. Ime elst és utolsé stréfija:

~ Ieh war nur sechzehn Sommer alt,
Unschuldig und nichts weiter

Und kannte nichts, als unsern Wald,

Als Biumen, Gras und Kriuter.

Ich sagt’ ihm nicht ein einzig Wort,
Als ob ich’s {ibelndhme,

Kein einzigs, und — er flohe fort:
Wenn er doch wiederkiime!

Claundiusnak ez a kilteménye legrsgibb versei kiztl vald, 1770-ben

jelent meg a Hamburger Adresz-Comtoir Nachrichtenben, és egy évvel utobb

az 1772-re gz6l6 Gittinger Musenalmanachban. Nem kevesebbszer, mint
16-szor zenésiteti¢k meg, t0bbek kozbit Schubert hagyatékéhél is eldkertilt
ogy dallama.t Nyilvdnvald azonban, hogy a magyarba ez a vers is a Steffan
gyijteményébdl, s épen maginak Steffannak kétaja alél kertilt. (SdL. L k.)

Givos Rezs6.

v

t A [zdréjelbe] tett stréfik a németben nincsenek meg; a 8. strdfa
helyén viszont az eredetiben 3 siréfa van. )

3 fetgzin mindkét kéziratban,

% Az I k.-ben ez a strifa 1gy szél:

Erre véletlen kezével
szfiz ortzémat megkapja,

's kezeivel kezeimet
nydjasan me-gszoritja.

Erdekes, hogy az eredetihen meg kézestkrél van sz
4 Friedlinder id. m. 1L 244, 1.
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AMOR ES A MEHEK,

Verseghy Ferene Amor & o haldl ¢, versé&rdl azt a véleményemet
fejeztem ki, hogy latin forrdsbdl készilt (IK. 1983, 100, 1.); Waldapfel Jozsef
utébb, pontos forrdsit iz megjeldlte Petrus Justus Sautel Mortis ef Amoris
foedus ¢. distichonaiban. (Lusus poetici allegorici, L. I, Elegia V1) Verseghy
atdolgozésanak most egy kizel egykort mésolatit taliltam a Nemzeli Mézeum
Tsallokizi Oddk és Enekek e, kézitatkdtetében (208. Quart. Hung. L 129/b.
L., CXXVIL sz.) és mindjart utina egy misik verset, Amor ds @’ Méhek cimmel,

A’ kiz Amor el-firadvin
.~ déli naptal meg-izzadvin
egy gylimbltsfa drnyékaban le-teszi testét:
fel-fliggesztvén girbe fvét,
félre hanyja kis kontbsét
's el-szunnyadvan, a’ tegzére fekteti fejét.
Azonban a’ tseresnyériil
meéhetskék a’ mahelyekril
lerchanvéin nagy sereggel,
nem gondolvan kpiijokkel
Amor tegzét gazdagitjdk mézes kintsekkel.

Négy 6rdig tartott dlmat
végzi Amor nyugodalmét
nyujiozkodvan, ‘s dsitozvan Olti ruhdjii:
inti szivét Gj préddkra,
flizi {vét bal karjdra, -
fel-filggeszti terhes tegzét jobh oldaldra:
A' méheiskék fel-zendiilnek,
Amor ellen mérgelodnek;
Ez meg ijed, jajgatni kezd,
el-veti hamar a’ tegezt
szalad s vissza tekéngetvén, sok kdnyvet
{ereszt,
Az alatt a’ szérnyas kizség
. gondolvan, hogy jin ellenség,
mézzel be-mézolt nyilakrs tizi fuldnkjit;
el-hagyvin Amornak tegzét,
's falinkkal egyitett mézét.
keresi zugoldddseal régi hajlékat:
Nyilait Amor fel-kapja,
mézzel egyiit ki-nyilazza:
azért a’ mint édességgel,
gy tellyes keserfiséggel
t8bb sziveknek a’ szerelem’ nyila.

Nem volt nshéz ennek a kdlteménynek a forrisit is Sautel Fusus
poetici allegorici-kdtetében megtalglnom. A L. 1. Elegia tertia cime: Hramen
apum in pharetra Amoris mellificans. (Tyrnaviae, 17567, 19. 1) Parhuzamul
néhény sort idézek az elejérsl ég a végdrdl: '

Lassaluy ef studio jaculandi, et lassulus aestu
Quraerit, ubi jaceat molle reclinis amor.

Fong erat, et gelidi cireum gemmantia fontis
Gramina, nexilibus myrtea silva comis.

12+
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Huoe postquam Veneris soboles pharetrata recessit,
Exuit ex humeris, quae gerit arma, suis;
Suspenditque habiles, quos ante tetenderat arcus,
Hic ubi mellificas silva fovebat apes.

Non tamen haec nobis gratis concessa voluptas,
Namque dolore gravi vulneris empta venit stb.

Meg merem kockéztatni a foltevést, hogy az Amor és o’ Méhek is,
mint az Amor és & haldl, Verseghy Ferenc kolteménye. A hasznéltam
kéziratktetben Verseghynek 14 csupa olyan verse és abban az els formé-
jéban szerepel, amely és ahogyan még a zirci apilsig legrégibb Verseghy-
kéziratdban (l. Cshszar—Madardsz, 335. 1.) és Kreskay mésolatdban (u. 0. 338. 1.),
tehat 1788 el6tti id6bdl rdnk maradt. SOt két koltemény még régibb fogal-
mazis ; mert a F4lliat cimiinek (Csaszdr—Madarész 83. 1.), amelyben 1788-ban
Klari a mésik szerepld, kéziratunkban Phillint Bavet ajlajdn a cime
(negyedik sordban is: Oh, mond Bavet, nem, nem). Ennek a Bavet névnek
' a magyarédzatat forrasa, Weisze adja: «Philint stand jiingst vor Babets Thiir».
Nyilvin a mi szdvegiink az elsé fordiths. — A masik a Thirzis és Kloé
cimil (Csdszdr—Madardsz 52. 1.), amelynek kéziratunkban Apollo és Dafné
a cime, ahogyan tobbé sohasem fordul eld. A Tsallgkizi Oddk és Enekelk
tehat Verseghy legrégibb fogalmazvanyainak maésolatait 6rzik. Ha emlékeziink
Csészér Elemér megéllapitdsira, hogy e versek «még gyakorlatlan verseldre
vallanak, ritmus és rim tekintetében igen sok kivduni valét hagynak fenn»
(id. m. 336. L.), masrészt figyelembe vessziik, hogy a két Amor-vers egymés
utdn kovetkezik, ugyanarra a forrdsra timaszkodik, bobeszédi forrdsit ala-
posan megrdviditi, a részletekben -el is tér t6le s a distichonokat dalszerii
ritmusokra viltja, valésziniivé tettem Verseghy szerz6ségét. GLios Resss.

ARANKA GYORGYHOZ IRT ISMERETLEN LEVELEK.
(Masodik bef. kdzlemény.)

Dessewffy Jézsef grof két levele.
1.
Tekéntetes Titoknok Ur.

Elébb feleltem vélna de alig hogy meg nem vakiltam, két egész

hénapig se nem olvashattam, se nem irhattam, ugy féjtak szemeim. A Tettes

Ur levelét olyastatniom (!) kelletett. Ha ugy jirtam vélna mint Homérus 's

Milton, leg aldbb valamiben lettem vélna hozzéjok hasonld, de inkdbb nem

akarok hasonlitani hozzéjok, inkdbb akarom a Tettes Ur verseit olvashatni
mint vakon olly szépeket irni.

Fintan 28 jul. 1799

Hat nem elég vak e az ember elméje ?

Két szemiink fényével legalabb nézhessiink,

's mert nem mindék (!) fénylik esziink boralt éje
a Szépet legalabb lassuk, 's érezhessiik. )
Vak ugyan Venusnak szép kisded magzattya,

De lat; mikor nékiink a Szépet mutattya.



