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Szentpétery Imre: A bilcsészettudomdnyi kar torténete 1635—1935.
(A Kirdlyi Magyar Pazmény Péter-tudoményegyetem torténete. IV. kotet.)
"l;;léiaipest, a Pazmany Péter-tudomanyegyelem kiadﬁsa,_ 1935. N. 8-r. XIX+4-

Haromszaz évnek kellett ‘eltelnie’ a mai budapesti Piazmény Péter-
tudoményegyetemnek nagyszombati megalapitdsa utdn, hogy tudominyos

; moédszerekkel készilld, teljes torténete megirassék. Az egész vildgra sz6ld
iinnepi alkalom, a haromszézados jubileum, adta meg erre az inditékot.
A% elozb hét kisérlet 1727-tl 1880-ig, mely az egyetem torténetét meg ohaj-
totta irni, nagyrészt vagy befejezetlen kiadvany volt, vagy csak kézirat
maradt. Szerz6nk felsorolja és jellemzi is dket elttiink fekvs miivének beve-
zetésében. A kisérletek egyike-masika régi jeles tuddsok, Kazy Ferenc,
Schdnwisner Istvan, Fejér Gydrgy, Pauler Tivadar nevét idézi emlékeze-
ttinkbe. Most mér azonban valéban féideje volt, hogy az egyetem sajét tir-
ténete megiratisinak becsiiletbeli feladatit a haromszdz éves fonndllds
- emlékiinnepe alkalmé&b6l komolyan vette és sikeresen megoldotta.

E nagy feladattal szemben az anyag Oridsi terjedelménél fogva az
egyetem tandcsinak természelszeriien azt a megolddst kellett valasztania,
hogy az egyes karok torfénetét kiilon-kiilobn monografidban irassa meg,
amelyeket azutdn egy Usszefoglalé kotet lesz hivatva egységbe foglalni.

Szentpétery Imre kinyve az egyetem két legrégibb fakultisa egyiké-
nek, a bolesészeti karnak torténetét adja, azét a karét, mely a hittudoményi

- karral egyiitt Pdzmény alapitisa s az egyetem miik6désének megindulisa
Ota a jogi kar felallitasdig az egyetemet kizarélag alkotta. Ez volt az egyet-
len kar, mely fenndllott az egész 300 esztendsd alatt. (A teolSgiai kar 1790
—1805-ig meg volt sziintetve.) - :

Ennek a nagy multnak torténetét megirni nem volt kdnnyii és egy-
szerli feladat. Az elsé 150 esztendbre vonatkozé forrdsok igen hézagosak.
A jezsuita rend feloszlatisa, miikodésének megsziinése az egyetem életére
vonatkozé forrdsok nagyrészét szétszorta, sét megsemmisitette. A misodik
150 esztendd torténetének feldolgozdsa meg azért éllitotta nehéz feladat elé
kOnyviink szerzijét, mert a mas karoknil sokkal tébb tanszéket magdban
foglalé s voltaképen Oncélit tudomanyokat miivelé bolesészeti kar életére
€s miitkodésére vonatkozd iratok a XVIII. szdzad vége 6ta rendkiviili mérték-
ben megsokasodtak s a XIX. szdzadban rohamosan folszaporodtak. Sajnos
azonban, hogy nem mindig a leghecsesebhek és torténeti szempontbél legfon-
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tosabbak maradtak fenn. Killonisen nagy nehézséget okozott a rendelkezésre
all6 anyag feldolgozaséiban a bilesészeti kar élettdrténete legértékesebb és
legérdekesebb részének, a kar tudoméanytorténeti jelentdségének, ismertetése.
A nagy karon képviselt szdmos tudomanyignak egyméistél messzire eltérd
volta, a szakok sokfélesége, a koztilk val6é eligazodds bonyolultsiga erds
prébéra tette a feladattal megbizott tudés professzor szintézisének erejét,
barmily kival6 torténetiré is. A feladatot még megnehezitette az, hogy szer-
z0nk nem kivdnt esupdn a kilsé események krénikdsa lenni, hanem a belsd
fejlodés pragmatikus elbaddsira is torekedett. Azt akarta bemutatni — s ez
teljes mértékben sikeriilt is — mi volt a szerepe a karnak a magyar tudoméa-
nyossig miivelésében és kifejlesztésében, mi volt a tudoméanytdrténeti jelen-
tosége, a szaktudoményok miként éllottak szoros kapesolatban a kar belsé
életével és oktaté miikodésével. Szentpétery Imre ennek az egységnek meg-
rajzoldsat tekintette voltaképeni céljdnak és feladatdnak. A kdnyv terjedel-
mének bizonyos mértékii korlatai mellett ez az egységre térekvés is oka
volt annak, hogy szerzbnk sok, egyébként érdekes és tanulsidgos részletnek
eldadasira, pl. egyes tanszékek vagy tudominydgak torténetének tiizetes
és részletes feldolgozasira, nem terjeszkedhetett ki. Mindamellett sajitos be-
osztdsa ellenére — mely szerint az 1848 eldtti és utdni anyag targyaldsdban
nem egyforma szerkezeti beosztdssal élt, az 1848-ig terjed6 két nagy kor-
szaknak, a jezsuila kornak és a két Ratio educationis korinak, belsé egy-
ségét nem bontotta fel kisebb iddszakokra, az 1848 uténi, nem egészen szdz-
esztendds korszakot ellenben igen — mégis egységes attekintést kapunk a
nevezetesebb, foképen a nemzeti tudoménydgak fejlédésérdl, s a mii minden
olvaséja vilagos képet alkothat maginak az 0t érdekld tudomanyszak sorsa-
r6l az elsd és legjelentékenyebb magyar egyetemen.

Messze vezetne s szinte lehetetlen feladatot réna rednk, ha e rovid
ismertetés keretében szerzénket el akarndk kisérni egész utjan s torténeti
adatai és fejtegetései nyoman valamennyi tudoménynak magyarorszigi egye-
temi szerepérdl szdmot akarnink adni. Olvaséinkat bizonyéra az érdekli elsd-
sorban, miképen érvényesillnek a kar életében és mikodésében azok a tudo-
manyos térekvések, melyek egyik legnemzetibb tudoményszakunknak, a magyar
irodalomtorténeti tudomanynak, folvirdgozaséara vezettek; mik a kapesolatai
e tudés karnak a magyar irodalomtérténeti tudoménnyal, az irodalmi kuta-
tassal, irodalomtdrténetirdssal; fliz0dik-e hozzd oly kival6 tudésok miikdé-
sének emléke, kiknek tudomanytdrténeti jelentdsége elhatirozé volt e szak-
tudomédnynak ma mar tagadhatatlanul hatalmas fejlédésére; segitették-e
‘Uket torekvéseikben az egyetem kiilonféle tudomanyos intézményei?

Szerzonk konyvében megkapjuk a vilaszt kérdéseinkre, s e vilasz val6-
ban folemel6 és megnyugtaté. Nem hagy kétséghen az irdnt, hogy amiéta
a magyar irodalomtorténet — bar elég késon és lassi fejlodéssel — meg-
sziiletett, nemzeti s nemzetnevel6i értékének megfelelden tekintélyre tévén
szert, az egyetemen is mindinkabb tobben s mind kivalébb elmék érdeklédé-
sét hdditotta meg és lelkes munkassagat foglalta le. Ha végigtekintiink azokon
a tudésokon, akik a budapesti egyetem bdlesészeti karanak magyar irodalom-
torténeti tanszékén miikddtek Révai Mikl6stl és Horvat Istvantdl kezdve
napjainkig, kétséget kizar6an megallapithatja az ut6kor, hogy a méar emli-
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tetteken kiviil Toldy Ferencben, Gyulai Pilban, Greguss Agostban, Beosthy
Zsoltban, Riedl Frigyesben, Katona Lajosban és mds jeles irodalomtorténé-
szeinkben a magyar tudoménynak oly nagyjai oktattik a budapesti egyetemen
a nemzet ifjusigit a magyar nemzeti lélek legtitkosabb mélységeit reveldld,
a magyar nemzeli miivel6dés legbensdbb lényegét alkoté tudomanyos miiks-
dés torténetére, akiknek nevéhez teljes dics6séggel fiizbdik e nemzeti szem-
pontbdl taldn legnevezetesebb tudoményunk, a magyar irodalomtirténet meg-
alapitdsdnak és {olvirdgoztatdsinak érdeme. S épen ennek tudatidban sajnéljuk,
szinte a mii hidnyénak érezziik azt, hogy az egyetem torténetének megirdsat
intéz6 bizottsag az él6 személyek miikddése ismertetésének és méltatdsinak
melldzését hatdrozvin el, nem volt meg a lehetdsége kdnyviink szerzdjének
a budapesti magyar irodalmi tanszék tudoménytérténeti kivalé jelentd-
s3gét egészen napjainkig, az egyetem hdromszédzados jubildris esztendejéig
mendleg foltarni és kisérni.

E tudoménytani jelentdséget figyelembe vévén, érdeklddéssel olvassuk
Szentpétery konyvében azoknak a nem csekély kiizdelmeknek torténetét,
melyek az egyetemen tudomanyszakunk tanszékének megalakuldsa koriil
lefolytak s a késobbi virdgkornak lehangolé és bizonyos mértékig vigasztalan
elozményeit alkottik. E kiizdelmeknek nemzeti szempontbhél valé fontossidga-
hoz képest Szentpétery miive IL. részéhen, mely a bolesészeti kar miikodését
a két Ratio educationis kordban (1773—1848) ismerteti, részlelesen targyald
kiillon fejezetet szentel a magyar nyelv és irodalom iigyének a kar akkori
¢letében, mert ez az {igy a nemzeti nyelvért folytatott tobb mint félszdzados
politikai kiizdelemnek nem jelentéktelen és sok tekintetben tanulsigos rész-
lete volt. Tulajdonképen két rokon dologrdl volt szé egyidejiileg: a magyar
nyelvnek a tanitds nyelvéiil valé behozatalrdl és a magyar nyelv és irodalom
egyetemi tanszékének feldllitasarél meg fejlodésérdl. A ketts elvileg is Ussze-
fligg egymassal és a bolesészeti kar torténetébe mind a ketté belekapesolédik.
Mar az 1790 jiniusaban kezdddd orsadggytilésen, s azon kiviil is, egyre
erfsebben nyilvanult a kdvetelés a magyar nyelvnek jogaiba iktatdsa irdnt
s ennek kifejezéseként a magyar nyelv és irodalom egyetemi tanszékének
Szervezése irdnt, amit palyazat kiirisa nélkiil 1791 dprilisiban Vélyi Andrés-
nak magyar nyelvi és irodalmi egyetemi tandrra tortént kinevezése valdsitott
meg — a magyar nyelv és irodalom tanszéke ekkor még nem tartozott a hol-
csészeti karhoz, hanem karkozi volt. Szerzink az elsé ily szakprofesszor,
Vélyi Audrds egyetemi miikddésérek kriilményeit ismertetve, kénylelen meg-
dllapitani, hogy irodalmi munkassdgdban nem szaktirgydnak, hanem inkabb
a foldrajznak miivelését tartotta feladatdnak. Valyi tiz évi egyetemi tanér-
. sfiga utan elhanyvén, a szorosan vett irodalomtdrténet igazdn csak Révai
Mikl6ssal vonult be a bolesészeti karba '1802-ben, sajnos csak rovid idore,
Révainak néhiny év mulvs bekivetkezett haldlaig. Mert a nagy Révait, az
Antiquitates 1. kitetének szerzojét, a Halotti beszéd elsd tudés magyarizé-
Jjat, 1807-ben ismét tndoménya szempontjabél rendkiviil gydnge utéd, a sajnos
csak 1830-ban nyugdijazolt Czinke Ferenc kivette. Bizonyos, hogy ezek az
évek }eljésen jelentékteleniil és eredményteleniil multak el tudomanyszakunk
tirténetére nézve. A nemzeti fSlemelkedés éveinek elsd évtizedei nem terem-
tették meg irodalomtdrténetirdsunk biztos fejlodésének alapjat, legalabb is
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az illetékes egyetemi tanszék kozremiikodésével nem. Czinke tivozisa utamw
azonban — bér hét évi huzavondval — 1837-ben ismét oly korszak kovetke-
zett, mely tudoményos szempontbél délibdbos volt ugyan, de a nemzeti lélek
kifejlesztésében és erdsitésében — bird Edtvis Jozsef vallomasabél tudjuk —
szinte korszakot alkoté egyetemiink torténetében is.

Szentpétery Imre lelkes szavakkal méltatja Czinke utdddinak, Horvit
Istvdnnak, egyetemi és irodalmi miikodését, melynek lényegét — bir a kritika
gyepldinek 'elvetésével — hazajinak, nemzetiségének és nyelvének szeretete
alkotta. Horvat Istvan 1846-ban bekovetkezett haldlaval interregnum &llott
be a magyar nyelv és irodalom egyetemi tanszékén, melynek sokdig valé
elhiz6dasat természetesen a szabadsighare utini szomora politikai dlla-
potok is okoztdk. Csdk a Bach-rendszer bukésa utdn, 1861-ben foglalbatta
el Toldy Ferenc személyében wjra olyan tuddés a magyar nyelv és irodalom
tanszékét, aki erre mindenképpen hivatott volt, s akinek nevéhez végre
a magyar irodalomtorténet tudoménydnak 1j korszaka, a felvirigozas kora
flizodik. ‘

Bér a magyar nyelvi és irodalmi tanszék iigyének nehéz kialakuldsa
is érzékelteti a magyar nyelv érvényesiilésének kiizdelmes voltit, kényviink
szerzbje a tanszék torténetével parhuzamosan megrajzolja miivében a tani-
tds magyar nyelvének behozatalara vonatkoz6 folyamatot is, amennyiben
annak egyik fejezete a bblesészeti kar torténetébe kapesolodik. Megelégedés-
sel olvassuk azoknak a férfias és hazafias nyilatkozatoknak tartalmit, melye-
ket szerzOnk a bolesészeti kar 1840/41-iki irataib6l -hdmozolt ki, s melyek
bizonyitjdk, hogy nemesak a magyar nyelv és irodalom tanara, de a leg-
killonhoz6bb szakok tuddés képvisel6i is, Schedius Lajos, Jedlik Anyos,
Reseta Janos, Ranolder Jinos mennyire szivilkdn viselték nemzeti nyelviink
tudoményos érvényesiilésének {iigyét. Konyviinknek ez a fejezete kitling
Osszefoglaldsat adja a bolesészeti kar érdemeinek a magyar nyelvért vivot
kiizdelmekben. - ;

A bilesészeti kar életében 1848-t6l eltelt kizel 100 esztendd torténetét
két szakaszban — 1848-t61 1867-ig, s onnan napjainkig — targyalvan, szer-
z0nk a szabadségharc kordban fOleg Eotvis Jozsef terveit és intézkedéseit
ismerteti, majd Thun Le6 grof kozoktatasi kormanyzatinak azokat az ese-
ményeit, melyek az egyetemre dltaliban s a bolesészeti karra is vonatkoznak.

Tudoményszakunk szempontjabdl értékes anyagot az 1867 Gta véghe-
ment nagyardnyu fejlddés rajzaban kapunk ismét. Ennek a korszaknak meg-
rajzolasanal, kivalt baré Eotvos Jozsef mésodik miniszterségének és a Trefort-
korszaknak, majd a Trefort haldlatél a vildghdbortig s végiil a jelenkorig
tortént fejleményeknek elbeszélésében, Greguss Agost, Toldy Ferene, Gyulai
Pal, Bedthy Zsolt, Riedl Frigyes, Katona Lajos tanszékeinek torténetében s
e jeles tuddésok egyetemi és tndomédnyos miitkidésének Osszefoglalisdban és
jellemzésében mutatkozik szerzonk torténetirdi készsége.

Tudoményossfgunk tirténete és értékelése szempontjiabol igen becsesek
azok a megéllapitdsok és itéletek, melyekkel e szaktudomény egyetemi nagy-
jainak roviden, de tomoren ismertetett munkassigat kiséri. Toldy Ferencrol,
a magyar irodalomtdrténetirds atyjardl, utédjanak, Gyulai Pédlnak itéletét
kozli, azt hogy «Toldy utolsé bajnoka volt annak a hés esapatnak, amely-
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nek irodalmunk wjjasziiletését koszonhetjiik, s hogy «igyszélvin egy egé-
szen Uj hazai tudomanyt alapitott meg, nemzeti irodalmunk torténetét»;
Gyulai Palrél, a mai irodalomtdrténetir6k iddsebb nemzedékének mesterérdl
pedig megallapitja, hogy «mikor 1876-bhan a tanszék nyilvinos rendes tanira
lett, benne a tanszékre a legkivalébb magyar kritikusok, essayistak és szép-
irodalmi irék egyike Keriilt»,s hogy «a magyar irodalomtirténet tanszékén
maga is egy darab él6 magyar irodalomtorténet volt». Hasonlé médon kap-
juk meg tomor, pregnins mondatokban az irodalomtorténet tébbi jeles tand-
rianak, Széchy Kirolynak, Katona Lajosnak, Négyesy Ldaszlonak, Riedl
Frigyesnek — az orokkévalésigha eltivozott kortdrsainknak — mint tudésok-

nak és tam’froknakjellemzését, béar egyik-maésik korai haldla miatt alig egy-keét :

‘évig mitkodhetett tanszékén. Kiilonosen meleg hangon sz6l szerzénk Riedl
Frigyesnek, a magyar ifjusig egyik legkivalébb és legkedveltebb neveldjének
érdemeirdl. Szerzénk tirténeti fejtegetései sordin voltaképen a mi tudomdény-
szakunk egyetemi torténetének lapjaira tartoznak azok a részletek is, melyek
' Greguss Agostnak és Beithy Zsoltnak, az:esztétika tandrainak miikodésérol
sz6lnak, mert mindkettének munkdssiga szoros kapcsolathan volt xrodalom-
torténelmiink fejlodésével. Erdemeiket e tekintethen sohasem szabad feled-
niink.

Mindez, amirdl vazlatos ismertetésiinkben szélottunk, természeteésen

Szentpétery Imre hatalmas kinyvének csak egyik benniinket érdekld fotéma-

Jdra, a magyar nyelv és irodalom egyetemi tanitdsira s a tanszék tandrai-
nak tudomanyos munkdssiga révén tortént fOlvirdgozdsira vonatkozik. Az
az Oriasi mivel6dés- és. tudomdnytdrténeti anyag, amely a mi témdnkon
kiviil foldolgozva van, szinte atiekinthetellen volna, ha Szentpétery Imré-
nek torténetir6i munkdssdga sordn kifejlett tudés készségei, kitling felosata-
sival és anyagesoportositisival, dltalaban tudomanyos médszerével nem
segitették volna 6t az embarras de richesse-nek néha szinte kellemetlenné
valé helyzetében. Mikor azonban az érdeklédd olvasé, kinek valdoban nagy
elhatdrozist kell folinditania magéban, hogy e 700 lapnal is tobbre terjed
mil elolvasdsira erlt meritsen, végigjutott a rendkivill gazdag torténeti
anyagon, megismerkedelt az egyetem els6 tanulminyi rendszerével, a kiilsé
eseményekkel, a jezsuita vezetés idejében kifejlodott szervezettel és szoka-
sokkal, a tanitas anyagival és moddszerével, az akkori tandrok és hallgatok
jellemrajzaval, a bélesészeti kar milkdésének mérlegével a tudomény szem-
pontjabél és szerepével a nemzetnevelésben — majd megismerkedett a hol-
csészeti karnak a két, Ratio educationis koraban -létrejott reformjaval, a
magyar nyelv szerepével a tanitisban, a kar Wdjabbkori életének s foként
a tanszékeknek torténetével, az akkori tanarképzés szervezetével, végiil az
1848-t61 napjainkig eltelt éveknek fontebb vazolt torténetével : egy nagy tav-
lata torténeti képnek miivészi benyomasaival, teljes elismeréssel és avval
a megnyugvéssal teheti le a konyvet, hogy nagyjelentdségii torténetiréi fel-
adatnak kitind megolddsival 4ll szemben, mely szerzéjének tudoményos
' erejét és készségét memesak prébdra tette, de fényesen igazolta is. Szent-
pétery Imre kdnyve ujabb muvelbdéstbrténeh irodalmunknak egyik legérde-
kesebb és leghecsesebh alkoté4sa.
Gyurar Acos.
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