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KONYVISMERTETES.

Horvath Janos egyetemi el6adéasai.

Csokonai. 84 ). — Kisfaludy Sandor. 841. — Kisfaludy Karoly. 81 1. —
.llg%tgng Jozsef 103 1. — Kisfaludy Karoly évtizede. 74 1. Budapest, Kékai,

. 8.

Egyétemi tanarok irodalomtorténeti eldadasai Gyulai Pal ota litografalt
jegyzetekben Ordklodnek &t nemzedékrél nemzedékre, gyorsan feledésbe
meriilve. Kordbban Toldy Ferenc jelentette meg eldaddsainak egy részét
(két kotetben, amelyek németre is lefordittattak) s bizonyéra nagy kéra tu-
doméanyunknak, hogy az 0 példija nem taldlt kovetbkre. Az egyetemi ‘eli-
addsok kutaté-nevelé. munkdjaban mutatjik be a tandrtudést, problémdkat
megoldatlanul is lattatnak és kozelebbh hozzdk az olvaséhoz az igazsdgért
viaskod6 embert. Hogy csak egy példat emlitsek : Riedl Frigyes nagyhatdsu
életmiivérdl vajmi esonka képiink volna, ha nem maradtak volna ridnk egye-
temi elbadisainak jegyzetei, melyek még ma is élénken elénk vardzsoljak
szuggesztiv tuddés és emberi egyéniségét. . y

Horvath Jinos masfélévtizedes cgyetemi tandri mikddése alatt nem
engedte meg, hogy elfadasairél litografélt jegyzetek késziiljenek, pedig kevés
tudésnak volt valaha is egyetemi katedran annyi 1j mondanivaldja, mint
neki. S amit val6sziniileg el kivant keriilni, azt anndl hathatésabban moz-
ditotta els: irodalomfelfogisa, gondolatai, szemléletei, Gj adatai -eltorzitott
forméban tintek fel mind gyakrabban tanitvinyai miiveiben, az eredetiség
igényével és szandékolt latszataval. Legl6bb ideje volt, hogy a mester maga
is megszdlaljon a szélesebb nyilvinossag elitt. :

Most 6t fiizetben adta ki el6addsainak egy részét, négy iréi arcképet
(Csokonai, Kisfaludy Sandor, Katona Jézsef, Kisfaludy Karoly) és Kisfaludy
Kéaroly ir6i kdrének rajzat. Azt nagyon is szerény killsejii fiizet — mind-
megannyi érték — minfegy jelképe a tudds szerzé egyéniségének, aki elha-
ritvin magét6l minden kiilsé diszt, visszavonulvin minden kozéleti sze-
repléstdl, csak tudoményidnak és tanitvinyainak él. Ez az ot fiizet, ha tar- ¢
talmat nézzilk, diszkotésbhe kivankoznék, el0keld konyvtarak diszeiil, de a
szerz6 tanitvinyainak szanta. Azért jelentette meg Oket ilyen igénytelen
kills6ben, hogy olesék legyenek, terjedjenek és gazdagitsik a fiatal tandr-
nemzedéket.

Mind a négy ir6i arcképben ugyanazt azegységes szerkezetet taldljuk :
a koOlt6 kiilsG életkdriilményeinek rovid, de emlékezetbe vésédsé rajza utin
(szinte «vezérszavakban», amint ezt Riedl is szerette), részletesen jellemzi
a Kkoltd egyéniségét és megjeldli helyét a magyar irodalmi fejlédéshen.
Mindez teljesen ujszeriinek hat és oly végérvényesnek, mint egykor
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Gyulai ftéletei Vorosmartyr6l és Petfirol. A harmadik rész a koltoi mitvek
kills6 torténetével (elézményeikkel, megirisuk, kiaddsuk, fogadtatasuk ko-
riilményeivel, hatisukkal), a negyedik a miivek esztétikai elemzésével fog-
lalkozik, Horvath Jinos tudés lelkiismeretessége mellett természetes, hogy
— ismervén és felhaszndlvin az egész vonatkozé tudomdnyos irodalmat —
mindenkor és mindeniitt az eredeti forrdsokat kutatja fel és a térgyalt
ir6nak minden miivét elolvassa. Oly kivelelmény, mely ifjabb tuddsainknal
mind inkébb feledéshe meriil (akiknél az alapos térgyismeretet az «intuicié»
pétolja), de az elmult évtizedekben sem volt mindig divatos. Igy rogzodtek
meg az irodalmi kiztudatban itéletek Toldy, Gyulai és BeSthy nyomén,
sokszor torz formdban. Az elmult szézad irodalomtdrténetirdsa szerette pl.
koltinket bizonyos tragikus gloriolaval (a félreértett magyar zseni!) hemutatni :
Katonit mint esal6dott langészt, aki hiskomoran menekiil szaraz aktéi
mdgé, mig a korai halil meg nem valtja lelki szenvedéseitdl; Kisfaludy

Karolyt, a nyomorgé koltét, akit a kegyetlen apa szamiiz és kitagad: .

Horvith Janostél megtudjuk, hogy Katona rommel fogadta el a kecskeméti
4llast, jol érezte magat sziilovaroséban, ahol mint kdltd, tisztvisels, ember
és agilis balrendez6 (!) egyarant kizszereletnek és tiszteletnek Orvendett.
Kisfaludy Kérolyban pedig megismerjiik a kdnnyelmii. bohémet, akit a szi-
gord apa szeretett volna ugyan valami «rendes» foglalkozasra kényszeriteni,
de ki nem tagadott, sot alland6an segitelt. Erdekes wj adatokat tudunk meg
Csokonai életérdl, Kisfaludy Sindor ihlets szerelmeirdl s féleg Katona Jozsef
¢s Kisfaludy Kdroly viszonyéar6l, melyet — mindkét ir6i sorsra dontd hati-
siban — Horvith Jéinos kutatolt fel elsdnek. Hogy mennyire kilerjed a
tudds szerz6 figyelme még oly kis adatra is, azt legjobban utolsé fiizete
illusztralja, melyben Kisfaludy Karoly évtizedét térgyalja. Alig 6t iven 29
ir6t mutat be, mindegyiket egyéniségének és szerepének plasztikus jellem-
zésével, koztilk a «németiil ir6 magyarokat», akiknek magyar fejlodéstor-
téneti jelentOségére a kordbbi irodalomtdrténetirék alig forditottak figyelmet.

Horvéth Janos targyilagos, nemesveretii stilusidban hidba keressik a
szénokias patoszt, irodalmi eldadisok szokvanyos velejiréjat, mégis minden
szavan érezziik elmélyedd szeretetét, mely irodalmi miivelddésiink irdnt eltolti.
Kisfaludy Sindor nyilt egyéniségét, széleskirii miiveltséggel pérosult hon-
szeretetét, kolioi jelent6ségét, lirikus eredetiségét nyomatékkal tdrgyalja.
mintegy feleletiil ifjii tudosok olesé glnyol6éddsaira a «patriota-kdlté»-n.
Kisfaludy Karoly értékét inkdbb idébeli szerepében, mint koltéi alkotdsaiban
latja, de nagy rokonszenvvel rajzolja folytonos (orekvését Onmiivelésre,
minden konnyelmiiséze mellett szigor Onkritikdjat, mely bizonydira idét-
allébb alkotésokra képesitette volna, ha az élet el nem sietett volna vele,
Csokonait, mint a nemzeti irodalom els6 igazi nagy koltgjét, a legvalédibh
magyar rokok6-koltét dnnepli, akiben a tudés érdeklédés koltsi langelmé-
vel parosult. Kiillondsen érdekes Csokonai vilignézetérdl irott fejezete, mely
egybekapesolja a koltot kordnak nagy szellemi Adramlataival. A szerzi szi-
véhez legkdzelebb Kalona Jézsef all, nyugodt hangja atforrésodik, amikor
e magyar langészrdl ir. Kongenidlis megértéssel taglalja minden munkéjat,
még elrejtve megjelent prézai irdsait is, kimutatja benniik a nagy kolt6
nyamait, aki minden irdsfval az életmii megalkotdsit készitelte eld. Bdnk
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bdnrél mir kiteteket irtak: Horvath Janos rovid szakaszokba foglalt fejte-
getése feltirja elSttiink Bink tragikumdinak, legmélyebb értelmét.

Az 6t fiizet az egyetemi eldadasok, a magyar irodalom fejlédéstorténeté-
nek egészébll van kiszakitva, mégis dllandéan érezzitk Osszefiiggésiiket. A
szerz0 — béarmely kis epizéddal foglalkozik is — mindig maga eldtt litja
a magyar szellemi fejlodés egységét. S bar vildgirodalmi tajékozottsaggal
mutat rd a kiilféldi szellemi kapesolatokra, soha nem hagyja el a fénylébb
idegen kedvéért a magyar talajt. Egyszeri, sokszor csak véletlen kulf61d1
hatasndl fontosabb szimira a magyar el6zmények, a magyar gyokerek és a
magyar hatisok részletes kimutatisa.

Nyelve — a bevezetd szavak szerint — él «az él6 sz6 csiszolatlan sza-
badsigivaly. A szoveg ricafol erre az dllitdsra. Gyulai Pal 6ta nem irtak
ilyen tomor és mégis vildgos, egyszerii és mégis ritmikus magyar prézat,
melyben nines henye dtmenet és minden szénak onallé sdlya van,

A magyar irodalomtdrténet sziméara nagy gazdagodist jelent ez az ot
fiizet. Mégis amilyen' 6rommel iidvozoltitk Oket, olyan aggodalommal is télt
el megjelenésiik. Horvath Janostél varjuk a magyar irodalom fejlodéstorté-
netét, melynek alapelveit — éridsi hatéssal egész tudomdnyszakunk tjabb
kialakuldsira — évtizedekkel ezelétt 6 allapitotta meg. Midta a Magyar
Szemle kiadasdban két bevezetd kitete megjelent (melyek gyokeresen meg-
viltoztattik a magyar kozépkorrél és humanizmusrél alkotott képiinket),
fokozott érdeklGdéssel és varakozassal tekintiink a- kowvetkezd kotetek elé.
Aggodalommal tilt el mar most, hogy vajon a tudés szerzé — elGadasait
tanitvinyai szdmdra flizetekben megjelentelvén — nem elégszik-e meg tanit-
vanyai Oromével. Birmennyire megértjilk és értékeljilk Horvith Jénos sze-
rénységét és visszavonultsigat, 6 ma mir nemesak hallgatér1é, hanem az
egyetemes magyar miivel6désé, mely joggal v.’lr_la tole a teljes életmii foly-
tutdsit és befejezését.

Farkas Gyura

Sebestyén Kdroly : Shakespeare kora, élete, miver. Budapest, Rézsa-
volgyi (1936). 8-r. 308 1. |

A magyar Shakesgpeare-kultusz kiilonféle dgaival méar masfélszdzadnal
hosszabb életre tekinthet vissza. A dramék forditisai — megjelenésiik és
4llandé térfoglalisuk a magyar szinpadon — és a Shakespeare-rél és miiveirsl
82016 esztétikai és dramaturgiai irodalom pirhuzamosan fejlGdtek és egyiit-
tesen a magyar irodalom torténetének egyik leggazdagabb specidlis fejezetévé
1 ttek. E sorok fréjanak mdédjaban volt mar 1903-ban egy 125 esztendére
terjedd, rendkivill gazdag magyar Shakespeare-irodalom bibliografidjat és
Tepert6riumat bemutatni a Budapesti Philologiai Térsasigban. Gyiijteménye
1168 6ndll6é cimet: 390 Shakespeare-forditds-kiadvanyt, 675 Skakespearerd!
és miiveirgl sz616 kdnyvet és megemlitésre érdemes cikket, kritik4t és azon-
kiviil 103 egyéb vegyes Shakespeare-kizleményt tartalmazott. Az azéta el-
telt évek, negyedfél évtized, a vilighdbori okozta minden gatlis mellett
bizonydra ugyanannyit termeltek e téren, amit kéziratban levd bibliogra-
tiank folytatasdul és kiegészitéséiil valakinek kitelességszeriien fol kellene dol-



