AZ TRODALMI ELET A BACH-KORSZAKBAN.
(Méasodik, befejezd kozlemény.)

Léssuk most nagyjabél ennek g korszaknak: nem-szép—
irodalmi, de regény- és novellairodalmunk szempontjébdl figye-
lembe veends kony vtermelését,

Heckenast Gusztiv 1830 elején meginditotta az Ujabbkeri
ismeretek tdra c. lexikont; fiizetekben jelent meg (egy kotet
hat fiizethsl allott), s 1855 szeptemberében fejezidott be a
hatodik kotettel. Az elsé kett6t Téth Lérine, a tobbit Pakh
Albert szerkesztette — ez maga is sok cikket irt bele Jeles
munkatédrsai voltak. Ennek folytatdsa volt a Jelenkor c. szintén
fiizetekben megjelens egykitetes lexikon, mely 1856-ban indalt
meg s 1858-ban lett teljessé. Téth Lérinc szerkesztette.2 Ugyan-
csak Heckenast adta ki az Ismerettdr c. képes lexikont «a ma-
gyar nép szamdra»; 1857-ben indult meg Téth Lbrinc szer-
kesztésében, s 1864-ben fejezbdiott be a 10. kitettel.® Korszakunk
végén (1859) indult meg a Szent Istvan-Tarsulat kiadésiban
az Eqyetemes magyar encyclopaedia ; Torok Jénos szerkesztette,
s csak 1876-ban végz6dstt be a 13. kiotettel. Ezekben a
lexikonokban, melyeket szépirdink is haszonnal forgattak, sok
az értékes anyag.¢

Regényiréink és novellistiink meg az olvasé kozonség a kri-
tikdn kiviil az irodalomtorténetbsl tanulhattak legtobbet. Ves—
siink tehdt ennek fejlédésére is egy futd pillantdst.

«lrodalomtérténetiink atyjdnak», Toldy Ferencnek mun-
kisséiga ebben a korban vélt igazdn nagyardnytvi. Paratlap
-szorgalommal hordta ossze irodalomtirténetiink anyagét. Kiadta
tobbek kozt Faludi Ferenc, Zrinyi Miklds, Székely Istvin és
Heltai Gaspar munkdit, a Katalin-legendat, a Nador-kédexet,
s régi irodalmunk sok més termékét, Bajza verseit, a magyar
remekirék gyémantkiadasdnak kiteteit és meginditotta 4 magyar
nemzet classicus ifréinak negyvenkotetes sorozatat (1859-ben).
Bevezetéseiben és tomérdek tanulménydban, melyek legna-
gyobbrészt a maga szerkesztette Uj Magyar Mtzeumban és a

t H, 1850. mare. 4., H. 1855. szept. 14., Uj Magyar Muzenm. 1850.
236. Szinnyei: Magyar irdk. Pakh. A. és Toth L. alatt.

2 PN. 1856. nov. 15, Szinnyei: Magyar érdk. Téth L. alatt. : °

3 PN. 1857. mére. 18.

4 Igen kivénatos volna, ha valaki megirnd a magyar lexlkograﬁa wr-
ténetét. Rendkivitl értékes szellemtirténeti tanulsdgokkal Jam&

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XLVII 28
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Magyar Akadémiai Krtesitoben jelentek meg, oridsi, addig
ismeretlen anyagot tért fel. Meginditotta a rendszerezés nagy
munkdjit is A magyar memzeti irodalom torténetében (O- és
kozépkor)t és A magyar kiltészet tirténetében (1854). Iskolak
szémdéra irta Magyar chrestomatidjat (1853) s A magyar nyelv
és irodalom kézikinyvét (alcime: A magyar kilteszet kézikinyve),
mely életrajzokban és jellemz6 verses és prézai szemelvények-
ben mutatta be a magyar irodalom torténetét (I. 1855. IL
1857). Az utdbbi kiilonosen fontos volt abban a korban, mikor
Ferenczy Zsigmond Jakab gyenge osszefoglaliséin (1854) és
Lonkay Antal olvasékonyvén (1855) kiviil nem volt mdas iro-
dalomtorténeti kézikonyviink. Az 6 rendszeres kézikonyve csak
1864—1865-ben jelent meg. _

-~ Vele egy idében mids jeles elmék is dolgoztak irodalom-
torténetiink szépen emelkedd épiiletén : Greguss Agost kinnyed
tollal irt iréi arcképeivel (Jeles irok esarnoka, a Pesti Naplé
téredjaban 1853—5.), br. Kemény Zsigmond eszmékben gazdag
tanulményaival (Flet és irodalom. 1853. Eszmék a regény és
drama korul. 1853. Arany Toldija. 1854.), Gyulai Pettfi elsé
nagyszabasi értékelésével® Erdélyi Janos huszontt év irodal-
ménak (1830 —1855) attekintésével® Nem szabad figyelmen
kiviill hagynunk a fontebb méltatott kritikikat sem, mert
nem egy, akkor csak idbszerinek vagy szubjektivnek tetszd
megéllapitdsuk kés6bb 4ltaldnosan elfogadott irodalomtorténeti
ériékeléssé emelkedett. Toldynak kissé konzervativ felfogésa,
tudoményosan széraz, merev, s nem egyszer elfogult értékelésével
szemben 6k képviselték a modernebb, hajlékonyabb felfogést,
a mélyebbre haté elemzést, a kifinomultabb miiérzéket. Arany
Jénos ekkor még csak két nagyértéki verstani tanulmanydval
jérult a magyar koltemények. helyesebb megértéséhez® de
1857-ben irta mér tanulménydt Naiv eposunkrél, s 1859-ben
dolgozott Bankban-tanulminyén és Zrinyi és Tassdjan, mely
a Szigetv veszedelem legelsd mélyen jaré fejtegetése és vildg-
irodalmi keretébe valé beleillesztése. ‘

Nevezetes eseménynek' mondhatjuk egy 1j, modern iréi
lexikonnak megjelenését: a Ferenczy Jakab és Danielik Jézsef
Magyar #ék c. «életrajz-gyiijtemény»-éét (I 1856. II. 1858.),
melyet a Szent Istvan-Tarsulat adott ki — 1525 életrajzot
tartalmazett. Hasznos volt a Heckenast dltal kiadott Magyar

L L ég II. kot. 1851; 1852-ben mér 2. kiadfisa jelent meg. Sajnos,

félben maradt, folytatisibél csak egy fiizet jelent meg 1853-ban.
. ® Egyelémi elbaddsai. EI6bb a PN. tdrcijiban jelent meg 1853—1855-ig.

s Pelofi és lyrai kolteszetiink, Uj M. Mazeum. 1854.

¢ Egy szdzadneqyed a magyar szépirodalombol. PN. 1855.

s Valami az asszondnczrol (teljesen el6szdr az Uj M. Mizeumban,
1854.) s, A magyar nemzeti versidomrol. (U. ott 1856. és a nagykOrdsi ref.
gimnézium értesitdjében,)
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wrék arcképes es életrajzar is (1858) — 40 irét foglalt magaban —
valamint a Holgyfutdr miimellékleteként kiadott Arckep album
(I. 1855. 11. 1856), 48 arcképpel, életrajzi adatokkal, s6t sze-
melvényekkel.

'~ Tudtommal ekkor keletkezett a legelsd iskolai jegyzetes
kiadds: Kisfaludy Kéroly Szeget szeggel c. _vigjétéka, melyet
kiaddéja, Glatz Gyula, nagyszebeni gimndziumi tanér, német
életrajzzal, nyelvi magyarazatokkal és egy kis szétirral latott
el. A ‘szebeni ev. gimnaziumban haszniltdk a magyar nyelv
tanitisira.r Br. Kemény Zsigmond drommel mutatott ra® tudo-
méinyos irodalmunk fejlédésére: tobb tudoményos kinyv jelenik
meg, mint azel6tt, koztiilk nagyterjedelmi munkik, s belss
értékiik is magasabb az eddigieknél. Ez a megallapitisa f6ként

a torténetirdsra vonatkozott, mely  ebben az idében igazén

magas szinvonali miiveket is alkotott. Kemény arra is rdému-
tatott, hogy torténeti regényirdink fejlédésére iidvos hatédsa
lesz a régi krénikdk kiaddsinak. Hozzitehetjiik, hogy a tir-

ténetiras fejlédése altalaban grisen fejleszti a torténeti regény-

és novellairdst, hiszen az irék igy tobb és jobban feldolgozott
anyaghol merithetnelk.

. Itt esak roviden mutathatunk ra e korbeli torténetirdsunk
fejlédésére, Legeldszir Szalay Liszlo kivalé Magyarorszdg tor-
teénetét kell megemliteniink, melynek I-—IV. kitete Lipcsében
(1852 —54%), az V. és VL pedlg Szalay hazatérése utdn itthon
jelent meg (1857—5H9). Sajnos, a nagyszabist munka félben
maradt. — Az emigrdns Horvath Mihdly nem vehetett tevékeny
részt torténetirdsunkban, csak 1848 el6tti miivei voltak for-
galomban, hatkotetes nagy torténelme pedig csak 1860-ban
indulbatott meg. — Teleki Jozsef gr. Hunyadiak kora Magyar-
orszdgon c. hatalmas méreti monografidjanak kiadésa is ebben
a korban tortént Szabé Karoly kozremiikodésével, 1851—1857-ig
nyole kbtete jelent meg, a tobbiek késdbben. Teljesen befejezve
ma sincs, — Nagy Ivén nagyszabasi csalddtiorténeti lexikona:
Magyarorszdag esalddai 1857-ben indult meg fiizetekben, de csak
1865-ben fejez6dott be a 12.kdtettel. — Nevezetes konyv volt

,még a Magyar szénokok ‘és statusférfiak (1851), melyet Csengery

Antal adott ki, s melybe br. Kemény Zsigmond irta a Széchenyi
Istvinrél és a két Wesselényirbl szolé torténeti arcképeket,
ekkori torténetirdsunknak talan legmélyebb és legmiivészibb
alkotdsait. Szalay torténetérdl irt cikke (1853) is kivalé a maga
nemében.

Hasznosak voltak az erdélyi torténetbuvar, Kévary Laszlé
gyiijteményei is: FHrdély régiségei (1852) és Szdz tirténelmi rege

+ PN. 1852. dec. 10.
* Tobbszor idézett tanulminyadban. ,— A PN. megallapitja, hogy az
18571 tudoményos lroda.lom sokkal értékesebb a szépirodalomnal.

23*
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(Kolozsvir,1857).A folydiratok hasdbjain! megjelent tanulményok-
ban is sok értékes anyagot hoztak napfényre torténetiréink; kozii-
lik csak Szilagyi Séndort, Szabé Karolyt és Salamon Ferencet
emlitjiilk, kik méar ekkor megkezdték késGbb nagyszabdsiva
valt torténetiréi munkdissigukat.? Nevezetesek e kor torténeti
kutfokiadvanyai is: Cserei histéridja, Szalardi Janos Siralmas
krémikdja,® Kemény Jdnos és Bethlen Miklds énéletirdsat és az
Akadémia nagy kiadvénysorozata.t

A vildgtorténelmet inkabb forditdsok képviselték, igy
Canti Cézar vilagtorténete, Macaulay Anglia tort¢nete, Thierry
Amadé Attildja sth. — Miivészettorténetiink akkor még csak
lassan bontakozott néhdny késébbi kivalé miitorténésziink és
régésziink tanulminyaiban, nem hidba nevezi a Pesti Naplé
Ormés Zsigmond Adatok a mawészet torténetéhez c. munkdjat
(1859.) «irodalmunkban csaknem egyediil 4llé»-nak.

Féldrajzi irodalmunk, ha nem vetekedhetett is a torténe-
tivel, szintén mutathatott fel érdemes, vagy legaldbb hasznos
munkédkat, ilyenek a szorgalmas, s mar az el6z6 évtizedben is
sikerrel miikodé Fényes Eleknek miivei: Magyarorszdg geo-
graphiai szétdara, 1851, (4 kotetben), Az Awusztriai birodalom
“statistikaja és foldrajzi. leirasa, 1857, Magyarorszag 1859-ben,
1859 —60 — az Osszes varmegyék leirdsit felolelte volna,
de hét megye foldo'gozdsa utén elakadt. Ilyenek Palugyay
Imre Magyarorszdg torténets, foldirati s adam legiyabb leirdsa,
1852—55 (4 kitet, félben maradt), a Kubinyi Ferenc és Vahot
Imre szerkesztette gyiijtemény : Magyar- és Erdelyorszdg képek-
ben, 1853—5H4 (4 kitet), s Hunfalvy Jénos: Magyarorszdg és
Erdély eredeti képekben, 1. 11. 1856 — 60 (a 1L csak 1865-ben)
¢. munkdja, mely németiil is megjelent. A kiilfoldet ismertets
munkdk: Vahot Imre: 4 Nagy wvildg képekben, 1855 (kétszdiz
képpel), Fényes Elek: A torok birodalom leirdsa, 1854. Utirajz-
irodalmunk is follendiilt. Ekkor jelentek meg gr. Anirissy
Mané, Magyar Liszlé, Xantus Jénos, Urhdzy Cyorgy, Hémos
Gusztdv és Kubinyi Lajos és gr. Kalnoky Dénes kionyvei.®

Feltiin6, hogy az otvenes években irdink milyen sokat
_ foglalkoztak a néppel. Valdszinli, hogy ez még a negyvenes

1 Torténelmi tdrgydak a Magyar Torténelmi Tér (1855-ben indult meg
Toldy szerkesztésében) és az Archaeologiai Kozlemények (1859).

* Br. Eotvos Jozsef eurGpai hirii Allam- és tirsadalombdleseleti miive
(A XIX. szdzad uralkodo eszméinek befolydsa az dlladalomra, 1851, 1854)
nem szorosan vett torténelmi mii, Ipolyi Arnold Magyar mythologidja (1854)
néptudoményi szemponthél jelentds.

-8 Az Ujabb nemzeti konyvtirban.

4 Szalay Laszl6 kiaddsiban.

* Magyar torténelms emlékek 1857-t51 1860-ig 13 kotete (6 k. Okménytér,
7 k. Irék) jelent meg.

8 L.. még Berzeviczy id. mupkdjinak értékes attekintését tudoményos
irodalmunkrél. 11. 467—81.
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évek  demokratikus irdnyzatinak utéhatdsa, masrészt azzal
magyardzhatd, hogy a Bach-rendszer az osztrdk-ellenes nemesség
ellensége lévén, szintén szeretett demokratikusnak, a népérdekek
véddjének latszani. Ezért a magyar kozéposztily fokozottan
iparkodott tenni valamit a népért — legalibb irodalmi téren,
nehogy elveszitse irdnyité hatdsit a népre. Végil az iizleti
érdek is belejatszott a dologha, mert a népies kiadvényok
kelenddk voltak, legalabb is koziiliik némelyek. Pompéry Janos
1856 ban azt 4dllapitja meg, hogy mig szépirodalmi lapjaink
is alig tudjak magukat fenntartani az eléfizetésekbél, a népies
villalatoknak viszout ezer meg ezer elifizetsjiik van.! A Budapesti
Hirlap az «irodalmi kérjelek» kozé szdmitja, hogy az olesé
népies irodalom «rendkiviili, esaknem ldzas életnek indult.»®
Br. Eotvos Jozsef a Nivérekben (1857)% szintén nem szél valami
nagy lelkesedéssel a népies irodalomrél, noha maga is irt népies
novellakat. A korszak folyamén ezek a néplapok jelentek meg:
Katholikus Néplap (1850—), Népbarat (1850. Kolozsvart, esak
félévig), Polgéar és Gazdabarat (1850). Magyar Néplap (1856 —),
Kalauz (1858—), Tarsalgé (1858), mely hamarosan beleolvadt a
Hirmonddba (1858—), Két Garasos Ujsig (1858—59), folytatisa
a Képes Ujsdg (1859), Falusi Gazda (1857 —, eleinte fiizetes vil-
lalat volt). A Vasirnapi Ujsigot nem tekinthetjiik egészen
néplapnak. Ezeken kiviil se szeri, se szima a legkiilontélébb
fiizetes véllalatoknak, melyek mind a népet akartik komolyan
vagy mulattatva oktatni és mindenféleképen felviligositani.
Ilyenek : Vas Gereben és Atddi Vilmos: A falu kinyve (1851)
és Falusi esték (1853—54), a Csengery és Kemény Zsigmond
szerkesztette A magyar nmép kinyve (1854—5H6), ez volt a leg-
értékesebb valamennyi kozott, elss fiizetébe br. Eotvos, Gyulai,
Jékai irtak novellikat, de azutin hamar lehanyatlott, s csak
forditdsokat kozolt, Friebeisz Istvan: 4 magyar nép kinyvtdra
(1854—55), Vahot Imre: Mityds didk kinyveshdza (1857), Vas
Gereben: Pelesket métdrius (1857, csak 1 fiizet), Protestdns
népkinyvtdr (1857), Boross Mihaly: Nyugalom érds (1856, csak
1 fiizet), Boross 6 krajedros kinyvtara (1857), Boross: Boldoghdzi
esték (1857—D5H8.)

Kiilon ki kell emelniink Heckenast Gusztiv Vasdrnap
konyvtdr c. jeles véllalatit, mely Hajnik Karoly szerkeszté-
sében jelent meg 1856 —5Y-ig 30 fiizetben. Eleinte kitlinben
ment, elsé évfolyamabdl (10 fiizet) 12256 példanyt kiildtek
szét 1256 véarosba és faluba,t de az érdekl8dés fokozatosan csok-
kent, ugyhogy a kiadé hdrom évi kiaddsa utdn «részvét hidnya
miatt» kénytelen volt megsziintetnis Tartalma igen gazdag
volt. A magyar szépirodalombél kizolte Kisfaludy Sandor regéit,

+ PN. 1856. jan. 3. — * BH. 1856. &pr. 25. — 3 Elsd kdnyv, 8. fejezet.
— 4 Vas. Ujs. 1856. dec. 21. —- & H. 1859. febr. 19.
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Kisfaludy Karoly vig elbeszéléseit, ujabb koltok verseit, Jékai
és br. Josika novellait, a kiilfoldi szépirodalombél a kovet-
kezbket: Zschokke: Boldoghdza, Gotthelf Jeremids: Andrds a
szolgalegény, Goldsmith : A vékfildi pap, Defoe: Robinson Crusoe,
Bernardin de St. Pierre: Pdl ¢s Virginia, francia mesék. Tor-
ténelmi targyd fiizeteiben jelent meg Szalay: A tatdrjdrds
Magyarorszdgon, br. Jésika: Humyady Mdityas kirdly, Jékai:
A legvitezebb huszdar (Simonyi débester élete), Gaal Jézsef: Grdf
Benyovszky Moiricz élete és viszontagsdgar és Ronté Pl élete és
wmiszontagsdagar, Peru folfedezése és elfoglaldsa, Fényes Elek:
Szigetvdr ostroma, Palffy Albert: Attila, Isten ostora. Néhény
ismeretterjeszté fiizete is volt. Sajnos, hogy kivalé dolgozd-
tarsai s magas szinvonali tartalma sem menthették meg a
bukdstél. Ennek oka leginkdbb az lehetett, hogy kiilonbozé
kozonséget akart kiszolgdlni: a népet, az ifjusdgot és részben
a miiveltebb olvasékat is. A népnek azonban sok fiizete til-
sdgosan magas szinvonali és draga volt, a miiveltebbeknek
pedig taldn mint szerényebb kidllitdsti népkonyvtir nem kellett.

A sorozatos vallalatokon kiviil még szimos nép szdmdara
irt regény, elbeszélésgyiijtemény és vegyes targyu kitet és
fiizet jelent meg. Rengeteg volt ezeken kiviil a nép szdmira
kiadott olesé naptar telve apré, mulattaté és oktaté kozle-
ményekkel, valldsos, erkdlesi és egyéb tandcsokkal. Igen nép-
szerli volt koztiik az Istvdn bdesi naptira (1856-t61), melyet
Mijer Istvén szerkesztett.

Sokat irtak a nép szdmdara: Boross Mihaly, Majer Istvéan,
Garay Alajos, Vas Gereben, Atidi Vilmos, Szabé Imre, T4n-
csics Mihdly. ;

Hogy ez a nagy népies irodalom csak részben érte el a
céljat, az természetes. Sok volt benne a selejtes, miikedveld
ir6ktél valé, sok a tulsdgosan tudikos és oktatd, sok a nép
gondolkodésat és nyelvét eltorzité. A Szépirodalmi Kozlony ki
is emelte, hogy az ugynevezett népies irodalom inkdbb a papok,
taniték, jegyzik s tehetdsebb gazdik szimdra vals, az igaz
szegény népnek nem irnak.! Ebben sok volt az igazsdg. A nép
bizonydra szivesebben olvasta a kalendiriumokat és a ponyva-
irodalom olesé és selejtes termékeit, melyekkel a véasdrokon
elhalmoztik az élelmes kiaddk. Kényi Janos Artatlan mulat-
sdga és Virta mulatsdiga még ekkor is kapds olvasmanyok
voltak — bizonyitjak Gtvenes évekbeli uj meg 1j kiadédsaik.
Igen sok ponyva-torténetet adott ki Réthy Lipét vidéki nyom-
dasz, Pesten pedig Bucsdnszky Alajos ontotta szédzszdmra Tatar
Péter (Medve Imre) verses histéridit 1855-t6l kezdve, 1857-til
kezdve pedig Tatdr Péter regekunyhdja.cimen 80 lapos fiizetes
sorozatot inditott minden fiizetben.hét-nyole «regével.» 1859-ig

1 Szépirodalmi Kozlony. 1858, jun. 10.
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mar 15 fiizete jelent.meg, s azutan is folytatddott évtizedekig.
A sajté hidba kelt ki ez ellen a «ponyvairodalom» ellen: leg-
kinosabb rimek, legprézaibb, konyhai nyelv, siralmas térténetek
4 la Flérenc, Brunszwik . ..minek «e rongyokért» pénzt adni.?
A nép természetesen nem vett tudomast e lesujté birdlatrél, s
tovébb is gyonyorkodott Tatir Péter «remek»-eiben.

E talsigosan is «virdgzé» népies irodalom mellett. egy

‘joval kisebb, de igen kelend$ és népszerli adoma-irodalom is

virdgzott a Bach-korszakban. A magyar mindig anekdotézd
kedvii volt, ennek a kornak bis magyarja pedig — ugy latszik
— még szivesebben adomdzott és olvasott adomakat. Ekkor
inditotta meg az adoma nagy mestere, Jokai? az els§ életre-
valé magyar élelapot (Lauka Charivari Dongéja 1848-ban révid-
életli kisérlet volt csak), az Ustokost (1858). Ennek el6futdrai
voltak a vegyes tartalmi humorisztikus gyiijtemények : Betthy
Léasz16 Punes (3 fiizet), Nesze semma, fogd meg jol !, Lact konyha,
101 Cholera esepp !, Beithy Ldszl mint pestv arszldn c. fiizetei,
Jokainak A nagy tikor c. fiizetes vallalata, s Kakas Mdrton
albuma (esak 1 fiizet) és néhany humorisztikus naptir: Ordiy
napléja, A ki vesz annak lesz! (Besthy naptarai), Bolond Misia
naptara, Zold drdig naptdra, s éltaliban a rendes naptdrakban
megjelent ezer és ezer adoma. Onéllé adomagyiijtemény is sok
jelent meg ebben a korban: Aszalay Jézsef, Jokai, Vas Ge-
reben és mésok adomés kionyvei.

Ifjusdgi irodalmunkrél kevés a mondanivalénk. Brassay
Samuel és Gonczy Pal prébalkozott ifjusdgi ujsdggal. Amaze,
a Fiatalsdg Baratja (1851), egy évig élt, emezé, az Ifjisig
Lapja, 1853—54-ig tengfdott, s akkor megszlint az eléfizetdk
hidnya miatt.! Hasonlé sorsra jutott az Ifjusdgs Plutarch e.
véllalat, melyet a papai katolikus gimnézinm tandrai — koztik
Vaszary Kolos— adtak ki (I. 1858. Eger. I1. 1859. Bécs). Tanulsd-
gos és erkilesnemesitd életrajzokat tartalmazott. Egy-két irénk
megproébalkozott eredeti ifjusigi regény irdséval, pl. Remellay
Gusztiv és Gybry Vilmos. Ney Ferenc is folytatta az el6bbi
korban megkezdett ifjisdgi iréi mikodését. Schmid Kristof
hires ifjisdgi novelldinak magyar gyiijteménye méar 1847-ben
megindult, 5—10. kitete 1850—51-ig jelent meg, 1859-ben
pedig 1) sorozata indult meg. A mdsik népszerti német ifjhsdgi
elbeszéls, Hoffmann Ferenc munkdit 1857-ben kezdték forditani.
Ifjuségi irodalmunk. dltaldban nagyrészt forditdsokbdl dllott.

Irodalmi térsulataink kozil az Akadémia — miikodésének
1858 végéig tarté erds korlatozottsiga ellenére is — élénk

1 MS. 1856. dec. 2.

2 GyGrgy Lajos szépen méllatta ebbeli érdemeit A magyar anekdota
tirténete és egyetemes kapesolatar c. jeles miivében. 1934.

8 Uj Magyar Mazeum. 1854. II. 95, Az 1852-ben megindult katolikus
Csaladi Lapoknak is volt ifj. rovata, az Ifjusdgi csarnok..



348 : SZINNYEI FERENC

munkégsidgot fejtett ki iilésein, melyekrdl az egykori lapok
dllandéan részletes tuddsitdsokban szdmoltak be (nem gy,
mint ‘manapsdg) és a tudomdnyos munkék és folydiratok ki-
ad4sa terén (Akadémiai Ertesits folytatva 1850-t61, Uj Magyar
Mizeum 1850-t61 stb.). Témogatdsa nélkiil a magyar tudoméany
igen szomort dllapotba keriilt volna. ,

A Kisfaludy-Tarsasag hidba tett kisérleteket alapszabalyai-
nak megerdsitésére, minden ebbeli torekvése megtort a kor-
mény ellendllisén. Csak néhény kiadvénydval adhatott némi
életjelt magardl. Ez a kényszeri és szomorti tétlensége csak
1860-ban szlint meg* Az 1848-ban megindult J6 és oleso
Konyvkiadé Téarsulat 1852-ben Szent Istvin-Térsulat nevet
vett fel. Jokai 1856-ban nagy elismeréssel szélt mlikddésérsl:
szézezerre mend népszerli konyvet oszt szét évenként ingyen
vagy csekély arért.2 (Korszakunk végén 6099 tagja volt.)

A' szabadsighare el6tt dolgozé nyomddk kizil a Bach-
korszakban is folytatték munkéjukat: az egyetemi nyomda (a
Vérban), Bagé Mértoné (a Vizivérosban), Landerer és Hecke-
nasté, (mely 1852-ben a Hatvani-, a mai Kossuth Lajos-utedbdl
az Egyetem-utcaba koltozott), Trattner—Karolyié (az Uri-, ma
Petéfi Sandor-utcdban, a ma is fenndllé, kétudvaros Trattner-
hézban), Beimelé, mely Kozma Vazuléval egyesiilt (a piaristak
épiiletében). Nagyobb nyomdék voltak még Herz Jénosé (az
Orszdgiton, a mai Mizeum-koraton), Emiché (az Uri-utcdban),
Miiller Emilé (a Szervita-téren) és Bucsinszky Alajosé (az Osz-,
ma Szentkirdlyi-utedban). :

A régibb kionyvkereskedések koziil e korban is megvoltak
a kovetkez8k: Eggenberger (a Bardtok-, ma Ferenciek-terén),
Hartleben (a ‘Véci-utedban), Emich (az Uri- és Kigyd-utca sar-
kén, innen 1855-ben az Uri-u. és Kristéf-tér sarkdra kiltozott),
iizletét utébb Pfeifer Ferdindnd vette meg, Geibel (a Kristéf-
téren), Heckenast (a Vdci-utedban, majd a Kalap-, ma Irdnyi-
utea és a Bardtok tere sarkén), ifj. Kilidn Gybrgy (a Véci-
utedban), Miiller Gyula (a Szervita-téren) Magyar Mihély (az.
Egyetem-utedban), Lantosy és Lampel Roébert (az azdéta meg-
szilint Véroshdz-téren), id. Kilidn és Weber (az Aranykéz-uteaban).
Volt egy zsidé-nyelvii vallisos kinyveket arulé kereskedés is
a Kirdly-utcdban és tobb antiquarium — tulajdonosaik mind
zsidok voltak. Kolesonkonyvtara Heckenastnak és Lampelnek
volt® 1857-ben nyilt meg Rath Mdér kényvesboltja a Véci- és
Kishid-utca, ma Tiirr Istvan-u. szogletén.¢

t L. RKéky Lajos: A Kisfaludy-Tarsasdg torténete. A szdzéves K. T.
¢. emlékkonyvben. 1936.

¢t J6kai: Nemzeli haladdsunk 1855-ben. Vas. Ujsdg. 1856.

% H. 1852. jan. 29.

+ H. 1857. jtn. 8.
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Kétségtelen, hogy barmennyire panaszkodtak is elleniik
az irék, az 8 dldozatkészségiik és véllalkozdé szellemiik nélkiil
nem jelenhetett volna meg annyi kisebb-nagyobb ujsig és
kéngv, mint amennyi megjelent a Bach korszakban. A kinyv-
termelés messze foliilmdlta a szabadsigharc el6ttit. A Pesti
Naplé 1854-ben 571 kdényvet sorolt fel,! 1855-ben pedig 674
volt a megjelent magyar kinyvek széma.?

A konyvterjesztés ebben az id6ben még nehezen ment és
lassti volt, pl. a Pestrl augusztus 4-én ttnak inditott Delebdb
naptdr Kolozsvérra szeptember 16-dn, Aradra november vége
felé érkezett meg! A pesti konyvérusok a vidékieknek igen
kis hasznot biztositottak, melybdl azoknak a fuvart is fizetniiik
kellett. Ha egy konyvet siirgbsen, postdn akartak meghozatni,
akkor rifizettek az iizletre.®

A kiadékat 1851 6ta korményrendelet kotelezte, hogy
minden nyomtatvanyukbél egy példinyt (ckiotelességi pelddny»)
kiildjenek a Nemzeti Miuzeum kiényvtiriba.t :

Miel6tt befejeznbk novella- és regényirodalmunk miivel6dés-
torténeti hatterének felvazolisat, még szélanunk kell roviden
szépirodalmunk mésik két f64gardl: a verses koltészetrdl (lirardl
és epikérdl) és a dramairodalomrdl.

A kor lirai koltészetét a kortarsak tobb géncesal illették,
mint dicsérettel. A Pesti Naplé méar 1852-ben kikelt a Holgy-
futdr poétai ellen (itt jelent meg a legtobb, s igy legkiilon-
félébb értékidi vers): «Ezen versel6 had par excellence Petdfi
iskoldjdnak szereti magéit képzelni és nevezni.» Petbfi ugyan-
csak szétiitne koztiik. Székely Joézsef «kurtakoesmai és bordély-
hézi poesisét» Kkiilontsen megrétta.t Gyulai Pal Petifi Sdandor
és a lyrav kiltészet c. tanulménydban (1854), majd Szeépirodalmi
szemléjében (1855) mondott lesujté itéletet legtobb lirikusunkrdl,
Erdélyi Jénos pedig a korszak végén (A maryar lyra, 1859.,
az 1859-es Budapesti Szemlében).® Vadjaik sokfélék és jogosultak
voltak: Petifi utdnzasa, eredeti tulajdonsigainak tulsdgha vitele,
elsekélyesitése, vidékiesség, périassig, vad eredetieskedés, zse-
nidliskodés, éretlen pesszimizmus, izléstelen Gszinteség, a kom-
pozicié teljes hidnya («Ahol tetszik, abba bagyom. A rovid
lesz lyra, a hosszabb elbeszélés, a 1oghosszabb épdsz.» Erdélyi),
a nyelvnek, verselésnek miivészietlensége és pongyolasiga stb.

Tomérdek vers jelent meg a lapokban elszértan és a gomba-
médra term$ verskotetekben. A kolt6k nevének elsoroldsa is

- lapokra terjedne. Csak néhényat emlitiink. Lisznyai Kélman

+ PN. 1855, jin. 27. — * Délibab. 1856. jan. 6.

3 Friebeisz lstviin: Magyar kinyvek- kelendiségének akaddlyairol.
Délibab. 1856. dec. 14. \

4 Berzeviczy id. munk. II. 482. 1. és H. 185%. jan. 18.

¢ Szépirodalmunk a forradalom utdn. PN.1852. 1L 7883. 789. 804. sz.

* L. még Greguss: Irodalmi koriiltekintés. MS. 1855. jul. 6—szept. 30.
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és8 Szelestey Laszlé voltak a f6 «vidékieskedbk.» Amaz a pa-
lécok, emez a vasmegyei Kemenesalja népének «lelkét» akarta
belevinni lirdnkba minden vidéki sajatossigaval egyiitt, s igy
Pet6fi népiességét tésgyokeresen helyi szinezetlivé hatvanyozni.
Példajukat mésok is kovették a «néprajzi» lira terén, s igy
termettek a bakonyvidéki, rdabakizi, hegyhdati, gyongyosvidéki,
nagykansigi sth. koltok: Meancsek, Csermelyi Sandor, Spetyké
Gaspar és méasok. Székely Jozsef a «szeszélyes» Petéfit tilozta
dagalyossa, Zaldr Jozsef 1s a tilzék kozé tartozott. A tilzasra,
dagdlyra valé hajlam még a vallisos koltékre is atragadt
(Kemenes). Voltak azutdn tobb izléssel utdnzok, kiknek mar
egyéniségiik ismegmutatkozott.ILyen volt Téth Endre és Losonczy
Laszlé. Téth Kélméonak mélabusan epedd és sokszor kizvetlen
hangt, kedves szerelmi dalaiban még kevesebb volt a Petéfi-
uténzds és még tobb a tehetség. O mar a kor jobb lirikusai
kozé tartozott, ugy mint Vajda Jénos, kinek koltészetébol ké-
s6bb egészen eltiint a Petdfi-hatds. Zordon, haborgd, nagy kér-
désekkel meddén viaskodé egyénisége még akkor nem bonta-
kozott ki teljesen. : \

Ime az elbb még vigasztalan kép deriilni kezd, hiszen
nemcsak sildny epigonok termettek a Bach-korszakban, (s még
az 8 verseikben is akadt érték: j szin, 4j hang), hanem tehet-
ségesek is. S ha még tovabb tekintiink, ott latjuk Arany Jénos
bardtait, Szdsz Kéarolyt, Lévay Joézsefet, Tompa Mihdlyt és
Gyulai Palt. Ne feledjiik, hogy ennek a kornak termékei a .
Torndeomon, Oszi tdjnak, Levél egy kibijdosott bardtom wutdn,
A gilydhoz, A maddr fiaihoz, Isten akaratja (Tompa), vagy a
Sziireten, Szeretnélek még egyszer latni, Pikainé (Gyulai). S mind-
valamennyi koziil magasan kiemelkedik a legnagyobbnak, Arany
Jénosnak alakja. Virosmarty elhallgatott, Pet6fi elhalt, maga
maradt a legnagyobbak kozil. A lirdban nem tudta pétolni
dket, bar vannak versei, melyeket azok sem tudtak volna jobban
megirni: a Fiamnak cim(it melegebben, az Osszelt vérzibb szivvel,
a Dantet mélyebben. Verses epikédnkat pedig ebben a korban
emelte eddig senki altal el nem ért magaslatra, hiszen ekkor
jelent meg a Tolds estéje (bar el6bb késziilt) A nagyidai cigd-
nyok, a Katalin, a Bolond Isték elsé éneke. s a kisebbek koziil
A Joka ordige, A bajusz, Pdizmdn lovag, Kevehdza, A fiilemile,
A hegedu, Szent Ldszlo, Hatvani — mind més, mind vj, mi-
forma, hang, nyelv tekintetében, s mind remek, s ekkor jelent
meg balladdinak koriilbeliil fele. : :

Verses koltészetiink kusza bozétjabél ime sok kisebb-
nagyobb szép és egészséges fa és nem egy hatalmas sudér
emelkedett ki, melynek korondja kiilfolre is elldtszik.t

1 J& tajékoztatdst ad verses ko!tészetiinkrdl : Alszeghij Zsolt, 4 XIX.
szdzad irodalma, 1923. és Pintér Jend Magyar irodalomitorténete. V1. 1933.
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- Ha regény- és novellairodalmunkkal dsszemérjiik, meg kell
allapitanunk, hogy csak ezen a téren termettek ebben a kor-
ban Br. Kemény Zsigmond, Gyulai és Jékai regényeivel és
elbeszéléseivel azonos szinvonalil, s6t néha ezeket foliil is mulé -
alkotdsok. /

. Sajnos, driamairodalmunkrél épen ennek ellenkezdjét kell
mondanunk. Itt ilyen miivekkel, vagy ezeket csak megkoze-
litbkkel is, nem talédlkozunk.

Drimairodalmunk igen erfs francia hatéds alatt 4llt, egy-
részt a francia romantikusok, mésrészt a kinyiitolln vigjdték-
irék hatdsa alatt. Dramairéink Hugétél, Dumas-tél s gyengébb
tarsaiktél. vigjatékiréink pedig f6ként a nagy vigjatékgydrostdl,
Seribe-t6l tanultak,de tanulhattak Anicet-Bourgeois-tél,Bayard-
t6l, Denneryt6l, Dumanoirtél, kik szintén szdzéval irtak darab-
jaikat, s mds tucat-iréktdl is.

A magyar szindarab-termés ez alatt a tiz év alatt aranylag
igen cgekély volt, a masfélszdzat sem érte el. Igaz, hogy az
operikkal agyonterhelt Nemzeti Szinhdzban tobbet nem tudtak
volna elfadni, mar pedig, mint Bayer helyesen mondja: «a
Nemzeti Szinhéz miisora jelentette a magyar dramairodalmat.»*
A darabok koziil legtobb volt a vigjaték, azutin a torténeti
drama és népszinmt, tarsadalmi driama alig keriilt szinre
néhény. /i

Torténeti dramdinkban a francia romantika tilzésai tom-
bolnak. Dobsa Lajos pl. Guitenbergjében (1852) a derék nyom-
déaszbol félistent csinal: «Guttenberget, e félistent imadni tén,
szeretni nem leliet> — mondja egyik alakja. «Atkozott legyen
a boldogsig — igy szaval a mésik — ha kiviiled lakik. Atko-
zott legyen az, aki e tandesra ajkaidat betanitd. Atkozott
legyek én, ha mennyben is, de nélkiiled follelném iidvimet.»*
Csupa dagaly, tulzott érzelem, lehetetlen jellem. Nem csoda,
hogy torténeti draméaink fele megbukott. Legszebbek még Jdékai
dramai, foként Kinyves Kdalmdan (1855) és Dizsa Gyirgy (1857).

Nem j6 darabok ezek sem, megvan benniik a francia romantika
~ hatdsvadaszata, szertelensége, érzelgése és hamis patosza, ugy-
hogy az egykoru kritika (majd késSbb Bayer is) konnyen ra-
mautathatott hibdikra, de igazsigtalansig ki nem emelni verses
voltukat, helyenként Vorosmartyéra emlékeztett, igen szép
koltéi nyelviiket, egy-két jol jeliemzett alakjukat (a nagyra-
vagy6, vakmerd, szenvedélyes és hildtlan Almos, a gigbs és
elméskedd Szapolyai), sikeriiltebb jeleneteiket (Liérinc pap durvin
elmés népszénoklata, a humoros népjelenet, a lantos lirai szép-
ségli jelenete). T6bhi darabja is, A varchonitik c. novellajaboi

* A magyar drdmairodalom torténete. 1L 1897.207.1. Bayer kitiind és
teljes attekintésének tobb adatunkat koszonhetjiik.
¢ Dobsa Lajos. szinmiivei. 1853. 11. 219. és 185. 1.
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késziilt Dalma (1852) és a Carinushdl késziilt Manlius Sinister -
(1853), elhibdzott munkék voltak, de Jékai kivételes koltsi
képzelete ezekben is fol-folragyogott s megkiilonbiztette Sket
a nem koltd drémairék munkditél. Szigligetinek csak a Nagy
Constantinus csaszarrdél szélé Vildg wra (1856) c., Teleki Ke-
gyencére emlékeztetd draméja hasonlithaté hozzéjuk.

A téarsadalmi dramdk koziil még a legjobbak (Obernyik:
Anya és vetdlytdrsno, 1850 és Kiovér Lajos: Celestina, 1856) is
gyongék francia romantikéjukkal, elrajzolt alakjaikkal. Hatésos
Jelenetek ezekben is vannak. A hatdskeltésnek szinpadi mester-
ségét jol eltanultik a francidktél akkori dramairdink, kik koziil
sokan szinészek is voltak.

A kor legnagyobb népszinmii-sikerei Szigeti Jézsefnek Ven
bakanesos ¢s fia a huszdrja (1855) kitilind, talpraesett f6- és
tobb jé mellékalakjaval, hatdsos jeleneteivel, és Szigligeti Ci-
gdnya (1853) voltak.

A vigjatékokban sok a francidbdl magyarra forditott alak

s kornyezetrajz, de némelyikben méar igazi magyar levegé is

van. Ilyenek Szigligeti egy-két darabja, pl. Fenn az ernyi
ninesen kas (1858) és a Hdzassdgi hdrom parancs (1855). Az
utébbi nem vigjiték, mint maga a szerz6 nevezte (Liliomfijat
is annak mondta), hanem igen iigyes hohézat. Magyar a leve-
gbje Kovér Hiség hiitlenségbil (1856) c. vigjatékanak, s kiilo-
nosen a Szigetiének (Falusiak. 1858), melynek aranyos, régimédi,
johumort urabécsi alakja tériilmetszett magyar, s lelke az egész
mulatsdgos darabnak, melyet akkor aktualis, hazafias irdnyzata
is rokonszenvessé tett.

. Dramairodalmunk, mint mondottuk s ebbél a kis attekin-
tésbol is latjuk, nem vetekedhetik sem verses kiltészetiinkkel,
sem prézai elbeszéls irodalmunkkal mindség és mennyiség tekin-
tetében. Alkotdsai legfeljebb jé kiozépszerliek, ma mér egyik
sem él és hat igazin.

A mondottakkal méar elére ramutattunk regény- és novella-
irodalmunk jelent6ségére, mely a részletes tirgyalds folyamén
mind jobban ki fog tiinni. Itt csak egy koriilményt emeliink
ki, hogy a regény- és novellaanyag hogyan viszonylik mennyi-
ség tekintetében verses koltészetiink és dramairodalmunk anya-
gahoz. Hasonlitsuk dssze pl. Jokai Konyves Kalmdnjat (tehat
egy szindarabot), A nagywdai eciginyokat (tehdt egy hosszabb
verses elbeszélést), Tompa Mihaly verseinek II. kitetét (1854
Jokai Eyy magyar nabobjaval (az elsé négykotetes kiadas 581
lap), vagy Egy bujdosé maplijaval (tehdt egy novellds-kotettel,
melynek els6 kiaddsa 212 lap) s rogton litjuk, hogy a hdrom

 els6 terjedelem dolgaban eltorpiil a masik kettd mellett, nemecsak

nagyobb lapsziéméndl, hanem a lapoknak szavakkal valé telt-
ségénél fogva is. Vagy hasonlitsuk ossze a Holgyfutir egy-
egy szama rovid versének terjedelmét a benne kozolt tobb silird
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nyomési hasibra terjedd novelliéval (s gondoljuk el, hogy a

Holgyfutar tiz évfolyama kb. 3000 szimra terjed) s ugyanezt
fogjuk megdllapitani. Regény- és novellairodalmunk tehat ver-
ses és dramairodalmunknal hasonlithatatlanul nagyobb — 222
kotet regény és 2629 novella — s igy szépirodalmunknak
terjedelem tekintetében legnagyobb része. Ugyanez az ardny
természetesen minden korban és minden irodalomban.

SzinnyEr Ferenc.



