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Domotdr Janos tragikus halala mélyen megrenditette rokonait, baratait,
ismerdseit. «Roppandsa messze hallott Ks sok sziven dtnyilallotty — irja
Szabados Janos Démotdrrdl sz6l6 Ismét! c. versében. Tolnai Lajos a népi
siraté versekkel vetekedd kdlteményben buesizik bardtjatol : :

Szemkdzt, hogyha veled az ellenség éllott,
Kegyesebb volt, mint a j6 barat énvelem ;
Kormommel kidslak, feltorom koporséd :

O fiam, rokonom, 6h oly sokam nekem !*

Tolnai Lajost sokdig foglalkoztatta baratja haléla. A {okéletes embes
c. elbeszélésében DOmdtor Janos ‘haldlanak okdra mutat rd. Az elbeszélés
Madaras Jinoskédt, Madaras Benjamin uram szemefényét, a tehetséges paraszt-
fiat mutatja be, aki mindenkihez jo, kit mindenki szeret, mert mindenkiért
tud aldozatot hozni, mindenkinek tud adni valamit Isten 4ltal a lelkébe plantalt
gazdagsagh6l. Mégis meg kell halnia, mert az emberek nem szeretik ldtni
a tokéletes ember boldogulisét. «Aki élni akar, az legyen egy kissé gazember
is» — mondja az érettségi vizsgdlat utdni mulatozds emelkedett hangulati-
nak elront6ja, aki amerikai parbajt javasolt azirigyelt ifjunak.? Ennek kovetkez-
ménye volt tiz év utin az Ongyilkossag. Az elbeszélés a dunaszentgyodrgyi
¢s nagykordsi (az elbeszélésben: Nagy-Kortvélyes) embereket a maguk jelleg-
zetességeivel, giinyos hangon jellemzi, par odavetett igaz széval, tgyhogy
inkabb sikeriilt pamfletnek, mint jo elbeszélésnek mondhaté. Démotor Janos
egyik legszeretetreméltobb tanararél, Szildgyi Sandorrdl p. o. fgy nyilatkozik
‘benne Tolnai: «Sziirke Séndor, a histéridt zsdkszdmra gyart6 histérikus »#

. DomMbToR SANDOR.

/

TOTH KALMAN ISMERETLEN LEVELEL

Téth Kélman aldbb kozolt levelei kozill a Toldy Ferenchez irottak
a M. T. Akadémia kéziraltirdban maradtak fonn (M. Irod. Levelezés, 4-r.

125 sz. XXII. levélesomé), a tobbi nyole levél — egypéar kevésbbé érdekes .
levelével egyiitt — a Nemzeti MGzeum kézirattaridban. Eredeti helyesirasuk- -

kal kozoljitk mindet.
1. Kemény Zsigmondhoz.

Edes baratom! Nem tudom, hogy mi az oka, miként lapod szamira
adott kdlteményem maig sem jelent meg.

Pompéry azt mondja: hogy az ujdonsdgokban egész hasibot foglalna
el — de én e kolteményt nem is az ujdonsigok, hanem a tarca rovatiba
adom, hol egy oldalkat venne igénybe.

Magad mond4d miként az semmit sem tesz, hogy a kdltemény a Holgy-
futarban is megjelent, miutin mutatviny s igy anndl inkdbb 6hajtaniam

t Fovarosi Lapok, 1877. 14. és 16. sz. V. 6. Szész Kéroly : Emlékek,
(6. n.) 164. L
v A mai Magyarorszdg IL k. 221,
s 1. ott, 2.1

\
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megjelenését, mintin Torok* sok méltatlansdgot kovetett cl annak idején
ellenem a Napl6ban's igy ennek kozionsége elstt e ballada® altal  tisztiban
allanék.

En izléseden erdszakot vildgért sem akarok elkdvetni, de ha versem
irdnt e tekintetben van kifogésod, ugy teljesen megnyugszom. De ezt nems
hinném. A

Commentért sem akarok én a vershez, ecsak ennyit: Mutatvany szerzb
«100 uj kdlteményébol.» ,

Ennyit akartam e targyban irni.

Bocsdss meg alkalmatlankoddsimért ;

tiszteld baratod

Pest. nov. 26, 855. : . Toth Kdlmdn.

A boritékon : ;
B. Kemény Zsigmond urnak

. A Pestl Naplé szerkesztoségénél

E levél a Pompéry-féle levelek kozott van. -

o Pompéry' Janoshoz.
Pest maérc. 26, 856,

Edes baritom ! Ep most kaptam meg a decretumot, s igy igen kérnélek,
ha a holnapi P. Napléban a szerkesztdi valtozasrél néhé.ny ajanlé sorban
megemlékeznél.

Ugy is programmom holnap lesz a «P. N.»-hoz mellékelve.

Egyuttal kérlek: miszerint ha lapomba valé apréségokra, sat. akadsz

_ ne vond el télem szives' ficyelmeztetégedet.

Noveildt nem is merek kérni. ‘

Hanem Kemény ugy hiszem figyelemmel lesz programmom irdnt,
s mieldbb irni fog. Kérlek siirgesd 6t nevemben.

Barfitsigodba ajaniva magam vagyok baritod 3
Téoth Kalmdan.

Az bsszehajtogatott levélpapir boritékul szolgilé felén a kdvetkezd
cimzég: -

T. e Pompery J. urnak

\

Helyben.

3. Pesty Frigyeshez.
T. Palyatars!

Egy kellemetlen megbizist kell teljesitenem, melyet On, ki ismeri
a lovagiassig szabélyait, nem fog t6lem rossz néven venni, tudvin, hogy
a megbizdst vissza nem utasithattam.

* Torok Janos 1854 eleJén vette at a Naplé szerkesztését Pompéryt6l
's 1855 jun. 15-én adta it Keménynek.

* [gazi balladaja nem jelent meg az 1854-i kiadds és 1855 nov. 26a
kozott. Talan a Szildgy: Erzsébetrﬁl (Holgyfutar 1854, 46. sz.) van sz6.
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‘On lapjaébant Vajda Janosrél a tobbi kozt az volt irva: hogy nem
tudni archdre vastagabb-e, vagy Eoponyéja; a mi mds szavakban annyit
jelent, hogy szemtelen is, ostoba is.

E sértésért — mint Vajda megbizottja elégtételt kérek, kérvén Ont,
hogy nevezzen On egy megbizottat, kivel ez iigy elintézésére nézve érte-
kezhetem. Mér csak a tdvolsdg miatt is kellemetlen, s faraszté lenne ram
nézve, ha a dolognak komolyabb kimenetele lenne, s nagyon célszeril, s6t
méltanyos is lenne, ha On azon sérelmet lapjiban helyre igazitana.

Ezt ugyan nekem nem lenne ‘szabad ajdnlanom — de ha ez megtor-
tépik, a dolog sokkal kbnnyebben s békeségesebben eligazithaté lesz.

Megbizottjanak nevét, és lakisit mindenesetre kérem.

Pest, okt 18. 858 tisztelettel

Tdth Kdalmdan
a Holgyfutar szerkesztdje.

4. Pesty Frigyeshez. /

T. Uram! Miutan on’ lapjaban a kivant visszahuzis megtértént, én
segédségem idejét befejezettnek tekintem.

Miutin azonban Stockingef? \ir azt irta, hogy Onok dec. 4-kén Pestre
jonnek, — nehogy ez hidba, vagy kordn tdrténjék, ide melléklem Vajddnak
ez iligybeni nyilatkozatat, kérvén Ont, hogy a tovabbi ne taldn sziikséges
ez ilgybeni lépéseket Vajda urhoz tessék tétetni.

Fogadja kézszoritisomat

Pest, nov. 28. 858. Toth Kalman.

|

5. Ra4th Moérhoz.
T. Rath ur!

Nomnek e kolteményei par év eldit jelentek meg, de boltban nem
darultattak. Van belsle mintegy 600-650 példiny. Igy készen, bekdtve oda-
adnam Onnek 60 ftért, mind a 600 példényt — Azt is lehetne tenni, hogy
uj boritékkal lattatnd el s mint 2-dik kiaddst adhatnd ki; ez esetben elé-
fizetést is lehetne rd nyitni, mely -esethen bizonydra bejénne vagy 100
elofizets. — Ha ohajtja On: tudassa velem, valamint azt is, ha nem latja
célszeriinek megvenni.

Barmely esetben is marad,

X tisztelGje
Pest okt. 8. 863. b Téth Kélmdin.

Cimzés: T. e. Rdth Mor urnak Helyben.

1 Az akkor nemrég megindult temesviri Delejti c. hetilaprél lehet szd.
* Stockinger (Snlyok) Mor temesvén tgyvéd (1821—1878).
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6. Pompéry Janoshoz.
: Keltezés nélkiil.
Kedves baratom ! .

Igen lekoteleznél, ha contra Balizs Frigyesek® c. kis referadat holnapi
szimodban kiadnad, hogy nem csupdn maganérdek ez: mutassa meg az,
miszerint jovore az uj dramékrol is akarok lapod tarcijiba irni (ha ugyan
szivesen veszed) — nem kiilonben biztositalak : hogy a Kisfaludy tarsasag
kozelebbi nagy gyiilésén felolvasand6 kdolteményemet («Vordsmarty folitt»)
lapodnak adom. — Ird meg egy sorban: hogy mindezt szivesen veszed-e
s egyaltalaban megbizol-e hennem: ha érdekesebb elbéaddsokrdl lapodnak
irni fogok, sine ira et cum studio

Toth Kalman.

7. Gyulai Palhoz.

Pest nov. 187...... 2
Edes baratom !

Birdlatodat darabomrél olvastam. Meg nem dllhatom, hogy meg ne
jegyezzem, miszerint tobb jo akarattal, mint alapossidggal van irva.

Nevezetesen : kereken tagadom, hogy a kifejlés mar a 2-ik felvonasban
megtdrténnék. Hisz itt csak annyit tud meg a publikum, hogy Szelei a
szédelgé el fog tiinni. De hogy miként hat ezen esemény a tibbi személyre,
mi lesz a bar6hol, Ilk&abol, Beresevhil, Banfalvy orszaggytilési fellépésébil
v. az emlegeteit fényes estélybdl, ez mind a harmadik felvonas sziméra
van fenntartva. Hisz épen abban &ll a dramai érdekgerjesztés, hogy a
kozOnség el6tt mar tudott v. sejtett események miként fognak hatni a
szerepld személyekre és mind megoldast idéznek eld. Hisz Jigo is elmondja
Othello 1-s6 felvonasédnak végén az egész tragédiat s a kozonséget aztin
nem a mi, hanem a miképen érdekli. Epen azért van nélunk oly kevés
tetsz6 darab, merl a szerzok a fejlést elore bevildgitani nem tudjik s érde-
ket nem gerjesztenek. :

Aztin azon is megakadsz, hogy Béanfalvy miképen lehet jo gazda és
rossz részvényspekuldns. Non omnia omnes. Gyulai P. is kitiiné kolté (egy

1 Mikor T. K. meginditju a Févarosi Lapokal, a Holgyfutar 1864. 30.
sz.-ban a szerkesztok (Baldzs Frigyes sth.) heves timadist intéznek ellene.
Valésziniien ekkor kéri meg T. K. Pompéry-t, hogy a P. Napléhan kozdlje
az id. referadat.

E levél kelte tehat 1864 elsé negyede.

2 Az évszam rosszul olvashatd, de egészen bizonyosan 1870-nek olva-
sandd — ez pedig kétségkiviil téves datum. A Nemzeti Szinh4z ugyanis
Téth Kalmannak N6k az alkotmdnyban c. darabjat, amelynek birdlatirél a
levél gz6l, esak a kdvetkezd évhen, 1871. febr. 24-én mutatta be, ezt kovette
a birdlat, majd a levél. Gyulamak errdl a szini kritikdjarél az irodalom-
torténet eddig nem tudott, sehol r6la emlités nines — kérésemre Papp Ferenc
volt szives folkutatni. A Vasarnapi Ujsigban jelent meg 1871. mare. 5-én,
azzal a nyilas embert dbrizolé jeggyel, a melyet Gyulai mar 1850-ben is
hasznalt. Téth Kalman az iréi jegy mogott is f6lismerte a szerzit, Gyulaihoz
intézte tehit a «<maga mentd irds»-it. Hogyan keriilt a bizonyara 1871. mare.
5-e utin irt levélre a téves ditum, nem tudjuk, talin a kolts ¢és szerkeszts -
szérakozottsigiban lesz a magyarizat. Szerk.
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par kitling versén kiviil Romhéanyiért tartom annak) s mégis barmit mond-
jon a vildg — gyenge kritikus v. ugy latszik, hogy a dramai érdekgerjesztés
titkaival nines tisztiban.

Kitlonben j6 akaratodat koészénve s animam meam salvalva v. elis-
merve Alfred Vigny (sic!) azon versét, hogy «nagy csak a hallgatis, mind_
gydngeség a tobbi» — fecsegh gyengeségemben vagyok

tiszteld bardtod
Toth Kalman. .

8. Toldy Ferenchez.
. Nagysdgos Uram!

Bocsdnat, hogy becges levelére csak most vélaszolok.

A Vutkovich &ltal kozolt életrajz elég jo.

De hidnyzik beldle jubileumom fGlemlitése s a magyar ndk dllal ada-
kozis utjan eszkizolt koszoru atadisénak leirisa — a mely iinnepélyen
Ngod egyébirint jelen volt. (Soha nem feledem e kegyességét).

Nem igaz az az adat, hogy én anyim akarata kivetkeztében lettem
henediktinus ; ezt atyam akarta; a klastromb6l pedig akkor nem ellenszeny,
hanem hetegség kivetkeztében léptem ki.

Legsikerilltebb verseimnek ezeket fartom: «Minek is van a sziv s a
szivhen szerelem» ; «Kik voltak a honvédek»; «ltt, itt sirjak-e ldbaidnal»;
«Haldl» ; «ElSren».t

Az #ltalam kiadott kdnyvek lajstroma benne van az Akadémia tavalyi
vagy harmadévi almanachjiban;? hidnyzik azonban ezekbdl-a «Huszondt
év utin» mely Osszes vilogatott miiveimel tartalmazza t. i. a koélteménye-
ket és 1872 végén jelent meg.

Fejlodésemre b. Ebtvis Jozsef buzditisai hatottak leginkabb; 6 valé-
sagos irodalmi jotevém volt.

Tisztelettel vagyok ngodnak N
/ lekdtelezettje

Pest, jan 20, 875 : Téth Kdbmdn.

9. Eletrajzi levele Toldy Ferenchez.

Toldy Ferenc élete utolsé évében adatokat kért Téth Kalméantol életére
és munkdissdgira vonatkozélag. Egy csemé kérdést irt fel s eljuttatta hozzd
— levélbén kiildte el, vagy személyesen adta &t, nem tudjuk, az ut6bbi
val6szinitbb. T6th Kdlman a papirlap baloldalin tett kérdésekre a jobb
oldalon felelt meg. Lenyomtatjuk a kérdéseket és feleleteket, de nem két-
hasdbosan, hanem eldére boesitva dolt szedésben a kérdéseket, utina allo

" szedéshen adjuk T6th Kalman feleleteit.

A kellezetlen irat id6pontjat elég pontosan megtudjuk hatarozni. Téth
Kalmén Az drdég pdrndja c. népszinmivérsl (Az ordog vdnkusa cimen
emliti) azt mondja, hogy oktéberben keriil szinre a Népszinhéizban (1875.

1 Toldy aztin a T. K. &ltal megjeldlt verseket vette fel a Magyar

koltészet kézikonyve c. munkéjiba. (V. 338—345.)
* Akad. Alm. 1872, 254.
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okt. 22-én mutattak be): igy valésziniileg egy-két hénappal kordbban, 1875
kés6 nyardra éllitotta dssze T6th Kalmin az adatokat.

1. 1844-ben bencés. Mikortsl meddig? Mikor [épett ki és mely
osztalybol ? ; '
; 1845-ben lettem bencés és egy évig voltam Pannonhalmén; ott mint
novicius sulyosan megbetegedtem s az orvosok tandesdra kiléptem.

2. Pécsett mikortdl fogva jart? Mik azok a fenkolt tanulmdnyok?

Péesett 1846-ban logikus lettem s a phisikat is ott végzém.

3. A pécsi versesfilzet precis cimét kérem ?

Ezt kérem elhallgatni, fiatalkori ostobasdg; kiilonben a cime, ha j6l
emlékszem : Kossuth emléke. .

4. 1848. a hadi akadémidt mikortol meddig jarta? ( tudtommal csak
1849. jan. 7-én nyiitatoit meg).

1848-ban okt6berben léptem a hadi akadémidba s ott tanultam részint

elméleti részint gyakorlati tudomdinyokat; ez az egész dolog csak hédrom
hénapig tartott, mert mikor a németek bejottek, januar elején 49-hen, az
egésznek vége leth.

5. Mikor (mely honapban) lépett be a seregbe?

Elsbb a bdeskai hadseregbe léptem s mint dandirnoki segéd részt
vettem a csurogi és titeli iitkozetben. Késobb a Perezel-Dembinszky had-
seregnél szolgéltam az irodiban ha(lnagyl ranggal s jelen voltam a szegedi
és temesvari titkdzetben. :

6. Mikor keriiltek szinpadra :

Az utolsd Zich?

A harmadik magyar kirdly 2

Dobé Katica ?

A Fkirdly hazasodik ?

T6th Kalman odairta a.négy évszamot: 1857, 1860, 1862, 1863, aztin
igy folytatta.

«Egy kirdlyné» 100 aranyat nyert az akadémlanﬁl eldadatott 1860.

«NOk az alkotményban» elbadatott 1872-ben. -

«Az Ordog vankusa» népszinmii; most fog eldadatni oktéberban a
népszinhézban,

7. Bzek koziil melyek és hol jottek Fi?

. BEzek kozil csak ketté jelent meg nyomtatdsban. Az Egy kiralyné Pest
1859. — Nok az alkolmanyban 1872, a Nemzeti Szinhdz kiaddsa. {

8. Hol, mikor, kiknek a kozbenjdrdsdra ismerkedett meg a magyar
wodalommal ?

Sajat 6sztondmbol kezdtem olvasgatni.

9. Melyek voltak az elsé irdk, konyvek, melyek tetszettelk?

Petéfi, Heine, Béranger, Shakespeare.’

10. Kik, mik voltak buzdits, irdanyzd hatissal ?

- B. Ebtvds buzditdsa hatott rim leginkibb — midén apré sikereim
irigyeket timaszlottak vagy tan inkdbb : heves birdl6kat, & volt az ki engem
lelkesitett, hogy ne ‘hajtsak ................... 2. a biralékra, hanem biz-

1 Maig sem keriilt el6. — 2 Olvashatatlan.

p————

» - - .
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zam magamban s menjek — elbre! — Szigligeti is igen buzditott — elsd
darabomat mosolyogva fogadta el kezembdl s azt kérdezte jéakaré kiesiny-
léssel: «hiat maga dramat irt?» de mikor elolvasta meglétogatott s azt
mondta: On teljes dntudattal dolgozik, a drémai szerkezetskis ujjdban van,
on nagyon sok szinmiivet fog irni s nagy szinpadi sikereket arafni; ez
tortént 1857 elején, mikor az «Utolsé Zach»“ot irtam. 2% Gl

11. Altaldban miveltsége intenzive és P.rtmmve hogy haladt, mire
terjedt ki? it

' Az utols6 kérdésre nem vagyok képes felelni. Olvastam 6gszevi5823

mindent, de elméleteket kevéshé, mint inkdbb klasszikai ‘munkakat!'—

Szeretem az idosebb és tanultabb irék térsasigit s megvallom, hogy
ezeknek hgyelemmel hallgatott vitaib6l gyakran tobbet tanultam; ‘mint a
konyvekbol. — Az 50-es évek elején a régi irék az uAr.my Okorbe» Jﬁ.rlak
fekelekdvézni;ott disputéltak egyszer a dramérdl Siikey, Székely J6zsef, Kemény
Zsigmond ; ekkor pattant meg elmém dramairéi bimbaja, ha én akkor véletleniil
meg nem hallom ezt' a vitdt, soha se lettem volna drimairé. — A torténeti
tudomdny irdnt mindig sok vonzalmam volt s.e nemben sokat olvastam
g tanultam is. — Buzdildsomra hatott az is, hogy fiatalkoromban egy bal-
laddm ugy megtetszett Dedk Ferencznek, hogy 6 engemet maginak Kemény
Zsigmond 4ltal bemutattatott. Ekkor 24 éves voltam. Dedk ez |d6ben ezt
mondta Egresy Samu {6iigyésznek : No nézzetek : hit nem goudol«e rink a
magyarok istene ? Vordsmarty helyett timadt Arany, Petdfi helyelt pedig
ez a bajai gyerek. Ezt nekem Egresy Samu mondta — de ezt csak pro
privata notitia.

Tian megemlithetd, hogy az orsziggyiilésen Ihqa v‘xrosat most mar
negyedszer képviselem.

10. Toldy Ferenchez. ‘ ‘
A «Fovarosi Lapok» szerkeszibsége
Lip6t uteza 42 sz. foldszint.
Nagysigos uram !

Igyekeztem kivinsiganak hamarjaban eleget tenni, bir ennylt is meg—
vallva, nehezen irtam meg; islen bizony pirité dolog igy dicsekedni.

A Széchenyi-vers hatdrozottan rossz — forma tekintetében gyhh’t'zatos,
mentse az: hogy nem akar egyéb lenni aféle hirlapi versnél, a minft ex
offo kellett frnom minden héten kettét, harmat is. Hanem hangja ccakugyan
el van talélva. De igaza volt Nagysdgodnak, hogy nem vers. S kérem is,
hogy mell6ze. Méltéztassék inkabb folvenni a «Kik voltak a honvédek» e.
verset. Ebben van egy kis miivészet; Ot strofiban az egész forradalom tor-
ténete. Hisz én azért nem vettem {6l a «25 év utan»-ba a Széchenyi verset,
mert nem tartom versnek.

Még egyszer kérem azt melldzni.

Tisztelettel vagyok Ngodnak
lekitelezett szolgdja

Pest sept. 15, 75. i Téth Ka’lmdn

A M, T. Akad. kéziratt:{r&ban, M, Irod. Levelezés 4-r. 125 sz. XXI!:
levélesomé b) alatt. S ST e T

Irodalomtérténeti Kozlemények. X1Vl 28
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11. Toldy Ferenchez.

Nagysigod kivansigahoz képest médositottam a verset s
T6th Kalmén
orsz. képviseld

azt a «kiilsd-belsd féle» galimathiast kihagytam
mély tisztelettel

A megholt Széchenyi Téth Kdlmdn.

Névjegyre tintdval irva. A névjegy bal alsé sarkdba irt kolleményeimel
Toldy jegyezte fel aztin ceruzdval. Toldy fel is vette T6th Kalméannak ezt
a kolteményét a Magyar koltészel kézikonyve c. munkajinak V. kotetébe.
(344. 1.) A névjegy kelte kb. azonos az el6bbi levélével.

12. Gyulai Palhoz.

A «Fovarosi Lapok» szerkesztosége
‘ Bp. Zoldfa uteza 29.

Tisatelt baratom! A fOtitkir urnak bejelentém, hogy a Dedk-0dak bira-
latat nem fogadhatom el, mert kettét — melyeket szerzGik véleményadas
végett hozzam hoztak — illetdleg ezek szerzdit ismerem.!

Aranytél kértem egy kis szivességet is, de G hozzad utasitott, mint
akihez ez a dolog tartozni fog. )

Nevezetesen egy pdlydz6 — ki a kinevezendd birékra nem kombinalt
— arra kért engem, hogy miutin a birék koziil egyik annak a kéziratit, ki
azt neki lemasolta -— ismeri v. igy az 6 kilétét kénnyen sejthetné — esz-
koz0lném ki, hogy engedtessék meg neki pélyamiive uj leirdsa v. a masik-
kal folcserélése — a jeligés levél — ugy mint van — ott maradhat, esak
palyamiivét kivanja mas irdsban adni be vagy kieserélni.

Ha nines akadaly légy kegyes ezt velem mielghbb tudatni s akkor az
illet6 — kinek pdlyamiive magianal is megvan — azomnal, par O6ra alatt
bekiildi az uj leirést. )

Tisztelettel vagyok
Oszinte baratod és tisztelod

Bpest okt. 30. 76. Tdth Kalmdn.

Kozli: CSAPLAROS ISTVAN.

t A birdldi tisztség alél vald folmentését magyardzza az a kordlmény
is, hogy val6sziniien maga T. K. is palydzott, hiszen Dedk Ferencz emlé-
kezete cimii 6dajat ez idoben irta. A koltemény a Fovirosi Lapok 1877. évi
28. szdmdban jelent meg, tehat rovid idével a palyizat utin. Kézirata a
M. T. Akadémia Irattardban.



