KISEBB KOZLEMENYEK

JENEI FERENC:

DAVID FERENC ES HELTAI GASPAR ISMERETLEN MUNKAI

Hetvendt esztendeje annak, hogy az 1878. évi Magyar Konyvszemlében Fraknéi Vilmos
gazdag sorozatdt ismertette a konyvtablikbél kidztatott régi magyar nyomtatvanyoknak.
Szabo Kiroly akkor még Gjdonsag Régi Magyar Konyvtéra els6 kotetét ez a kozlemény értékesen
gyarapitotta. Frakn6i nyoméan kutatéink az6ta szémos 4j adalékkal gazdagitottdk a Régi Magyar
Konyvtar anyagét, mikor a régi kényvek kotéstablait megvizsgilva az azokban 1évé nyomtat-
vanyokat kidztattak!

A kézelmultban magam is erre az tra tértem, mikor a gyéri papneveldintézet Konyv-
tardnak revizi6ja sorén kiilénds gonddal vizsgaltam meg minden egyes régi kényviinket. Nem-
csak a kényvek torténetére, korabbi tulajdonosaira és a benniik olvaihat() bejegyzésekre figyel-
tem, hanem megvizsgéltam koétéstdblajukat is. T6bb ismert régi magyar nyomtatvéany utén

a szerencsés véletlen két kétetben a Heltai-nyomda korrektura iveit, a Heltm-nyomtnt.\ finyok
t.émdékét adta a kezembe.

Koényvtarunk elkiilénitve, kiilon egységként orzi a gyori székesegyhéz régi konyvtéarat,
melynek a kozépkorba visszanylé konyvanyaga a Zalka-féle koényvjegyzékbdl mar régéta
ismeretes.? A kényvanyag provenientiaja azonban csaknem teljességgel ismeretlen és az eddigi
alkalmi ismertetések utén minden egyes konyvet megvizsgal6 feldolgozéasra var. A revizid sordn
akadt a kezembe egy bdzeli, 1550-ben megjelent nyomtatvény, a MIKROAPEZBYTIKON,
melynek rongalt kotéstabldit megvizsgdlva a Heltai-nyomda korrektura-iveire bukkantam.
Iis a kévetkezd szekrényben egy, ugyancsak bézeli 1561. évi Homeros-kiadvany kétéstablajaban
a Heltai-korrektira kész iveit talditam meg. Kozel 6tven iv keriilt elé a két kotetbol, mely-
nek részletes ismertetését az aldbbiakban adom.?

1. Heltai Gaspar Széz Fabuldja (Kolozsvir 1566.) hairom korrektiraive, Sajnos mindharom
csonka, hdrom oldalrdl kérillvagtak. Csupan a B5, B6, 15 és 16 levél és a h jelzéstilap és a vele
vsszefiiggd kovetkezd szdmozatlan lap szévege maradt épségben. A Magyar Tudoményos Aka-
démia Koényvtaranak példénydval egybevetve megéllapitottam, hogy a kényv és a korrektara-
ivek B, illetve I iveinek szdvege szoszerint megegyezik. (Ha mégis betfi-eltérések volnanak
kozottiik, azok csak annyiban jelentenek eltérést, amennyiben a kész nyomtatvany -eltér a
korrektaratol.) Azt mindenesetre megéllapithatjuk, hogy a nyomda a corrigenddkat pontosan
kijavitotta.

Sajnos az akadémiai példény, csakugy mint a kolozsvari ref. ko]légmm példénya, csonka.
Utolsd iveik, igy a kb iv is hidnyzik mindkét példanybél. Tmre Lajos is a masodik kiadashol

’

1 Fraknsi Vilmos: Konyvtablizatban folfedezett XVI.és XVII. szézadbeli magyar Osnyomtatvényok.
M. Ksz. 1878. 251 L.
: . 2 Zalka Ldszl6: A gy0ri piispoki papnevelé intézet Konyvtirinak cimjegyzéke. Gyor 1893. 1. Fiiggelék.
A gyOri székesegyhéiz régi konyvtardnak cimjegyzéke. 823 —852 1L

3 MIKPOAPEL | BYTIKON ;: /| VETERUM QVORVN- / dam brenium Theologorum, Sive [ Episcoporum
Siue Presbyterorum, aut / sacrlordinls aliorum gui aut tempore A]lostolomm aut non mul / to post nixerunt, elenchus.
Basileae apud Henrichum Petri Anmo DML ; Konyvtéri széma : XX.

HOMERI /| OPERA GRAECO- Ilatlm\. quae quldcm nunv,o‘tam omeia. | BASILEAE PER NKO]
laum Brylingernum 1561. Kdonyvtdri szdma: XXI. b. 6
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(Németajvar, 1596.) vette e részek szovegét.*A korrektiraiv mutatja azt, hogy az els) és mésodik
kiadds szovege kozott lényeges eltérések vannak, a méasodik kiadds szévege pontatlanul, értelem-
zavard Osszevondsokkal kozli a szoveget. Igy a korrekturaivek hasznos szolgélatot tesznek
a Fabuldk szovegkritikéjanak., ‘

2. CATECHIS /mus Ecclesiarti/ DEI IN NATIONE /HUNGARICA PER TRANSILVA./
NIAM QVAE RELICTO PAPISTI- /| CO DEO QVATERNO VERBUM DEI | de sacrosanta
Triade, Vno vero Deo Patre, et [ Filio eius, Domino Jesu Christo, ac am | borum Spiritu amplex
sunt, [ simplicitateq ; pia ac puritate | illud credunt ac pro- / fitentur, | REGIAE MATESTA
[tis, Domini nostri clementissimi/ assensu ac voluntate excusus/ & publicatus, | CLAUDTO-
POLI /in Transyluania, Anno/ Domini. 1566.

Uténa kiilon cimlappal, de folytatélagos szamozéssal az F2 lapon

SENTENTIA /| CONCORS PASTO- | RUM ET MINISTRORVM ECCLE- | sia Dei nationis
Hungaricae in Transiluania, De | propositionibus Doctoris Georgij Blandratae et | Francisci
Davidis ac. in Disputatione Albensi, / coram Regia Maiestate, Anno Domini, M. D. | LXVI
Die April. XXV. propositis, Et Li- /[ mitatione fratr@i, qui ex Hungaria prae | dictae Dispu-
tationi interfuerunt, in | frequenti Synodo Vésdrhelyiensi /| eodem anno, die vero. X1X. [ May
pronunciata et | publicata. /| Nunc Verd ex assensu Maiestatis | Regiae, Domini ac principis /
nostri clementissimi, /| Typis excusa.

Ennek a nyomtatvinynak esupén egyetlen példinya ismeretes, melyet a kolozevari unité-
rius kollégium 6riz. (Szabé R. M. K. II. két., 99 sz.) Leletiink e mfivel kapcsolatban kiilléndsen
gazdag. El6keriilt az =, A, B, E, {v két-két példdnyban, a C ésD iv hdrom és az F {v egyetlen
példanyban. Csupén az 6t lapot tartalmazoé utols6 G iv hidnyzik. Ezek az ivek mar kész levonatok.
Sajnos a konyvszG erdsen megrongéilta 6ket, mégis a mii szdvege beldlitk pontosan helyreéllit-
hatoé.

Toredékeink kozott szerepelnek a mii korrektaraivei is, de ezeken kiviil a revizids fvek is.
A cimlapot is tartalmazé x iv hidrom korrektaralevonatban maradt rank. A cimlap két szinben
késziilt és az elst iviink az egyszin levonat, a mésodik csak a fekete szinnyomat, a harmadik pedig
a kétszinnyomatot adja. Az A, B, E, F két-két példinyban maradtak reink. Ezekbdl az egyik
korrektara, a masik revizids iv. A C és D ivbél a korrekthraivek egy-egy példanya maradt meg.
Két iv toredéke orizte meg az utolsé G iv korrektirafveit, Sajnos, mint a tébbi. korrektira- és
revizids-ivet, ezeket is harom oldalrél kérilvagtik. De még igy is a G, G2 levelek mindkét oldalat
és a G3 oldalt toredékesen megtartotta szdmunkra, Ggyhogy a korrektiraiy segitségével most.-
mér a mi teljes szovege, csekély hidnnyal, teljesen helyredllithat6.

3. A KERESzTYENI Egyenességnec Cickeli, | MELLY A SzENTHAROMSAG ¥E |
18) szbrzetdttet, & Magyar nemzetnec szentegyhézoknac lelki pasztoroc kezgt Erdelben, A VAsar-
hel- [ lyi sinatban : Midbn irnanac Christus | Wrunknac sziilletésse vtan 1566, (Maiusnac.
19 napian. [ Jerem. IIII. /Séntsatoc wy vgarat, ¥is ne vessetec & | teuissec kdzibe. | Imé
Te hozéd idutinc : Mert te vagy /| az Wr, Mi Istenunk. Terem. 3. [ A . . .1séges kirdlynac akaraty-
tydbol ki [ . . .omtattott, és kiadattot : (A lap alja hidnyzik.)

Nem kétséges, hogy ezt a nyomtatvinyt is 1566-ban a Heltai-nyomdaban készitették.
A nyolclapos nyomtatviny két, haromoldalrél kériilvagott korrektaraiven maradt meg. Szovege,
a lap aljdn 1évo egy-két sor leszamitdsival, teljesen helyredllithato.

Ez a nyomtatviny teljességgel ismeretlen, csupén e két toredék ivben maradt fenn.

4. Cato parversei, Kolozsvar 1566. évi kiaddsanak korrektaraivei. A hat toredékiv egy eddig
ismeretlen kiadds emléke. Némethy Géza emlit ugyan, Jankovich Mikléera hivatkozva egy
1580. évi kiaddst, azonban azt, a kolozsviri 1620. évi kiaddssal azonositja.® Nem tudjuk ellen-
orizni, hogy Jankovich Miklés latta-e valéban ezt a kiadést, de hogy a pérverseknek volt kolozs-
véari, XVI. szézadi kiadésa, azt toredékeink bizonyitjak. S mondjuk meg azt is mindjart, hogy az
1566. évi kiaddsrél eddig semmit se tudunk, emlékét toredékeink drizték meg. A Székely Nemzeti
Muzeum 6rzi e mfi 1601 évi, kolozsviri kiaddséinak egyetlen, ugyancsak kinyvtablabél kidztatott
példanyit. Szabé Kéroly nagyon sziikszavi leirdsabél is Ggy latszik, hogy ez a kiadéds az 1566.
évinek terjedelemben is azonos lenyomata.®

A hat toredékivhol ketts a C, harom a D, egy az E iv maradvéinya. Az E {v egyben a mii
utolsé ive is volt. Bz Orizte meg a kétet colophonjat : CLAUDIOPOLI (In Officina Casparis
Helti) Anno 1566. A C iv két téredéke a korrekthira és annak revizi6ja. Az elsé toredék csak az
iv paros lapjairél késziilt levonat. A reviziés fv mér a teljes iv téredéke. A D fv elsd tiredéke

4 Heltai GAspir esopusi meséi, Kiadta Imre Lajos. Bp. 1807, R.M. K. 4. sz. 1013 1.
5 Németh Géza: Cato pdrverseinek magyarorszdgi kiadfisai és fordftdsai. E. Ph. K. 1880.
5 8zab6 Kdroly RMK: Il. 3816 sz
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szintén csak a péros lapokat tartalmazoé korrektura. A masik két toredék egymast kiegészitve.
az v kozépso része szvegét teljesen, a két szélét pedig csak erdsen csonkitva adja. Ezek is korrek-
taraivek. Az E iv négylapos volt és a széveg a harmadik lapon végzidott. A negyedik lap iiresen
maradt.

A régi irodalomban oly sok kiaddsban kézkézen forgé Dicta Catonis vagy Cato-
nis Disticha Moralia Honterus 1539. évi, brassoi kiaddsidban jelent meg hazankban
elészor. Heltai kiaddsa is, mint Honterusé, Erazmus recensiojin alapul.? A téredékek a harmadik
és negyedik kényv, valamint a parversekkel rendszerint egyiitt megjelend hét goérdg boles monda-
sainak szovegét tartalmazzik. Cato péarversei mellett kozlik Erasmus magyardzatait, a hit
gordg bolesnél a magyardzatok elmaradnak.®

5. Toreddkeink utolsoé csoportja valamely latin nyelvtan L. M, N, O, és S iveit tartalmuazza.
Latin nyelvii. Cimlap hiényiban szerzijét meghatirozni nem tudjuk, azonban aligha tévedink.
ha Molnar Gorgely : Thomae Linacri Grammatices compendiosa per qgestiones explicatio «.
miivével azonositjuk. Sajnos Molndr miivének két kiaddsdibdl csak egy-egy példany maradt fenn.
(Az elsh a segesviri ev, gimnfizium, a misik Sziligyi Istvan konyvtiridban, Mirmarosszigeien
volt meg.)* Azonban Szabd Kiroly. is, azok ismertetésében, azonos szami fvekrisl és levélszamnrol,
beszél, 8 ez id 5b5l més latin nyelvtan, hasonld, vagy éppen azonos terjedelemben nem ismeretes.
Toredékeink korrektra- és revizids-ivek.

6. Végezetiil beszélniink kell a két kotéstablirdl. Ezek a toredékek arrdl tantskognaks
hogy a két konyvet a Heitai-nyomda koényvkotomiihelyében kotiotték be. Mennyire jellemzd |
Heltaira, a takardkos, vagyont gyiijté polgarra, hogy a hulladékanyagnak szdmitdé korrektira-
iveket is térolja. Evekig megsrzi és sziikség szering fel is hasznilja. Pedig Heltainak papirmalma
is volt. Magis, mikor a konyvkotomiihelynek kotéstablikra volt sziiksége, a tarolt hulladék-
anyagbol &llitottdk elé. Kb, 12—14 ivet ragasztottak egymdsra és az igy eldallitott kemény-
t4blat haszniltak fel a kotésnél fedélnek, ezt vontik be a barna bdérrel.

Sajnos a Heltai-nyomda konyvkotdmiihelyérol keveset tudunk. Kutatdinkat ezideig »
mar kialakult kolozsviri kényvkotés magyaros stilusa fogta meg, s nem foglaikoztak a kezdetek-
kel. Ugy latjuk és e két kotéstibla is ezt bizonyitja, német mintak alapjan indult az meg, nyil-
vanvaléan N3mstorszagban késziilt présducok, illetve gorgettk felhasznélisaval. A MIKPO-
APEEBYTIKON cim{i kétet mindkét kotéstablaja azonos. A fiiggilegesen és vizszintesen veze-
tett rekeszosztilyokban hérom oszlopban Szent Pal, Mézes és Krisztus, majd néi mellképek
Spes, Fides és Justitia feliratokkal, végiil Debora, Judit, Jael és Eva mellképe, XVI. szazadi
ndi viselethen. Az licce Agnus Dei felirati Krisztus-kép mellett évszim : 1560. A Fides neve
feje mellett N § betfik, nyilvinvaléan mesterjegyek. Jael feje mellett 1547 évszam. — A Homeros-
kotet két kotéstabldja szintén azonos. A renaissance disz{i keretdiszitmények kozott Krisztus,
Szent Pdl és Ddvid kirdly arcképe. Az elsé kétéstibia kézéprészének aljdn durva préselissel
dvszdm : 1570, Nyilvanvaléan a bekédtés évszéma.

11

A Homeros-kitet cimlapjan két nevet, a kotet két korabbi tulajdonosanak neveét olvas-
hatjuk. Ezek adnak kulcsot a kotetek korabbi térténetének megismeréséhez. Az egyik Néaprigs.
Demeter erdélyi kancelldar-piispoké. A misik név Zekesfoyerwari Andras. Ndpragi Demeter neve
ismert a magyar konyvgyiiités torténetében. Amikor gydri piispokké 1607-ben kinevezték.
gazdag konyvtirt is hozott GySrbe magaval. A hagyomény szerint kb. 2—300 kdtet kinyvet.
Ezeket haldla utin a székesegyhaz konyvtaraba szallitottdk, s annak anyagéban Orizzilk a mai
napig. Sajnos, mert nem vo't kii'én kényviegyzéke, ma mar csak kb. 50—60 kotetrsl tudjuk,
a benniik 16v6 nivbejegyzés alapjan, melyik volt egykor Napragié. A bejegyzéseket szimbavéve
megéllapithatjuk, hogy a piispék egész életén dt gyarapitotta konyveit, rendszeresen gyujtotte
azokat. Migis konyvtara akkor b5vii't tetemesen, mikor 6t az erdélyi orsziggyfilés, mint Bathori
Zsigmond kancellarjat szamfizte. Nem jott iireskézzel Erdélybil. Magival hozta aSzent Lészlo-
hermét, politikai iratait és a maga kényvein kiviil, a fejedelmi kdnyvtar sok értékét. (Pl a
Perényi-missalet. )!?

7 Némethy Géza : Cato biles monddsai latinul és magyarul. Bp. 1801,

- 8 Erasmus magyardzatainak szdvegét a konyvtarunkban is meglévé: CATONIS | DISTICHA MORA
LIA LATINE ET GRAE-/cé. cum scholijs DE /syderirij Erasmi / ROTEROD, | LVGDVNI. [ Apud Joannem
Pullonem & Tridinio / M. D.XLV. efmit kiaddssal ellenériztem.

9 Szabé Kdroly RMK. 11. kit. 102 és 148 sz. 5
10 Jenei Ferene: Néprdgi Demeter gyOri piispik konyvtéra. Gyéri Szemle 1036. i
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A Heltabt-nyomdp tdredékeit magabafoglald kés kényvet is Erdélybdl hozta magéval.
Kordbbi tulgjdonosuk Zekesfeyerwari Andris a fejedelmi udvar tisztviselje volt. Az egyik
kinyvében scriba-nak mondja magat, tehat a fejedelmi kancelldria irnoka volt. A mésik kinyv-
ben szerepld bejegyzés szerint késébb addszedo lett. Ezt a kényvet Sulyok Tmre erdélyi kanceliar-
tol kapte.!! Harmadik konyve az ismertetett Homeros-kétet volt, melyre Népragi is bejegyeste
unevit, Ennelk kotéstéblija jelz: & kttetés évszdmit. Negyedik kényve a MIKROAPEXBYTIKON
amelyben azonban nines a tulajdonos neve bejegyezve. De toredékeink alapjan, kottetésének
helye, a kittetd személye és a Homeros-kitettel parhuzamos sorsa nyilvanvald, Zekesfeyerwari
Andréis kinyvei nyilvianvaloan hatdla utdn, vagy o fejedebmi kinyvtérbe, vagy pedig kézvetlenil
Napragihoz keriittek. Ez utdbbinak ad hitelt & Lexicon graecolatinumbean szerepld évszém,
mert e szerint a kényv mér Erdélybél vald menekiilése elétt tulajdonédban volt.1?

Az 1566, esztendd, melyben 6t nyomtatvényunk a Heltai-nyomdibdl kikerilt izgahmasen
" érdekes szakasza Trdély szellemi életének és egyben Heltai GdspArénak is. Az a szellemi forron-
gés, amely a reformdcid Njabb és Gjabb szakaszai felé hajszolta a lelkeket, ismét Gj fordulat
elott dllott. David Ferene, miutin Melius Juhhsz Péterrel végigktizdotte harcat a sacramentarius
tanok gydzelméért, 1565. 6ta, Blandrata hatdsa alatt az antitrinitarius tanitdsok felé haladt.
O, akit csak nem régen vilasztott 1564. dprilisiban & nagyenyedi zsinat a reformatusols kitlon
puspokevé, Basilius Istvannal és Egri Lukdcesal nyiltan hirdetni kezdette Kolozsvéiron az anti-
brinitarius tanokat.’® Ezzel éket vert hivei kozé, A kolozsvari szasz papség, de eddigi gyozelmei-
nek hiiséges bajtirsa, Heltai Géaspdr is szembe fordult vele.¥ A papok vitdja nem zdrtkirben,
hanem e szoszéken, a hivdk nagy nyilvanossiga elétt folyt. Teljes szenveddllyel, a meggydzés
azdadbta minden fegyverével kiizdéttek, 8 hogy mozgisbe lenditették a csak nem régen meg-
pihent lelkeket, bizonyitja a kolozsvari tandcs hatdrozata is @ a pap urak és prédikétorok vetél
kedése, 5 egymds ellen vald prédikélasa rettenctes botrdnyt okoez, mely mipdinkibb kimegy a
nép kézé, o minek eltivoztatisira az orszig meghatdrozta, hogy a plébanus hivassék gyiilésbe,
= komolyan intessék meg, hogy szlinjenck meg az egymas ellen prédikalldstdl, s esak -azt prédilal-
ik, a mi Isten egyhézanak hasznira s gyarapodésdre van ¢s nem okoz botrankozést.!?

Heltai ebben a nagy harcban nem cselekvd részos. A szdszéken ragaszkodik a sacramenta-
rius tanitdshoz, de a betegeskedd, irasaiban magat ,,vénnek:* is nevezd letkipasztor, hat éviized
terhével vallain visszahtzddik irdszobdjaba. Elobb a Biblia miasodik részét, majd Bonfinit
hoesatja ki nyomdajébél, azutdn a Fabuldkat rendezi sajtd ald. De a tandes & boles és a mér-
siklet Nitjan jard lelkipasztort tisztémek szolgalatdra szdltja. 1566-ban tandcsi hatdrozattal
akecldlyozzak meg hivatalérd] valé lemonddgat. Ott kell dllania a szdszéken és 14tnia, hogy
Dividnak szenvedélyes lelke mint sodorja a hivé lelkeket a sacramentarius esaméletdl. Es azok
vonrisat, ellendllva is, bizonyéra magéhan is éreztelt

Az erdélyi reformitus egyhdz valsdiga Melius Juhdsz Pétert is cselekvésre késztetie. Hze-
mielyesen fordul Janos Zsigmond fejedelemhez és annak engedélyével megrendezi 1566. aprilis
24 —27. napjain a gyulafehérvari disputdt. A fejedelem jelenlétében megtartott vita nem hozta
meg a két ol ogymashoz kézeledését, de a szakitast sem. Dogmatikai formuldk migé bijtat-
ték véleményliket, de azokat mindegyik a maga modjdn értelmezte. Méliusék megryugodva
h&zgt-értelc, de Dévid méar harom hét miltdn Gjabb zsinatot hivott dssze majus 19-re, Maros-
vésarhelyre. Itt megismételték a gyulafehérvéri hatirozatokat és hoszzéfogtak, hogy amnak
szellemében a Heidelberg: Katét dtdolgozzdk. E munka eredménye a ,,Catechismus eoclesiarum
Prei’in natione Hungarica'*, melyet Méliusék is felilvizsgaltak, s ,ekkor mar észrevetidk, hogy
az itdolgozd kezek nemcsak a formait, hanem a lényegét is probaltak érinteni a szenthiromsag-
tazmalk, de még ekkor is megelégedtek annyival, hogy ez dtdolgozas kifogasolt részeit vissza-
esindltattik Davidékkal, magit az dtdolgozott Katét hagytdk megielenni.l?-

’_ 11 Georgil Agricolac de Re metallica Libri XTT. Bagel 1561. Frobenius, — A efmlaphoz ktdtt lapon bejegyuis:
3 E.urf-umﬁommo_.ﬁndr;m Crath Jekesfeyerwarl THinj Principis Transsnj prouventuum pecptori Dono dt Emerlcus
Hwhosk detus amicns. - A ofmdapon ismét két bejegyzés: Pemetri] Napragj Epus Transil és Andreae Zekesfeyerwary,

12 Texicon graecolatinum. Basel €. n. hozedktve: Joachimi Camerarii Commentarii utriusque Linguae
Busel 1351, — Az els6 efmlapjdn két bejegysés | Demetrius Napragi ¥ps Transil me possidet 1698. — A mdsodik:
Andreae Yekesfeyerwar] seribae. .
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A K4ité Heltai Gaspar nyomdéjabol keriilt sajté ald és onnan keriilt az olvasdk kezébe
»Davidék a. Katé kibocsatasaval olyan taktikai elényre tettek szert, amely mar ennél az elsd
lépésnél, Ggy latszott, biztositja annak lehetOségét, hogy az erdélyi reformitusséigot egészében
atvigyék az Gj tanftésra.**1® S hogy ennek minél szélesebb alapot vessenek, ,,s hogy a ketsegnek
minden gyanossaga eltavasztathassék,, magyar nyelven is megmagyariaztik annak, a szent-
haromség tanra vonatkozd lényegét a ,,Keresztyeni egyenességnec cickeli** cimfi répiratukban.

Heitai még nines David oldaldn, de a fejedelemnek ajénlott Catechismus kinyomtatésa
eldl nem térhetett ki és 6 nyomta a réplapot is. A nyomdajét odaadta az éltala még el nem foga-
dott hitelvek terjesztésének, s ebben része volt a villalkozdsdnak hasznit keresé nyomdész
polgérnak is, de a lelkész még éveket var, mig csatlakozik az antitrinitariusokhoz. A véllaikozé
iizletemberrdl beszél a Grammatika és Cato parverseinek kiaddsa is. Az egykori kolozsvéri domi-
nikanus kolostorban berendezett reformatus iskola tanitvanyai szAmdra mér a kordabbi években
is adott ki tankonyveket. 1564-ben az iskola nagytudoményt rectordnak, Molnar Gergelynek
két tankonyvit, 1565-ben pedig Donatust adta a didkok kezébe '? A kovetkezs évben tijra Molnar
tankonyvet bocsit ki. Most mar Molndr hagyatékdabdl veszi, a segesvéri hitvitdn 1564-ben
meghalt tudés bardtja posthumus miivét. Es a Kolozsvéron is humanista szellemf iskolai oktatas
szolgdlatdban rendezi sajté ald Cato pArverseit.

Imént az tzletembert idéztiik, aki villakozdsdnak hasznét keresve adja a munkdt nyomda-
jénale. De téredékeink a nyomdészril is beszélnek. Arrdl, aki akar a maga, akdr a mas munkajarol
van is sz6, maga hajol a széveghasibokrél készitett levonat f6lé és harcol a minden nyomdész
réme, a sajtdaiba ellen.. Eppen Heltai ,,panaszolja Déavid Ferenc egyik munkéjénak sajtéhiba
jegyzikében (1572), hogy hidba jegyzi meg a hibakat, a nyomtatdszolgik, akik nem értik a
nyelveket s ,,csak kordgra rakjak‘ a botiiket, nem veszik kelltkép figyelembe a hibaigazitdsokat.2®
Heltai gondos korrektor és gondosan dolgozik a korrektiira reviziéjan is. Meghato e téredékekben
az 6 kezevonisat olvasni. Az a boteges ,,vén‘ ember, aki a vagyonos polgir rosszalldséval elh(izé-
dott a tomegszenvedslyeket felkavard hare eldl, ezeken a lapokon, a szellemi ember teljes felelés-
ségtudatdval kiizdott a beltivel, hogy attél az értelemnek kéra ne essck.

Toredékeink egy harcos, eseményekben gazdag esztend’ szellemi mozgalmainak hétkoz-
napjaihoz vittek kézel. Az eszmék nagy harcéinak hései mogott elénk réved beldlik a ko-
lozsvéri ,,Ovirba vivé keskeny utca jobb sarkén &l16 héz+, Heltai Gdspar héza. A nyom-
taté hdz, ahol az agg litertor gyomiélta a nyomtatésba esett vétkeket. Ha az 6t nyomtat-
viny minden sorét ismertiik is volna mér régen, akkor is az & kezevonésinak nyoma
kincesé teszi e toredékeket. .

BAN IMRE:

APACZAI CSERE JANOS SZARMAZASA

Apdczai Csere Janos tarsadalmi helyzetének, szirmazdsdnak lehetéleg pontos meg- -
haldrozasa a legfontosabb kérdések egyike az Apéczai-irodalomban, anndl is ink4bb, mert
e léren is, t egyebiit, egymasnak ellentmondé megallapitiasokra, zavaros kovetkezte-
tésekre taldlunk. Apiczai Csere szirmazasinak lisztAzaséihoz nem elég Bethlen Miklds sokat
idézetl egyetlen mondatinak odavetése (,Apédczai Janos volt Barca-apicai szegény, ott
mnémii szabadsiggal élnek olyan ember gyermeke'!) sziiléfalujinak multjira kell fényt
derfteni, amennyire ez az adatok vilagénal lehetséges.

Apéca Brassé megye legészakibb csiicskében, az Olt balpartjin fekszik, Brass6tol
kb. 45 kilométernyire északra. A kozépkorban és az erdélyi fejedelmek idejében éllandéan
Téres vardhoz szolgdlé magyar kozség. Tores varat 1377-ben a brasséiak épitették wjja, de
a székely ispin igazgalisa ald tartoz6 kiralyi varbirtok volt, s a kirdlyok mindig fenn-
tartottdk maguknak a varnagykinevezés jogit. Tores vardhoz szolgalt egyébként a Brasséd
kozvetlen kornyékén fekvé barcasagi Hétfalu, Zernyest és Tohan, azutan Bodola és Krizba
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