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A K4ité Heltai Gaspar nyomdéjabol keriilt sajté ald és onnan keriilt az olvasdk kezébe
»Davidék a. Katé kibocsatasaval olyan taktikai elényre tettek szert, amely mar ennél az elsd
lépésnél, Ggy latszott, biztositja annak lehetOségét, hogy az erdélyi reformitusséigot egészében
atvigyék az Gj tanftésra.**1® S hogy ennek minél szélesebb alapot vessenek, ,,s hogy a ketsegnek
minden gyanossaga eltavasztathassék,, magyar nyelven is megmagyariaztik annak, a szent-
haromség tanra vonatkozd lényegét a ,,Keresztyeni egyenességnec cickeli** cimfi répiratukban.

Heitai még nines David oldaldn, de a fejedelemnek ajénlott Catechismus kinyomtatésa
eldl nem térhetett ki és 6 nyomta a réplapot is. A nyomdajét odaadta az éltala még el nem foga-
dott hitelvek terjesztésének, s ebben része volt a villalkozdsdnak hasznit keresé nyomdész
polgérnak is, de a lelkész még éveket var, mig csatlakozik az antitrinitariusokhoz. A véllaikozé
iizletemberrdl beszél a Grammatika és Cato parverseinek kiaddsa is. Az egykori kolozsvéri domi-
nikanus kolostorban berendezett reformatus iskola tanitvanyai szAmdra mér a kordabbi években
is adott ki tankonyveket. 1564-ben az iskola nagytudoményt rectordnak, Molnar Gergelynek
két tankonyvit, 1565-ben pedig Donatust adta a didkok kezébe '? A kovetkezs évben tijra Molnar
tankonyvet bocsit ki. Most mar Molndr hagyatékdabdl veszi, a segesvéri hitvitdn 1564-ben
meghalt tudés bardtja posthumus miivét. Es a Kolozsvéron is humanista szellemf iskolai oktatas
szolgdlatdban rendezi sajté ald Cato pArverseit.

Imént az tzletembert idéztiik, aki villakozdsdnak hasznét keresve adja a munkdt nyomda-
jénale. De téredékeink a nyomdészril is beszélnek. Arrdl, aki akar a maga, akdr a mas munkajarol
van is sz6, maga hajol a széveghasibokrél készitett levonat f6lé és harcol a minden nyomdész
réme, a sajtdaiba ellen.. Eppen Heltai ,,panaszolja Déavid Ferenc egyik munkéjénak sajtéhiba
jegyzikében (1572), hogy hidba jegyzi meg a hibakat, a nyomtatdszolgik, akik nem értik a
nyelveket s ,,csak kordgra rakjak‘ a botiiket, nem veszik kelltkép figyelembe a hibaigazitdsokat.2®
Heltai gondos korrektor és gondosan dolgozik a korrektiira reviziéjan is. Meghato e téredékekben
az 6 kezevonisat olvasni. Az a boteges ,,vén‘ ember, aki a vagyonos polgir rosszalldséval elh(izé-
dott a tomegszenvedslyeket felkavard hare eldl, ezeken a lapokon, a szellemi ember teljes felelés-
ségtudatdval kiizdott a beltivel, hogy attél az értelemnek kéra ne essck.

Toredékeink egy harcos, eseményekben gazdag esztend’ szellemi mozgalmainak hétkoz-
napjaihoz vittek kézel. Az eszmék nagy harcéinak hései mogott elénk réved beldlik a ko-
lozsvéri ,,Ovirba vivé keskeny utca jobb sarkén &l16 héz+, Heltai Gdspar héza. A nyom-
taté hdz, ahol az agg litertor gyomiélta a nyomtatésba esett vétkeket. Ha az 6t nyomtat-
viny minden sorét ismertiik is volna mér régen, akkor is az & kezevonésinak nyoma
kincesé teszi e toredékeket. .

BAN IMRE:

APACZAI CSERE JANOS SZARMAZASA

Apdczai Csere Janos tarsadalmi helyzetének, szirmazdsdnak lehetéleg pontos meg- -
haldrozasa a legfontosabb kérdések egyike az Apéczai-irodalomban, anndl is ink4bb, mert
e léren is, t egyebiit, egymasnak ellentmondé megallapitiasokra, zavaros kovetkezte-
tésekre taldlunk. Apiczai Csere szirmazasinak lisztAzaséihoz nem elég Bethlen Miklds sokat
idézetl egyetlen mondatinak odavetése (,Apédczai Janos volt Barca-apicai szegény, ott
mnémii szabadsiggal élnek olyan ember gyermeke'!) sziiléfalujinak multjira kell fényt
derfteni, amennyire ez az adatok vilagénal lehetséges.

Apéca Brassé megye legészakibb csiicskében, az Olt balpartjin fekszik, Brass6tol
kb. 45 kilométernyire északra. A kozépkorban és az erdélyi fejedelmek idejében éllandéan
Téres vardhoz szolgdlé magyar kozség. Tores varat 1377-ben a brasséiak épitették wjja, de
a székely ispin igazgalisa ald tartoz6 kiralyi varbirtok volt, s a kirdlyok mindig fenn-
tartottdk maguknak a varnagykinevezés jogit. Tores vardhoz szolgalt egyébként a Brasséd
kozvetlen kornyékén fekvé barcasagi Hétfalu, Zernyest és Tohan, azutan Bodola és Krizba
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is. Az Ostelepiilok, Iczkovits Emma, az erdélyi Fehér megye monogrifusa szerint, megyei
magyar teriiletrl bekoltézé varjobbagyok voltak, s mint ilyenek, mar a kozépkorban kivalt-
sfgos népelem. Matyas kiraly alatt Apéacat, mas barcasigi és fehérmegyei falvakkal egyiitt
Atmenetileg a Forré-csalad kiilonbozd Agai birtokoljak kirdlyi adoméanyként. II. Ulaszlé
1498-ban otezer forintért tiz évre zilogba adla Toresvarat a brasséiaknak, 1500-ban pedig
a Hétfalut és Apicat is megkaplik néhdny mias kozséggel egyiitt. Az 1500. jilius 24-én
* kelt oklevél azonban kikdti, hogy a falvak magyar lakossdga eddigi kivaltsigaiban meg-
. tartandd, s nem kotelezheld tSbbre, mint a barcasagi szdszok, azaz Toércsvar katonai védel-
mére és a var fenntartisira szolgalé kiralyi taxa megfizetésére. ,,A barcasagi magyar falvak
lak6inak a barcasigi szdszsiggal egy rangsorban 4llisa ellenére — firja Arvay Jozsef —
Brass6 hatalmaskodésa folytin, nemsokéra a barcasAgi magyarsag jobbagyi sorba siily-
lyesztése kezd6dolt meg:” 1I. Ulaszl6 1508-ban tjabb huszondt esztenddre - elzdlogositja
a varat és a falvakat. Ez a hosszas zalogbirtoklias az erdélyi fejedelmek idejében is fenn-
maradt. Brasso polgarai ligyességiikkel, pénziikkel mindig el tudtdk érni a falvak tovabbi
megtartisat, s a varos szimadaskoényve bol kideriil, hogy a szaszok a XVI. szfzad eleje 6ta,
a kirdlyi oklevél hatdrozott rendelkezései ellenére, tényleges jobbagyszolgaltatisokat, rend-
kiviili adokat kovetelnek a falvak szabad lakéitél. A terhek természetesen mindig nyomasz-
tobbak, a szoritis mindig er&sebb lesz. Bethlen Gabor idejében a fejedelmi fiskus kisérletet
tesz a varbirtok visszaszerzésére, de Brassé polgarainak sikeriil cserebirtokok felajanlasaval
a toresvari joszdgot megtartaniuk. 1650-ben azutin II. Rakéezi Gydrgy ,,compositiora® 1ép
a brassoiakkal, s a vérbirtokot, bizonyos feltételek kikotésével, véglegesen atengedi a varos-
nak. Ezek kozott a feltételek kozott mar nem talilkozunk a magyar falvak lakéinak jog-
védelmével. Arvay Jozsef, a Hétfalu nyelvész monografusa, e tekintetben helyteleniil értel-
mezi az 1650. oktéber 29-én kelt oklevelet. Sz6 van itt a fejedelmi kincstar érdekeirdl,
a varnagy kinevezésének fejedelmi megerdsitésérél, a toresviri erdsség védelmérdl, a bras-
s6iak honvédelmi kotelezetlségeirdl, de a hajdani varjobbagyok szociilis helyzetérdl nincs
emlités. Az 1651. februar 12-én megnyilt fehérvari orszaggylilés VIII. articulusa ez egyezséget
jovahagyja azzal a hozzitétellel, ,hogy noha a tortsvari j6szdgok varmegyén vadnak ugyan,
mindaziltal kapuszdm utidn val6 mind fiscalis, mind virmegyére valé egyéb contributiétol
és exacti6tol immunisok légyenek. Az criminalis casusokban pedig halilra valé biintetésre
légyen authoritisuk a brassai tiszteknek az varmegyei tisztek praesentidjok nélkiil is...
esakhogy 0 kegyelmek is ne abuldljanak. s6t az orszdg constilutiéi szerént procediljanak
kedvezés nélkiil." Nem jelent ez egyebet, mint a hajdani varbirtok magyar falvainak életre-
haldlra valé kiszolgaltatdsat, Brassé magénfoldesiri joghatésiga ald bocsAtasat, teljes
jobbagvi sorba siillyesztését.?

Ezek utin nyilvan vildgos, hogy mit értett Bethlen Miklés Apéczai sziileinek ,szabad-
sfgin". Az erdélyi jogérzékben olt élt az a tudatl, hogy a Hétfalu, Apaca, Krizba lakoéi afféle
szabad katona-nép, ,puskds”, mint Erdélyben a székely darabontokrél mondotték, a valé-
shgban Brassé jobbagyai voltak. Apaczai tarsadalmi helyzete csaknem pontosan megfelel
a szalontai hajdiivadék Arany Janosénak. .

Apéczai nem egy monogrifusa® aldhiizza, hogy a Magyar Enciklopédia szerzéje nem
lehetett jobbagy szirmazisi. Feltevésiik igazolisit a- kolozsvari székfoglalé egyes kijelen-
téseiben vélik megtaldlni, amelyekben Apéczai — 4llit6lag — megvetéssel beszél a tudatlan
jobbagysarjakrél és a nemesség nemzetfenntarté szerepét hangsiilyozza. A térsadalmi tények
pontos elemzésének fényénél ezek az okoskodédsok merd retorikus stilusgyakorlatokké
foszlanak szét még akkor is, ha — mint tébben felteszik — Apaczai elddei nem tartoztak
Apéca koézség varjobbdgy oOslakéi kozé, hanem késSbb véandoroltak be a Székelyfoldrol.
Az kétségtelen, hogy a magyarok és székelyek bekoltozése a Hétfaluba és Apécédra is mar
a XVI. szédzad elején megindult, s nincs kizarva, hogy a Cserék &sei is e bekoltozék kdzott
voltak. Egy 1514-es &sszefrds szerint a brassémegyei Kilencfalu (ApAcat és Krizbat bele-
érlve) Osszesen 249 polgart szdmlalt, s 1498-ban ugyanezen forras szerint csak 156 volt
az Osszes polgarok szama.! Nyilvinvalé, hogy ennek az alacsony szdmnak tekintélyes
bevandorlassal kellett megdagadnia.

. 2 Apéca torténetére 1. az aldbbi mifveket. Iczkovits Emma: Az erdélyi Fehér megye a kozépkorban,
Bp., 1939, 79—81. Arvay Jozsel: A barcasigi Hétfalu helynevei, Kvar, 143, 15—23. Szabé Karoly: 8zé kely
oklevéltdr 1., Kvar,-1879, 184, Erd. Ogy. Eml. XI., 113., 123., XII. 446. (az idézet innen). A hajdani torcs-
véri uradalom jogillapotdhoz. Brassé véros kiadvinya, 1871 (az Osszes okmdnyok kozlése), Quellen zur
Geschichte der Stadt Kronstadt in Siebenbiirgen, I—IV, kot., Kronstadt, 1886—1896.

* Kremmer Dezs6: Apiczai Cseri Jinos élete és munkéissiga. Bp., 1012, 1—5, (,,Apéczal egész vilag-
nézetében taldlunk bizonyos arisztokratikus felfogést ... — Neményi Imre: Apdczai .Csere Jinos, Bp.,
1925, S‘Q(," . szegé&yso;ls\'t. ded nesm 5obbégyﬁllac{)olul sz016kt6l . ., sziiletett.') '

uellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt, II. két., 9. (Apéca 20 adézéja mind magyar, Csere vagy
Székely nevl nincs kozottik.) . »
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Egy 1510. koriili idébsl valo brass6i zsoldosjegyzékben Apacarol 11 magyar név
szerepel, sem Csere, sem Székely nincs kozottiik, a tobbi falvakban viszont sirin lu-rdul
el6 a Székely név. Az apécai lakosok egy 1538—44 kozotti idészakra vonatkozé jegyzEkeé-
ben szintén nines Csere vagy Székely. A kozség 1541-ben teljesen elpusztult moldvai betorés
kivetkeziében, 1548-ban viszont mar 71 adéfizeté csaladja van. 1550-ben 75, 1559-ben 79,
majd valamivel késébb 87 lakos adézik, innen kezdve szamuk némileg fogy. Egyébként
rendszeresen hiromféle adot, censust, taxit és torok adot (census Turcicus) fizetnek.®

Aki azonban Apicara bevandorolt, az Brass6 joghatésiga ald keriilt, s személyes
szabadsigianak megdrzésére semmi médja mem volt oly korszakban (a XVI. szizad folya-
man), amikor a székelység jelentds részének jobbagyi sorba siillyedése is megindult. Igaz,
hogy ezt a folyamalot, L. i. a székelységnek jobbagyi sorba valé onkéntes vagy kényszeri-
tett belépését Bethlen Géabor és I. Rakoczi Gyorgy honvédelmi érdekbdl megallitotta, de
e jogrendezésnek a Barcasiagra semmi kihatisa nem volt.*

Az persze egyiltalin nem lehetetlen, hogy az Apaciara bevindorolt szabad székelyek,
s6t a hajdani varjobbagyok is, kivaltsagos tarsadalmi helyzetiik tudatat szivosan 6rizték,
s ha erre mod volt, érvényesitették is. Apaczai Janos tobb testvérérdl tudunk, egy koziilik,
Tamas, zempléni szolgabiro lett, majd az 1660-as évek végén a vallasiildozés elél Erdélybe
szorulva, a politikai életben jatszott szerepet, 1671-ben portai kovetség tagja volt. Bethlen
Mikl6s dicséri tehetségét.” Palyafutisa nehezen képzelhetd masként, mint ugy, hogy Magyar-
orszagon sikeriilt csalddjanak hajdani privilegizalt helyzetét bizonyitania, Zemplén varmegye
Apdczai Tamés ,nemességét” elfogadta. Hogy ez a tarsadalmi valésiagban jobbégysorsot
jelentett, azt mar fentebb lattuk, Apaczai Tamas bizonydra béatyja tamogatasival tanult
Kolozsvart, s a Rikécezi-haz joembereinek partfogasaval keriilt ki a magyarorszagi Rakoéczi-
birtokok teriiletére: ezt adatok nélkiil is elfogadhatjuk. .

Sokat vitdztak Apdczai Janos csalddi nevén is: Csere vagy Cseri? Arra azonban nem
igen gondoltak, hogy a sz6 jelentése és eredete feldl kozeledjenek a kérdéshez, A csere szo
a magyar régiségben kozismert, mar a XIII. szdzadbél ki tudjuk mutatni, mint tulajdon-
nevet. Régi és mai tajnyelvi jelentése: silva, nemus, vepretum, bokros hely. Mint tajszot
a tiszantali, a székely és a csangé nyelvjardsok ismerik.®* Megvan Csokonai nyelvében is,
mindnyijan ismerjiik a Magdnossdaghoz gyonyorii sorait:

Itt a magdnos vélgyben és cserében
Megfrisselé darnyék fedez . ..

Debrecen egyik erdés hatirrészét Nagycserének hivjak. Apficzai csaladi neve nem
kozvetleniil a cser szo képzett alakja, hanem az eltérd jelentésii, 6nall6 kozsz6. Nem is irja
magit misképen, mint Tseré-nek egészen kiilfoldrél hazatértéig. Igaza lesz Gyalui Farkas-
nak: a Cseri név a Cherius latinositott alak visszamagyarosftisa, mint a francia Chauvin-
b6l a latinositott Calvinus alakon keresztiil visszafrancifsitott és ma mar széltében hasz-
nélt Calvin alak. Erre a tudés torzitasra azonban Apéczai esetében nincs sziikség, meg-
maradhatunk a hagyoményos és etimologiailag helyes Csere névforminél. Figyeljiink arra
is, hogy a csere sz6bol szarmazé masik tulajdonnév a Cserey szintén kozismert volt,
a Cseri kevésbbé, bar az utébbira is lehettek és lehetnek példak: adatok hijan nem tudom
eldonteni . .. .

Igen érdekes szédrmaztatds lehetGségét veti fel Herepei Jinos ,Apéczai Csere, nagy-
ajtai Cserei” c. kéziratos tanulminyiban: a nevet az Ajindok, Adomis, Visard-tipusd
szolganevek csoportjiba sorolja. Okleveles adatot, sajnos, nem idéz, de hivatkozik a maros-
széki Cserefalva kozség nevére, amely személynévi eredetre mutat.?

) Apéiczai Csere Jénos ifjisaginak gyér életrajzi adatait is kritika ald kell fognunk.
Erdekes, hogy Erdélyi Janosig senki sem vette tudomésul pontos sziiletési datumat, pedig

) s U. ott, TI1. kot., 1896, 3., 38—41. (az 15l-es bejegyzés: ,Census sancti Martini nn'n potuit exigi,
‘g_ln,-m.‘%)‘ossessro haec per Moldavienses hoc anno totaliter fuit combusta ac prius in praedam conversa.‘),
F&— . -
8 Sziddeczky Kardos Lajos: A székely nemzet torténete és alkotméanya, Bp. 1927, 200.
7 Bethlen Miklés Onéletrajzanak id. kiad., 152. Tort. Tar, 1890, 38, Basthy Joézsefl: Magyarok Emléke,
Buda, 1836, 264
y 8 Mnqur Etim. Szétar csere-cikk. — A MTSz. I. 204, csak Abaujbol kozél adatot, holott a szét egész
l‘_.rr'l"]:\' s a Tiszantil hasznédlja. V. 6. pl. Arany Janos 6sszes mivei, VI. kot., 1952, 206. — Erdekes, hogy
€serei Mihdly torténetiré csalddja mevét a esfkrakosi Csere .nevezetli erdés hegyoldaltél szdrmaztatia.
Tort, Tar, 1903,
* Herepei Janos tanulményédnak hasznalataért koszonetet mondok a szerzének és Esze Tamésnak.
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maga megmondja az Enciklopédia 312, lapjan. Még Erdélyi Janos akadémiai értekezése'

utin is jo ideig fel-felbukkan a helytelen 1619-es évszim. A junius 10-i ditumot .c§a.lf
Ferenczy Jakab hitelére’ fogadjuk el, semmiféle forriasban nem taldlhaté. l."lletra_]nrm
szinte gépiesen, egymastol atvéve ismétlik Arvasagal, Neményi azt is tudni véli, hogy »a
koran arvasigra jutott fii gyamjainak kezén annak Kkis Ordksége mihamar elolvadt“.'"
Annal kiilonosebb ez a feltevés, mivel éppen Neményi utal az Apéczai Janos és Tamis
kozott 16vé jelentds korkilonbségre.”® Bethlen Miklés hatirozotlan allitja, hogy Tamais neki
iskolatarsa volt, tehal a vele kézel egykori Janosnak egészen bizonyosan mir Kolozsvirl
kellett tanulnia, mikor dcese 1640—42, tajan megsziileletl. Hogyan juthatoll hat kordn arva-
sagra a kb. 17 éves ifju? Csere Janos arvasigit is nyugodtan a legendik kozé utalhatjuk,
mint azt a méasik romantikus torténelet a nagyajtai énekld kisdiakrol: Ggy latszik, a protes-
lins legendaképziédésben, Luther életrajza nyoman, az éneklésnek jut Karrier-alakito
szerep.!”

pMagum részérél sokkal valosziniibbnek tartom, hogy azt a fojtott forradalmi indula-
tot, amelyet nem egy helyen kimutathatunk Apaczai eszméi kozott ¢és magatartisaban is,
a sziiléi haz sanyarii helyzetének, elnyomott voltinak latvanya taplalta elsésorban. Gon-
doljuk meg, hogy Apéca lakoinak helyzele éppen azokban az években dél el véglegesen,
amikor az onludatos nagydiiak hazajar a sziil6i hazba. Vajjon miért fakad ki az Enciklo-
pédid-ban ,az egyiptomi szolgasignial sanyaribb jobbagysag™'® ellen, ha erre kozvetien
kornyezeléhbdl nem lett volna lapaszialata? A kapzsi szisz polgarsag ellen védekezd apacai
parasztok osztalyharca, nyilvan ez Csere Jinos forradalmi magalartisinak gyokere. Nem
allitjuk, hogy ez az osztilyharc Apéczaiban eszmeileg tudatosodott, de hogy a valésighan
megvolt és Apiczai magatartasat minden bizonnyal befolydsolta, ezt az adalok vilaganail
nem lehel tagadni.

Bonyolithatta ezt a harcot a vallasi kérdés is. Brasso ¢s vidéke Honter Janos buzgol-
koddsa folytin hamarosan a lutheri reformicio hiveinek sordba lépett, de mar uléda,
Wagner Balint idejében, az 1550-es években lilstlyra jutottak a secramentarius irdny
hivei, s az erdélyi szasz lakossagot is csak szivos harc utan lehetett a lutheri egyhaz kebe-
Iébe visszavezelni. Az azonban kozismerl, hogy Brassé magyarjai és a toresviri uradaiom
magyar lakossaga egész Erdély magyarsigaval egyiitt megmaradt a reformatus hitelvek
mellett, amint- ezt az eddigi egységes erdélyi protestians cgyhiazak reforméatus magyar ¢és
lutherinus szasz piispokségre valo szétvalasa (1564) is mutatja. Brassénak az egész XVIL
szdzad folyaméan volt magvar reformatus papja, s vannak adataink arra is, hogy a barca-
sagi magyar falvak cgyikének-masikanak is volt. Elvileg ez valamennyiben, igy Apacan is
feltételezheté. Apéacan sziiletett példiul Bedd Ananids, aki Sarospatakon tanult és 1628-ban
lett brassoi magyar ref. lelkész. Boszorményi Janos 1644-ben volt hosszifalusi ref. lelkész,

“majd ugyanezen évben brassoi pappa lett, de mar 1645-ben cliizte a szdsz crészak. Igen
jellemz6, hogy éppen a 40-es évek kozepén, tehat Apiaczai nagydedksiaga alatt folytak a leg-
hevesebb kiizdelmek a szaszok részérél a reforméilus egyhaz megsemmisitéséért Brassoban
és nyilvan kornyékén is. Mikor a toresvari uradalom végleg Brasso kezére keriilt, e torek-
vésnek joforman semmi sem dllotta utjat. Az események tovabbi alakuldsa nem tartozik
Apiczai Csere biografidjahoz, elég, ha annyit jegyziink meg, hogy a XVIIL szizad clejére
joforman nyoma sines Apacén a reformatus egyhaznak.'

JellemzG, hogy Bod Péter nagy egyhaztorténelmi miive, a Historia Hungarorum eccle-
siastica,'” mit sem tud Apdca hajdani reformitus voltarol. Igy egészen hin villalkozas voll
Neményi részérdl Apacin az 1794, évben reformatus papi lakot” keresni, ahol Csere Jano-
sunk allitolag sziilelési adatai lettek volna.'® Ha feliiti Benké Jozsef Transsilvantijat vagy
Milkovidjat, mindkettébdl vilagos tajékozodast szerezhelett volna Apaca XVIIILL szazadi val-
lasi viszonyairdl.

TFontosabb most mar az, hogy a lesziirt tanulsigok birtokaban gondoljunk egy perere
az 1655-6s hires vitira, ahol Iényegében a haladé eszméket képvisels fiatal tudds és

1 Apaczai Csere Janos ismertetése, Sarosp, Fiz., 1859, 316--337.

11 Magyar frok 1. kot., 1836, Apdczai-cikk,

12 Neményi id. m. 15.

L © 0 | R 8

Y Az Apdczai drvasigara vonatkozé hiedelem forrdsa Gyalui Farkasnak Apécan szerzelt értesiilése.
melyet 6 csak szajhagyomanyként emlit, a késébbi kutatok és irok azonban készpénznek velték., V. &.
Gyalui Farkas: Apdaczai Cseri Jénos életrajzdahoz és miiveinek bibliografidjahoz, Erd. Muz., 1892, Kiny. 5.

15 ‘Magyar Encyclopaedia, 326,

16 Brassé és kornyékének prolestantizmusara lasd Molndr Janos: A brasséi magyarsig és ev. ref.
egyhdz torténete, Brasso, 1887,

17 I—II1. két., Leyden, 1888—90.
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a mindenhaté fejedelmi kényur, I1. Rdkoczi Gydrgy éllanak egymissal szemben, Volt-e oka
Apaczainak fcjtott, de bizonyira mégis erés személyi indulattal tekintenie arra a fejede-
leinre, aki az & szil6foldének régi szabadsigat eladta a szdszoknak, aki ime a reformétus
vallast akarja védelmezni a reformokkal szemben, azt a reformatus vallist, amelyet Brasso-
ban és vidékén & szolgaltatott ki végleg (persze, pénziigyi okokbol) a retrograd lutheri
visszatéritésnek? Azt hissziik, a felelet konnyii.

BAROTI DEZSO—TARNAI ANDOR:

BATSANYI SZELJEGYZETEI A MAGYAR MUSEUM KOTETEIBEN.

A Magyar Museum Batsanyi széljegyzeleivel ellitott példinya hosszi lappangds utan
bukkant fel ujbol; elékeriilésével szamos érickes adalékhoz jut az irodalomtoriénet, melyek
tobb tekintetben viligosabba teszik a szamizott forradalmar-kolté politikai fejlodését, iro
dalmi és esztétikai nézeteinek alakuliasat, .

Batsanyi Janos 1121 kételet kilevé konyvtiara 1852-ben 300 eziistforintért kerilt az
Orszigos Széchényi Konyvtar birtokaba. (A konyvek leltara a Konyvitar kéziraltariban:
Fol. Germ. 1318, Az egész gyiijteményt nagy vonalakban ismertette Kozocsa Séndor:
Batsdnyi Janos kényvtara. Konyvtari Szemle, 1934, 7. sz. 49—50. 1)

A konyveket beolvaszioitak a konyvlar torzsanyagaba. EWGl kezdve az  Orszigos
Széchényi Konyvtarban nem sokat torddtek az értékes gyiijteménnyel, amely mar oOssze-
allitasandl fogva is igen jellemzd a kolto egész palyajara, foként linzi korszakara. Ma mar
szinte reménytelen feladatnak latsz.k Batsanyi konyvtiranak jbol valé Osszegyiijiése ¢s
felallitisa. Pedig azola észrevelték, hogy a koltd egész sor kionyvébe széljegyzeteket letl,
kritikdkat irt egyes szerzékrdl és munkajukrol. Néhany ismerletés jelent is meg Balsanyi
ilyentéle glosszairol. (Pap Ferenc: Kis Janos versei és Bacsanyi. Lgyetemes Philologiai
Kozlony, 1892., 6531—58. 1.; ugyanezen jegyzetek aprolckosabb, részletesebb kidolgozasa:
Czeizel Janos: Bacsdnyi széljegyzetei Kis Janosnak 1815-ben kiadott kélteményeihez.
A 16csei kir, kat. fogimn. értesiloje, 1900—1901., Locse, 1901, ism. Pap Ferenc, Egyetemes
Philologiai Kozlony 1902., 543, 1; Eszlegar Laszlé: Batsanyi jegyzetei a Zrinyidszhoz.
Magyar Konyvszemlie, 1900, 480., B. J.: Kazinczy és Bacsdnyi. Egyetemes Philologiai Koz-
1ony, 1903, 520—580. 1. Kozocesa is emlit idézett cikkében néhany glossziazolt konyvel.).

A bejegyzések irant feltimadt érdeklddésnek koszionhetd, hogy a Batséanyi-konyvlar
néhany kotete bekeriilt a Kézirattarba, masok pedig a konyviiar ritkasagai kozott kaptak
helyel. Ez utdobbi csoportban a legjelentdsebb Batsanyi ‘Anyos-kiadasinak az a példanya,
amelyben az eredeli és a cenzor kivinsigara Gjranyomott lapok is megtalalhatok. A kolté
politikai allasfoglalasat vilagitjak meg a Kisfaludy Sandor Hazafidi szézatiba (1803) irt lap-
széli megjegyzések. Szamos glosszizotl kotet Keriilt elé djabban a Batsanyi versei kritikai
kiadasinak sajlo ala rendezése kozben. (Palma magyar torténetének 1785-i kiaddisa,
Kisfaludy . Sandor: Gyula szerelme, Helmeezy Berzsenyi-kiadasa, Klopstock odiainak 1830-i
kiadasa, Delbriick ('ber Lyrik c. munkija sth.).

A kolté konyvtarabol jo néhiny koteinek lett az a sorsa, hogy mint duplumot eladlak,
vagy eleserélték. Igy keriilt ki az Orszigos Széchényi Konyvtarbol Balsanyi Magyar Museun:
példanya is, mely a Szegedi Tudomanyegyelem Magyar Irodalomtirténeli Intézete konyv-
tirinak rendezése kozben bukkant els. A kotetek konyvtari pecséteibél megallapithato,
hogy ezek az Orszagos Széchényi Kényvtarbol elébb a budapesti Allami Elemi Iskolai
Tanitéképezde konyvtardba, majd innen az Allami Polgari Iskolai Tanirképzé Féiskolaba
keriiltek; ez utébbi 1948-ban Pedagdogiai Féiskolava alakult at, s konyviaranak egy részét

caz illetékes hatosigok ekkor engedték at jelenlegi tulajdonosianak. ™~ ’

Batsanyi Magyar Museum-példanya nem egészen ismeretlen az irodalomban. Elészor
a Vasdrnapi Ujsdg 1869-i évfolyamiban emlitik (703. 1). A cikkird idézi az egyik legfonto-
sabb széljegyzetet, Batsinyi nyilatkozatat Osszidn hexameteres forditisanak helytelenségé-
rél. (1. kot. 200. 1)

A Magyar Museum mindkét eldkeriilt kotete Batsényi aldirdsat viseli; az 1. bérbe, a
II. félbérbe van kotve; az el6bbi gerincének aranyozisa ugyanazokat a mintikat mutatja,
amelyeket Palma 1785-i kiadasa; az ultébbinak kotése Batsinyi mar emlitett Anyos-kiada-
saéval azonos.
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