Ugyanitt, a Zichy-levéMar 486. csomdjdban van az a két leveles, rongélt éllapotban lewd frds,
melybdl a verses részt Lukesics P4l mar kiadta az Irodt. Kozl. 1929., 225. lapjan. A cim szerint a beveze-
téssel elldtott imat és verset Bornemissza Vaci Menyh4t, petnehézi pap irta 1609-ben, Varday Kata vigasz-
talasdra ¢és Varday Kata ura, Nyari Pal és gyamja, Ecsedi Bathori Istvdn emlékét idézi [el benne, akik
evekkel ezelétt haltak el. Lukesics tévesen Vak Menyhatnak olvasta. Egyébként szovegkiadasa hd, két
sortél eltekintve: a 32, sorban ,,Jde assok fynessege'* 4ll néala ,le essek [jnessege' helyett, az 52, sorban
,,sohajtok™ ,,ohajtok* helyett.

Az éneken [felismerheté Balassi Bdlint cgyes, zsoltarszerdt énekeinek hangulata a nélaul vélasztott
Ladonyi Sara akrosztichont viselé énckén kiviil (Id. Dézsi Balassa-kiaddsdban 658. 1.). A koéltemény min-
denesetre figyelmet érdemel szép ritmusa ¢és egyéni hangja mialt és érdekes modon szerepel itt is, mint
a fennt kozolt szerelmes énekben, a kor sélymaszszenvedélye, mely a hasonlatokal széllitja. Az ének példa
arra is, mint irtak masok asszonyok nevében siramokat, minek .szokdsa mar régi a magyar koltésben; a
legrégibb példa egy ismeretlen éneke egy bizonyos Horvath Ilona nevében (1566), Balassi meg szinte
mfajja fejlesztette ezt a szokast.

Nvary P4l egri kapitany volt; téle foglaltak el a térokok LEgert a vallon katondk éruldsa folytén.
Késébb 6 is Bocskay oldaldra 4llt, mint a koltemény masik felidézettje, Nyéri vagy Ecsedi Bathori Istvan
orszaghiré, akit a Nyirbdtor melletti Petnehaza (a koltemény elején ,,petnehdzinak' van irva) papjénak
nagyvon is voll oka siratni, mert reforméatus egyhazanak megingathatatlan oszlopa volt, ldeje, hogy Bathori
naploszeriien irt zsoltdrparafréazisai, melyb6l eddig csak toredékeket ismertiink és amelyvek csak nemrég
keriiltek elé hossza lappangas utén, végre egyszer nyomdafestéket lassanak, mert benniik az irodalom egy
rendkivill érdekes, prozank torténetében jelentés 4Allomast képviseld irét ismerne meg, aki s kilejeacs
erejében paratlanul &l a maga koraban, sét Paznédnnyal is felveszi a versenyt,

MAKKAT LASZLO:

TOLNAI DALI JANOS HARCA A HALADO MAGYAR KULTURAERT

(Adatok sdrospataki taniri mfikidéséhez, 16383—1642.)

A XVIIL szizad harmincas éveiben, a feudalizmus elérehaladé bomlasanak talajin,
Magyarorszgon is kiélezdott a skolaszlikus teoldgiai vilagnézel, az ecgyhdz miivelddési
monopéliuma ¢és a latin nyelv uralma elleni harc a polgari kultra racionalista (részben
mir Oszlonosen malerialista), demokralikus és nemzeli célkitiizéseinek érvényesitéséért,
A kiizdelem kezdetei a humanizmus és a reformécié hazai mozgalmaira nyalnak vissza,
ezeket folylatjik és emelik magasabb fokra a puritinusok. Mint a fejléds, kapitalista csird-
kat érlelo drutermeléshen érdekelt virosi és részben koznemesi rétegek sz6szoloi, a magyar
puritinusok felvetik elébb egyhéazi, majd politikai téren a demokralikus dnkormanyzali
clveket, az anyanyelvii népoktatis, a természettudomianyos miivel6dés kaveleléseit s mim!~
czek szolgilatiban széleskori irodalmi tevékenységet fejtenek ki.

A puritinusok kulturilis iorekvéseinek legkiemelkedGbb képviselGje Apaczai (‘c(‘ro
Janos volt s ugyancsak a puritinus mozgalmakba illeszkedik bele Comenius magyarorszagi
miikodése. De Apdczain és Comeniuson kiviil is voltak a XVII. sziazad derekin a haladd
magyar kullurdnak kivalo élharcosai, akik részben elGkészitetlék, részben kiszélesitetlék
azokal az eredménycket, melyek e két nagy névhez fiizdnek. A polgari térténetirds Apaczail
maginyos tslokossé idealizdlta, egyaltalin nem, vagy alig véve tudomdst arrél, hegy mun-
kassfiga szervesen beletartozik egy olyan mozgalomba, mely a magyar tarsadalomban csirazd
forradalmi torekvések kifejezése volt. Messzemenden kikulattdk idegen mintaképeit, de
elhallgaltik hazai elézmdényeit, a dics6itd nacionalista frazisok leple alalt azt a kozmo-
polita szemléletel sugalmazva, hogy a magyar kultira megajitasiért folytatott hareca nem
a magyar ldrsadalom belsé fejlédésébél fakadt, hanem gyokértelen ideoldgiai import volt.
Igv szorult hattérbe és szigetelédott el Apacz'ulol nagy el6futarjinak, Tolnai Dali Janos-
nak alakja.

Tolnai Dali Janos (1606—1660) a magyar purilinus mozgalom kulturdlis célkitiizeé-
seinel: elsé ontudatos és harcos képviseldje volt s kidllasaért a hazai feuddlis-klerikalis
reakeié részérdl a ragalmak és iildoztetések hosszii sorat kelleit elszenvednie. Elsd «iros-
pataki tandrsiga (1638—1642) idején Kkifejtett munkdssagiban megtaliljuk Apdczainak Ggy-
sz6lvin minden torekvéséi, legalabb csirdiban. Tolnai mér hazai iskoldziatisa sordn, clsé-
sorban tanara, a Comeniussal és korével bensdséges kapesolatot tarté Bisterfeld révin meg-
ismerkedell a haladé politikai és kulturdlis eszmékkel. Kiilfoldi (hollandiai, angliai) tanul-
méinyuttja alkalmaval szoros személyi kapesolatokat is épitett ki az akkori eurdpai kullurdlis
élet szimos élenjard képviselGjével (bardtsdghan volt Comeniussal, Hartlib Sammuellel,

» Amesiussal, talin Miltonnal is) és tevékenyen részivett a Hartlib koré tomoriilé londoni
halad6 értelmiségi kor kultirpolitikai eszmeeseréiben. Az angol forradalom balszirnyin
kiizd§ érlelmiségi vezelok mindvégig fegyvertarsuknak tartottik 6t és évtizedeken it leve-
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Yeztek vele (ezek a levelek, sajnos, kevés kivétellel elvesztek vagy lappanganak). Mikor
1638-ban hazatért Angliabol és I. Rakoéczi Gydrgytél megbizist kapoll a sarospataki iskola
vezetésére, mar bhenne is kialakult az a kultirpolitikai programm, mely Comeniusndl és
Apéczainal bontakozott ki teljesen. A skolasztikus filozofia és a formalista klasszikus nyelv-
oktatas héltérbeszoritiasa, az anyanyelv és a redalidk fokozolt érvényesitése jellemzi Tolnai
tandri miikodését, tobb mint egy c¢vtizeddel Comenius és Apdaczai kezdeményei el6tt.
Pedagogiai reformjaival széles néprétegekre Kkiterjedd agitacio- péarosull, melynek sorin
tomegmozgalmat kisérelt meg maga mogé szervezni s arra is gondolt, hogy az aktiv kultu-
ralis tevékenységbe vilagi elemeket is bekapesoljon (igy buzditotta pl. Darholez Kristof
kozépnemest egy latin md magyarra forditdsira sib.). A puritinus vallisos ideoldgia
mozg6siloé jelszavaival sikeriilt maga koré tomorilenie egy novekvd szamd, lelkes értelmi-
ségi gardal, mely az egyhézpolitikai harc mellett és azzal kapesolatban eleven irodalmi
munkéassagot fejtelt ki, a szélesebb néprétegeknek szint konyvek hosszi sordt adva ki
Maga Tolnai keveset frt, il'etdleg kevés jelent meg téle nyomlatasban, de mint a puriténus
irodalmi levékenység 6 mozgatéja, irodalomtorténetileg is fontos szerepet toltott be.
Irodalomtorténeti kulatisunk eddig esak a kiilf6ldi kapesolatok szemponljabol vizsgilta
a purildnus irodalmat, pedig ezen tdlmenden ez az irodalom nagyhorderejii szemléleti valto-
zast, az olvasok szAménak hirtelen megszaporodasat és a nyelv gazdagedasat is jelentette
a magvar viszonyok kozott. Ha ezeknek a szempontoknak érvényesitésével tijra megyizs-
ghljuk XVII. szézadi irodalmunkat, bizonyara Tolnai jelentéségét is tisztibban fogjuk latni.

Az itt kozolt forrasanyag Tolnai elsé sarospataki tanarsaganak kiizdelmes éveire
vonatkozik. Az adalok nagyobb részét a torténeti kutaldas mar értékesitette, de kordntsem
aknézta ki teljesen. Eredeti szdvegiikben most latnak eldszor napviligot. A legfontosabb
kéL katfé a zempléni egyhdzmegye jegyzOkonyve, melyet Tolnai addz ellenfele, Miskolezi
Istvin esperes vezetett ebben az idében, és az ugyancsak puritanusellenes Sziligyi Benjamin
Istvdn sarospataki tandr, majd siatoraljaujhelyi prédikator egyhaztorténeti miive a szatmér-
németi zsinat (1646) clézményeirdl és lefolyasarol. Mindkettének kozlését megkezdték,
de éppen a legérdekesebb részleteknél abbahagytik. Sziligyi miivének elsé részletét Finkei
Pal adta ki (nem egészen megbizhaté) magyar forditisban a Sarospalaki Fiizetek 1857. évi
folyamaban, kozlése azonban csak Tolnai taniri miikodésének kezdetéig terjed. Az ilt.
kozreadolt részlet a megjelent forditds kozvetlen folylatisa. A zempléni jegyzdkonyvel
Zovinyi Jené kezdte kozzétenni a Torténelmi Tarban (1906) ¢s a Magyar Protestins Egyhaz.
torténeti Adattarban (X., XIL), de a folyamatos kiadassal csak a harmincas évek kozepéig
jutott el. Tolnai sdrospataki miikddésével kapesolatban viszont néhiny kiragadott részt
kiiton kozreadott. Ez utdbbiakat ezuttal természetesen nem kozoltiik ajra. I. Rakoczi Gyorgy-
nek Tolnaival kapesolatos levelezésébdl sokat kiadtak mér (féleg Szilagyi Sandor), az aldbbi
darabok ezt az anyagot is kiegészitik. A mar megjelent és az itt kiadott adatok sem meritik
ki teljesen Tolnai elsé sarospataki éveinek forrdsanyagit, mert elsdsorban a zempléni
jegyzdkonyvben, de mas forrisillagokban is még sok vonatkozast lehet taldlni. El lehet
azonban mondani, hogy ezzel a kozleményiinkkel a fennmaradt forrasok koziil a lényege-
sek most mér a kutatok rendelkezésére allanak.* Tekintetbe kell természelesen venni. hogy
ezek a forrasok tilnyomo részben az ellenfelekt6l szirmaznak s azoknak gyiilolkods,

- ltorzitd szemléletét titkrozik, de még igy is kibontakozik beléliik annak az éles harcnak
(ttord jelentésége, melyet Tolnai a reakeid ellen vivott.

Az itt kozoit forrasanyag elsé csoportja annak a iamadisnak a (orténetéhez nyujt
udatokat, melyet az egyhdzi reakeié Miskolezi esperes és Tolnai Istvin sarospataki féprédi-
kator vezetésével inditolt a puritinusok ellen, azzal a konkrét céllal, hogy Tolnai Jinos
landri beiktatésit, illetve iskolai reformjait megakadilyozza. Ezek az adatok arra is ravila-
gitanak, hogy Tolnai a fejedelem puritinus tandcsadoi (Medgyesi Pal és Bisterfeld) mellett
a zempléni kozépnemesség hangadé elemeit is — ideiglenesen — a mozgalom partjara
tudta vonni. A méasodik forrdsesoportban a fejedelem magatartisira és a jelenlétében lezaj-
lott varadi vitira vonatkoz6 kozvetett adatok vannak, a reakcidval tarté Debreczeni Tamas
joszligkorményz6 leveleibdl. A harmadik csoport Tolnai beiktatisinak koriilményeit ismer-
feti s néhdny utalast ad Tolnai bekoszontd beszédére is, mely, sainos, eredeti szévegében
nem maradt fenn, de mind poziliv javaslataival, mind éles kritikdjaval mélté el6zménve
lehetett Comenius és Apiczai hires beszédeinek. A negyedik csoport a Tolnai reformijai
koziil legnagyobb port felvert (egyébként a kiadott anyagbdl is jol megismerhetd) logikai

* A mér kozzétett forrdsokra, valamint az eseménvek osszefliggéseire vonatkozdlag lasd Zovdnyi Jend:
Puriténus mozgalmak a magyar reformétus egyhézban (Budapest. 1911.) és Makkai Ldszlé: A magyar puri-
thnusok harca a feudalizmus ellen (Budapest, 1952.).
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tanftidshoz nyujt néhdny adalékol. Az 0tddik csoportban a reakcié gyézelmére, Tolnai
eltdvolitdsara vonatkozé forrisok szerepelnek, mig utolsénak az eseményeknek, foleg pedig
Tolnai iskolai tevékenységének egyediili egykori osszefoglalasat kozoljiik Szilagyi Benjamin
Istvan tollabo6l. A forrasokat az eredeti helyesirassal kozollem (kivéve a kozpontozfist ¢s
a nagybetik hasznélatat).

1
Miskolezi Istvin esperesi jegyzOkdnyvébol

Hac protestatione facta Iohamnes Tholnai non contentus, posthabito legitimo
wmagistralu suo serenissimo principe, nosiros primairos in congregatione Zemplenimi
celebrata patronos per literas peculiares requisivit, easque iisdem per egregios Ambrosium
Farkas et Iohannem Apacza exhibuit, de quarum tenore mihi quidem non constat, sed.
domini patroni epistolam tribus sigillis munitam per egregium dominum Ladislaum Vasar-
heli et alium Thaljensem Szabo Boldisar 19. Novembris per vesperi ad me miserunt, cui haee
nomina fuerunt subscripta: Framciscus Szekel iudex nobilium comitatus Zempleny, Fran-
ciscus Garai, Basilius Tassi, Iacobus Tusai iudices, Iob Gorgei assessor, Stephanus Buikai.
Michael Kachiandi, Franciscus de Nagy Raska, Petrus Kozmai, Franciscus Keczer de
Lypoch, Nicolaus Bantsi, Ladislaus Vasarheli, Benedictus Fay de Eden, Petrus Domik.
Suta Janos, Hyeronymus Feja de Rakow assessor. In hac epistota petunt, hog' meg gon-
dolvan az kegyelmetec kozot levd egyenetlenseghdl kovetkdzendd vallasunknak opprimale-
sat, per bona media pacis kegyelmed az meg nevezet tudos embercket (Iohannem scilicet
Tholnai et Stephanum Mohatsi), kivaltkeppen Tholnai Istvan uramat boltsen megh chen-
desiteni es istenes eggiesegben bekesegre hozni igiekezzec ele.

Rebus haclenus siccine gestis, visitatoribus Patakinensibus placuit ad serenissiraun.
principem tales suo nomine scribere literas 27. Novembris.

Epistola presbyterii ad serenissimum principem.

Az atia istennec kegyelmet az mi urunc lesus Christusert es az Nagysagod fejedelmi
szekinec meg erossodesel szivwne zerint kivanmiuc ez alazatos zolgalatunkat ajanliue
Nagysagodnac.

Nagysagos kegyelmes Urunc es az mi igaz ecclesianknak hwseges Patronusa, az isten
aniazenteghazanac epiteseben valo buzgo gerjedezeset Nagysagodnak jol tudgja mind
Erdelben s mind ez egez Magiarorzagban levé kereztenseg, mi penig avagi chiak az egi saros
pataki templomnac, parochianac es scholanac epitesebdl es azokban tanito szemelekr6}
valo gonduisclesebél Nagysagodnak ugian tapaztalhato keppen esmerhettiwe. Melnec jo
hire hog meszeis az idegen orszagban elterjedven, mi velwnc eggwt az Nagysagod eletejert
cs jo zerentsejejert az istent alazatosan fiztelic. Ennec az Nagysagod istenes kegiessegenec
gwmodltse Tholnai Janos uram fel6l az Nagysagod sarospataki scholajara nezendé kegielmes
igeretis, meli zerent rendelte Nagysagod 6 kegyelmet az tanito mesterec kozze, mivel meg
mostan f6 mesterre nem lehet Foveniesi Istvan uramnac folio eztendeje leven. De az *
scholaban valo be meneteleben maga 6 kegyelme Tolnai Janos uram minemw akadalt es
nehesseget szerzet legien meg Angliaban laktaban, el hittwe, hog Tholnai Istvan uram
Nagysagodnak ez ide’g ertesere adla. Mert debreczeni gwleswnkben arrol § kegyelmenec ugian
instructiot adtunc volt, noha Nagysagod egieb utonnis vegere mehetet volna, mivel Meggiesi
Pal uramis jelen volt. Tho'nai Janos uram az mi fiainkat Belgiomban es Angliaban hirwne
es akaratunc ellen hallatlan obligatioval petsetes level alat valo eskwvessel es atokkal kdte-
lezte oli dologra, az mit mi bizoniosan ez ideig sem tudunc mitsoda. Mert oli generaliter
vagion az formata, melliet Nagysagodnak in paribus az mint mi eldnkbe jot, be kwldottwk.
hog’ akarmitis be fog'alhat magaban. Voltac sokan oly itilethen feldle, hog’ arminianismust
es az angliai puritanismusnac az igaz kereztensegben eleitél fogvan be vol renditdl kwldn-
b6z singularitassat takargatna vele, meli az ecclesiaban az pwspiokoknek es esperesteknec
vigiazasok es iurisdictiojok ellen valo anarchiat latlatic teljesseggel parantsolni, az mint
olvashatni in Puritanismo Anglicano Amesii capite 2, numero 3. et 6. Nemis ok nelkw! valo
penig az ketseg, mert az a karhozatos eretnekseg chiusz most eleb cleb mind Belgiomban
mind Angliaban, a holot az mi ifjainc tanulnac. Jollehet § kegye'met vagi szemeben vag
hallasa nelkwl bizoniosan arminianusnac mondotta valaki, az mi tarsasagunkban olliat nem
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fudunk. Magais soc maga mentegetesevel az embereket annira vitte, hog’ az kik gianakodtakis
hozzaja, immar koézel leldttec. Az purilanismus feldl penig semmi tagadast nem tezen.
cléttwnkis magat nilvan puritanusnac valja lenni. Azert ez minap az Nagysagod istenes szent
igieckezetibdl Tholnai Istvan uram altal nekwnc adatot parantsolatjatol viseltetven, ez jelen
valo honak 10. napjara Patakra partialis sinatban gwltwne vala, hog’ az Uy Testamentomot
magiar nelwre forditasanac meg jobbitasara valo igiekezetewnkben egimas ertelmevel
magunkat segitenwne, az fel6l valo vegezeswnket veghez viven, hivatanc Tolnai Janos
uramat, hog' debreceni sinatunkban vegezet articulusunc zerent mind magara s mind
scholara nezve ertenéc bizoniosan, mit val, es tudhatnoc, mitsoda vallasu embert botsatunc
az kutfére az scholaban. Egi nehani postulatomokat iranc eleibe 6§ kegyelmenec (mellicket
Nagysagodnak in paribus be kwldottwne), mellicket midén meg. olvasot volna, nem akara
az Helvetiai Confessio fel6l es Palatinatusbeli Catechismus felsl valo leg elsé postulato-
munkat egialtaljaban acceptalni, hanem azt felele, hog’ elsében mindeniket meg akarja
olvasni, meliel nem kevesse nevelte az feléle valo gianosagot. Az harmadic postulatomra
az felelte, hog’' mind seniort, mind az scholanac inspectorit agnoscalja. Az negiedikre azt
felelte, hog’ semmikeppen & azt az ligat nem solvalja, sem az levelet, melben magokat
cgimashoz petset alat es subscriptio alat obligaltac, semmikeppen ki nem adgia. Es ekkepen
velwne concordalni semmi ockal nem akarvan, re infecta kellett chiak el oszlanunc, nem
kitsin szivwne faidalmaval, es mostanis nag’ busulassal térédwnc miatta,

Most Tolnai Janos niughatatlankodvan es chiak nem szinten azt chelekedven, az mit
Szent Pal 2. Tim. 3. nemelick feldl mond, hog’ Nagysagodra appellalt es Nagysagodtul var
promotiot, hanem alattomban Zemplen varmegieben levé fautorinkat es patronusinkat
futtia, s8t annira ment, hog' Zemplenben az gwlesben levelet kwldét es bennwnket (nohs
az levelet mi meg nem lattuc), el hiszwk, nem kevesse vadolt es’ magat igazitotta, annira,
hog’ nekem levelet irtanac harom petset alat es vallasunkon levé 17 patronus urainc sub-
scriptioja alat, melben sommatim arra intenec & kegyelmee, hog’ Tholnai Istvan uramat le
chendesitsem es Tholnai Janos urammal concordaltassam, mert mindenec 615t minden
dolognak okat Tholnai Istvan uramra harogattia, jollehet semmit & kegyelme egiebet Tolnai
Janos uram ellen nem chelekedet, hanem az mit az ecclesia vegezet, velwnc egienldkeppen
oltalmazza. Es az mint mi minniajan, ugi 6 kegyelmeis Tholnai Istvan uram kesz Tholnai
Janos uramat az scholaban be botsatani es minden akarattal es az Iesus Christusnak az mi
urunknak szent parantsolattia zerent valo keresztieni zeretettel prosequalni, chiak &
kegyelme Tholnai Janos uram az ecclesia postulatominac acquiescaljon. Mellieket szwkseg-
keppen be kel Tholnai Janos uramnac venni es az § tarsaival egimashoz valo obligatiojokat
solvalni kel. Mert ha nem solvalja es az levelet ki nem akarja adni vagi el szaggaini el6t-
tsyne, semmikeppen nem lattiue, hog’ rea mehesswne arra, hog' az scholaban tanitson,
mivel felette igen felwnc azon, hog' az scholat, az kut fejet meg fogja veztegetni. Az ecclesia-
ban, Kegyelmes Urune, a temporibus reformationis chiak egi ecclesiasticus ordo volt, melnee
dependentiaja az superintendensektdl es senioroktol volt. Ha penig Tholnai Janos uvram
azt az ligat az 6 tarsaival meg akarja tartani, ket fele ordo leszen es soha kozottoc sincers
charitas nem coalescalhat, hanem o6rocke alattomban valo gwldlseg lezen es az altal az salan
magat be turvan, az kerezleni zeretetnec kotelet el szaggaltia es az igaz kereztenseget az
emberekben semmive teszi. Soha, Kegyelmes Uram, illien ligat mi sem az szent irasban nem
olvasunc (az meli pelda Nehemiasnal cap. 10. vagion, ett6l az 6 chelekedetektsl mindenestdl
togva kiildomboz, mert az publica principum, sacerdotum omnium, levitarum et totius populi
autoritate et consensu 16t, es nem magoktol formaltatot irason fundaltatot, hanem az Moses
térveniere eskwttenec), sem egieb kerezten nemzeteknek peldajaban nem lattiuc. Nemis
lehet, hog’ senki, privatus ember leven, senkit az 6 patronusi es fautori hire es consensusa
nelkwl, az kiknek imperiomja es iurisdictioja ala vettelet, semmi kivaltkeppen valo dologra
tha szinte & magaban jo es istenes dolog volnais) obligalhassa, mert az 6tddic parantsolat
azt meg nem engedi. Annakokaert Nagysagodat mint kegye'mes fejedelem urunkat es isten
utan f8 patronusunkat alazatosan kerjwe, meltoztassec kege'mesen Tholnai Janos urammal
azt az obligatiot solvaltalni es az ecclesia postulatominac vele bona fide subscriballatni. Az
isten Nagysagodat az mi kegyelmes fejedelemaszonunkal, nekwnc kegies patronankal es az
Nagysagtoc zerelmes fiaival egietemben eltesse kedves jo egessegben es hekeseges viragzo
birodalomban, szegen nemzetwnknec es az ecclesianak oltalmazasara, szivwne zerent kivan-
niuc. Datum Patakini, 27 Novembris 1638. Illustriss'maec celsitudinis suae humillimi clientes
Stephanus P. Miscolcius senior, suo et reverendorum fratrum in partiali synodo et wvisi-
tantium existentium nomine. <

(Protocollum Zempleniense [. 314/a—316/a p. A tiszdntuli ref. egyhdzkeriilet sdros-
patakt nagykdényvtdaraban 6rzott kézirai.).
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Anne 1638, mivel Tholnai Janos vls§ procitaliojaban azzal fenjegetet volt meg, hogi
mz mi chinda kivansagunkat masoknakis meg jelenti cs arrol valo iteleteket meg hallani
akarja, azoknak nevekel catalogusban adni, honnat ha mi botstelenseg terill reank, §k annak
ckai ne Iegienck semumikeppen, es az utan levelet az nemes varmsgieben valo kercztien -
patronusinknak Farkas Ambrus es Apatza Janos altal beadvan, 6 kegyelmek harom petset
alat Jevelet kitldettenek, melben engem arra intellenek, hogi Telnai Janost Tolnai Istvannal
per bona media pacis megeggiesilsem, mely Ievel alalt 14 nemes embereknel volt sub-
scriptioja. O kegielmeknek level altal meg nem feleltem, hanem assumalvan magammal
Tirnavius, Simandi, Benieli uramekot, 6. Decembris Zemplenheu menven cs nelarius
Katsandi Mihalial es Torma Andras uramekal eggiit leven, az Tolnai Janos es az ecciesia
kuz{)t valo ¥illongast ugi referaltam, hogi mind az kettd ditserven processusunkat appro-
balta. ‘leaodnap 7. Decembris az kereztien fautorok Butkal wram szallasan eggiit leven,
oda hivatlanak et post henedictionem impertitam az aztal megé dilven, czon cxordiallam
szomol, hog az minemii irast Tolunai Janos § kegyelmeknek be adof es altol inditatva
nekem irtanak, hitelt advan az 6 irasanak, azonkeppen az cn moslani feleletemis & kegyel-
mek elét Iegien hileles. Ei kezdven azon, hog' 6 kegyelmek minemii affectussal legienck -
mostan Tolnai Janoshoz es Mohalsi Istvanhoz, annakeléite nagiobbal voltunk mi & hozzajok,
meliel azzal bizonilunk, hogi promotiojokra igickeziiink, -de minek utanna -feldldk ellen-
kezé hirt hallotlunk vele lakot academicustol, elebbeni affectusunk annira megvaltozot,
hogi® sine examine nem mereszkeititk az pataki scholaban be bolsatani, hanem egi mehani
posiulalomokat’ lamasztollunk  cleiben, meliekre ha subscribalt, mennien eleb dolgaban.
Mondottam itt, rivel nukunk chiak Tolnai Janossal volt. dolgunk, kivanluk, iaogn Tesol-
valja magat az ccclesianak, ¢ penig magatol nem akart resolvalni, hanem arra ajanlotta
magal, hog' veliink meg eggiez, ha Mohatsitis az partialisban be botsatiiuk. Nem akartuk
penig be hotsatani, mert neki mas seniorja vagion cs ott igazitsa dolgat. Bz szomra Butkai
aram mindgiart interrumpalta szom es nagy affecin praeconcepto monda, hoy Mohatsit
nem kellett voina arcealni, hog’ Tolnaival eghe ne jéne kézinkben, de ez assertionak okat
nem adta. Ezek utan az ecclesia postulatomit 18l szamlalvan es kire mit felelt Tolnai,
rovideden meyg mondvan, vice ispan Butkai uram ezt monda: II. Tolnai es Mohatsi keszek,
az mint nekem irtak, az Helvetica Confessio es az Palatinatusbeli Calechismus szerent
tanitani es azon megis eskitnnl, 111, Az ligal — — — — — [egy 26 kiszakad{] nem akariak
semi — — — - — { kiszakadl] rescinda ai, mert lelkek esmerelit sertene, 1V, Ha eggiketis
az ecclesiaban nem admitlaljuk, az ecclesianak hajoja el meriil es 1i predikatorok lesziek
okai, V. Akarjak, hog’ admittaljuk, am bator valami dolog.volnais benne, hiszem ugimond
inspectorok vadnak. kik ha heltelén tudomaniokat eszekben vejendik, — — — — — ki vetni
Sket tiszickb6i. VI, Midén mondanok, hog’ Telnal Janos puritanusnak mondotta lenni
mzagat, Butkai wram igi replicall, hog’ azert puritanus, mert tiztan akar elni. VII. Mikor
azl mondoituk, nem igazan irta volna & kegyelmeknek, hog’ az toh postulatumokban
eggiezet velink, holot az elsébennis meg nem eggiezet, mert chiak azi mondotta, hog' mind
az — -~ -~ — — elsbhen meg olvassa, crre Bulkai uram ugi felelt, hogi meg lmborltottuk
volt elmcjeben, mert keménien bantunk vele es nem ugi kellett volna. VIIl. Midén Tolnai
Istvan uramot vadoita velna Butkaj wram, mi penig azzal mentenénk, hog’ Tolnai Janos
wram promotiojoban munkalkodot volna, erve azt mondotta, hog' ollalmazzon istenn mindent
otfjan promotiolol. IX. Mondobttak ezl is nemeliek, mint ba az hordozna minkel: mivel 6k
istennek  szentelick eletekel, de mi az kilsé dolgoknak adva magunk, restebbek vagiunk
keltetinet az isleni szolgalalban, de 6k sercnibek. X, Miniegi sugva mondoitak, fejedelem
urupknak valaki tanatsul adta, hog' Tholnai Istvant removealja inkaly Patakbel, hogsem
Tolnai Janost. Bodor Benedek s rebesgetie ezt. In summa initio dietum mendacium ila
praecccupavit vice comilis aures, ut posteriori loco prolatam veritatem floccipenderet.
Ita:que ante audilam partem accusatam chink paraziul beszelt veliink, mnoha vegezetre
kdvelet imigy amugy. Finivi sermonem: ha mi az 4 kegyelmek infesere keszek vagiunk,
hogi Lekesegesek  legienck, - vice versa 6 kegyelmekis Tholnai Janost hasonlatoskeppen
intseék, hog az ccclesianak postulatomira subscribaljanak, aliter mi nem. lesziink semminek
akai, se sic discessuwm est. In atrie domus vice comes uramot kertem, ez utan mind -addig
is elleniink valo vadoio szot be ne vegien, hanem ertse meg az mi magunk mentsegelis es
ugl pronuncialia. Monda erre, hogi cautelaval iratta az levelet. En contra, semmhcaulela
aintsén’ benne, es ¢o mint egi le vona szemére homlokat,

{Protocollum Zemplentense I. 229, p. elGtti mellékiet.)
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¢ II

Debreczeni Tamis prefektusnak I. Rikéezi Gyodrgyhiz irt leveleibél

Sdrospatak, 1638. december 2.

... Waradra hogy be kell mennonk Tolnay urammal, Nagysagodnak ket vagy harom
levelebdl is ertettem, de mellik Tolnay urammal, nem tudom. Mindazaltal ugy remeliem,
Tolnay Istvan urammal. Ha az Ur Isten azt aggya ernem, Kegyelmes Uram, az Nagysagod
kegyelmes paranczolatjat teljesitem ... =

Sarospatak, 1638. december 12.

... Tolnay Janos uramal, ha azl erem, Kegyelmes Uram, be viszem Varadra...

Sdrospatak, 1638. december 28.

... Tolnay Janos uramalis, ha elj6, bekiildom. Tegnap kiiltem kocsit erette. Miben
legyen az & kegyelme allapolja, informallja elegedendékeppen arrol Nagysagodat Tolnay
Istvan uram. Kegyelmesen megitilheti Nagysagod, hogy nem ok nékiil talalt volt akadalt
az ecclesia dolgaban... . '

Sdrospatak, 1638. december 31.

... Tolnay Janos uramat megh kerestettem es im Nagysagod kegyelmes paranczo-
lattya szerent be kiildottem. Mohacsi uramat az szepsiek vittek praedicatoroknak. Ha Tolnay
uramat hamar felialaltathatom vala, mind eggyiit mehetnek vala Klobusicki uramekkal,
de nem talaltak sem Gonezon, sem Szepsiben az kocsival, azert maradott hatrabb be
kiildese . . .

o

Sdrospatak, 1639. janudr 11.

... Tolnay uramek megalkuvasokat oromest hallottam, mely meg lehetett volna
az el6tlis, az menyit dolgokban ertettem;, ha Tolnay Janos wram rea: ment volna az
obedientiara es az reversalisnak ki adasara...

(Ors:a‘gos Levéltdr, Kamarai ll. Archivam familiae Rdkéczi.)

111

Miskolezi Istvan esperesi jegyzdékinyvéhdl

Olaszliszka, 1639. mdrcius 18.

Miskolezi Istvdn I. Rdkéezi Gyorgyhiz

Alazatos szolgalatomat ajanlom Nagysagodnak mint kegielmes uramnac. Istentél
.6 szent felsegetél kivanom Nagysagodnak viragozo egesseget es soc eztenddkre terjedd
chiendez birodalmat az 6 aniaszentegyhazanac es abban vitezkedd kereztieneknek lelki
oromokre. Kegyelmes Uram, noha nem kellene nekem Nagysagodnak terhes gondait ujab
gondockal tébbitenem, K mindazonaltal inspectori tiztemtdl kénszerittetem Nagysagodnak
intimalnom az pataki scholanak allapatiat, hogi az Nagysagod orvoslo keze altal vegien
immar jobbulast, mivel Tholnai Janos uram, ki maga fel6l arany hegieket igért, de még ez
ideig chiak homokotis nem adot, mert eddig valo inteswnkel Tolnai Istvan uramal keveset
hasznaltunc. Tudom, Nagysagod jo instructioval botsatotta volt ki, de ollian meg altalkodot
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elmet6l viseltetic, hogy az mit nem akar, akar ki parantsoljais hog’ meg legien, semmikep-
pen mem chielekedi es feléle valo varakozasunknak még eddig egy pontbannis meg nem
felelt. Az iffinsagnac nag' karaval es az jo id6knek héaban varo el mulasavalis, semmit nem
gondol. Nagysagodnak igerte, hog" az ecclesia postulatominac subscribal, de mi eléttwne
igen tagadgia. Ket izben mentem fel Patakra, hog’ az scholaban introducaljuc, de mind
az kétszer hiaban faradtam, mertl az ecclesia postulatominac nem subscribalt. [Innen a levél
befejezéséig dthiizva.) Nemis akar subscribalni, es azért nem wvihettwe be. Elsében cavillalt
s azt mondotta, hog’ az mesterseghez valo buzgosaga immar meg hidegwlt es inkab praedi-
catorra leszen. Masod izben fel menvén, beteggé totte magat. Maga Beniei uramtol adatot
az szoo, hogy beteg nem volt, de az introductiora késsege nem volt. Kegyelmes Uram,
az pataki ministeriomtol ezeket hallom Tholnai uram fel6l, hog’ az scholaban nem akar
lakni, maga az paztornac az juhokhoz kozel kel jarni, hanem az hostatban az Valerius
uram haza elleneben, ottis lakic penig. Az hova mioltatol fogvan koltozot, az templomban
nem volt, maga ha meniegzében el mehetet, az templomban inkab el kellet volna menni,
scandalomot ne adna. Mikor templomban megienis, sem az praedicator, sem az meslter
uraimmal az deaksag utan egi comitivaban nem jar, hanem kwlén maganac liber baro
modgiara. Maga viselete meré azon phariseussag, mert lattalic kwlsékeppen alazatosnac, de
belsikeppen tellies akarattal, annakokaert talam azert kivant Nagysagodtol ki kwldét suppli-
catiojaban plenipotentionalis mesterseget, mert senkitél nem akar dependealni, chiak magat
tartia tudos embernec lenni, egiebeket chiak gombdknak esmer, maga az poeta mondasa
zerint: didicisse fideliter artes emollit mores. Azt mondgiac Kegyelmes Uram, dimidium
facti qui bene cepit habet, 6 penig meslersege kezdetiben semmitis nem chielekedet, azert
derekas dolgot alig remélhetwne felble. Szivem szerent banom az ifjusagnac nagy karat,
Kegyelmes Uram, de hog' télem nem lehet meg orvoslasa, azert irom ezeket Nagysagodnak.
Nagysagodat alazatosan kerven, serio parantsoljon Tolnai es Beniei urameknak, mert az
tobbi eljarnac tiztekben, meg emlekezzenec kotelessegecrdl, legienec az superiorokhoz enge-
delmesee, hwsegesen es hasznoson tanitsanac, nem ugy mint eddig, hogi az Jeremiasnal
istentél moniot atkot el tavozialhassac. Az Ur Isten Nagyvsagodat szerelmesivel eletben es
egesseghen lartsa meg az ecclesianak hasznara. Datum Liscae 5. Martii 1639. Nagysagodnak
alazatos szolgalskaja. [A kévetkezé potlas szintén dthiizva.] Kegyelmes Uram, talam inkab
fel serkennénec az negligens mesterec, ha Nagysagod nekem es Tholnai Istvan uramnac
irassal parantsolna, hog' tiztwne szerent autoritative parantsolnanc az mestereknek, jarjonac
el fideliter tiztekben, az mestereknek viszontag, hog' admonitionkat meg fogadiak, mert ha
engedetlensegben talaltatnac, prebendajoktol meg foztatnac, mert tantum operarius dignus
est mercede non otiosus, mely irast oztan mutassunc meg az mestereknekis, ne iteljek azt,
mintha chiak bosszusagbol intenenc es feddenénc 6ket. [Az dthizott részek helyett a kévet-
kezdkkel folytatja a levelet:/] Okat nem tudhattam, hanem az pataki Szabo Benedektél
mostan hallottam, kinec maga Tholnai Janos uram mondotta, hog’ az mostani mesterec
neki discipulusi, es nem akar subjacealni, meddig az elsé mas liztre ki nem megien. Minapi-
ban erkezet hozzam az tokai seniornak levele, meliet Patakra menven az ministeriommal
communicaltam, Teczet 6 kegyelmeknek, hogy Nagysagodnak in specie be kiildgiem, meliet
be is kwldottem, hogy Nagysagodtol vegiwnc tanusagot, mihez tartsuk magunkat. Annac
az levelnec continenliajat es szandekunkat Tholnai Janos uram megertven, mingiart masod-
nap ala jot hozzam, es az mire eddig soc inteswnkelis nem vehettwe voll, igirte magat az
subscriptiora, de meg mondottam, hog' az mi tanatsbol ment ki, magam meg nem masol-
hatom. Nagysagus Uram, chiuda elmevel biro Tholnai Janos uram, mert mesterseget akar-
van viselni, ugi hallom, hog’ az scholaban nem akar lakni, sem Foveniesi, sem Valerius
urammal nem: szol, nem beszel, templombanis egi comitivaban eddig nem jart, hanem
Dominica Quadragesimoe, tetteti magat kwlsékeppen alazatosnac lenni, de belsl teljes nag’
akarattal, ha lehetne, mastol 6romest nem fiiggene, maganal senkit sem jamborabnac, sem
tudoshnac nem fart, meg nem emlekezven Urunknak az tanitvanioknac mondot parantso-
lattiarol Luc. 22. qui maximus est inter vos, esto sicut minimus, Nagysagod elsében irassal
parantsoljon nekem es Tholnai Istvan uramnac, hog’ tiztwne zerent autoritative parantsol-
junc az mestereknck, hog’ ha negligensec lejendnec, prebendajoktol meg fosztassanac, meli
Nagysagod mandatomat mutathassuc meg az mestereknekis, hogi ne iteljenec azt, mintha
nem tiztwne zerent, hanem chiak boszusagbol admonealjuc éket. Az utan Tholnai es Beniei
urameknak, mert az t5bbi el jarnac tiztekben, parantsoljon Nagysagod, hogi az superiorok-
nak engedgienee, hasznoson és hwsegesen tanitsanac, nem ugy mint eddig, hogi az Istennec
Jeremiasnal mondot atkaban ne essenec. Az kegelmes Ur Isten Nagysagodat szerelmesivel
eletben, egessegben fartsa meg az ecclesianac hasznara. Irtam Lizkan, 18. Martii 1639.
Nagysagodnak alazalos szolgatskaja.

(Protocollum Zempleniense 1. 323/a—324/a. p.)
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Anno 1639, 17. Aprilis hora 4. meridiei. Posteaquam Tohannes Tholnai subscripsit
ceclesiae postulatis Patakini, praesente me, domino Stephano Tholnaeo et Paulo Ardai col-
legae templi Palakinensis, sequenti die, id est lunae post horam matutinam septimanam
introductus est in gimnasium Patakinense, multis comitantibus. Ex ecclesiasticis adfuit
mecum dominus Stephanus Tholnai cum uno collega, Iohanne Simandi, Iohanne Beniei,
rectore Stephano Foveniesi, professore Davide Valerio, collega Iohanne Beniei, ex nobilibus
domino Georgio Chernei cum filio Valentino, provisore Benedicto Bodor ete. Tholnai habuit
non orationem, sed satyram plenan maledicentia, mendaci calumnia in pastores Ungariae
diu conceptam, saepissime apud nobiles et plebeios plusquam millies coctam et decoctam,
tandem zelo plus quamn satanicam egestam. contra subscriptionem ad ecclesiae postulatum
sezlum, quod his verbis conceptum est: Quod ministerium ecclesiasticum in Ungaria et
Transylvania, cuius membrum se agnoscere debet, non traducel, nec in persona cuiquam
ministrorum detrahet aut eius famam gquoquo modo laedet. Ego quia cum stercore certare
noiui, nec malum pro malo reddere, tali usus sum in nobili panegyri sermone. Ornatissimi
liberalium artium studiosi, fili in Christo Iesu charissimi, quod Dominus bene veriat, ex
clementi munificeniia et vere paterno serenissimi principis domini et patroni nostri benignis-
simi idultu en iterum quartum praeceptorem in hoc gymnasium solenniter introductum
praestentem sistimus. Quem iam pridem quoque stitissemus, nisi incompti quorundam
mores sancto ab hoc proposilio nos avertissent, quos generosa provida illustrissimi prin-
cipis cura in oblivionem abire iussit. En illum ipsum praesentem iam offerimus, ea spe freti,
quod sicut prac ce ferl sancitva eruditione, honesta conversatione, sollerti diligentia, ita
vobis lampada praefert, nt omnium vestrum expectationi ex voto respondeat. Quod faxit
ille, cuius factura omnes sumus. Quia vero vero sine Dei nomine nihil est in homine, nihil
est innoxium, vesiri erit officini, optimi iuvenes, Deum pro praeceplore vesiro orare et
exorare, ut ipsum cum aliis informatoribus vestris valentem et vigentem maximo scho-
lasticae iuventutis commodo diutissime conservet, laboribus scholasticis ex alto benedicat,
felicique tandem eventu coronet. Deinde ut eidem praeceptori vestro in omnibus honestis,
licitis et proficuis rebus debitum praestate officium, mandatis eius ita obaudite, ne pro-
tervia cuiusquam aut fervori eius in docendo obicem ponat, aut condiscipulis suis remoram
pariat. Ipse quoque Dominum precibus meis fatigabo, ut cum docentium, tum discentium
mentes sua gratia illuminet, ingenia capacia, mores reddat dociles, studiis vero benedicat
et ut praeesse et subesse in sancta charitate noveritis ad laudem Domini nostri Iesu Christi,
amen, Contra illam satyram maledicam 19. Aprilis prolestationales literas transmisi Pataki-
num gymnasii rectoribus domino Stephano Foveniesi, Iohanni Erdé Beniei el domino
professori Davidi Valerio, necnon eiusdem gymnasii alumnis, ut quae adhuc ex satyra
memoria tenent, in chartas connodent et cum opus erie, fide mediante producant. Eodem
die satyram illam in mos directam ad notitiam dedi reverendis et clarissimis viris domino
Stephano Kereszeghi supcrattendenti Transtibiscano et domino Danieli Varsani pastori
Thokaiensi ct seniori Abauyvar et Thorna, '

(Protocollum Zempleniense 1. 325/b—326/a. p.)

3

Acta post horam quintam noclurnam 26. Ianuarii (1640). Tholnai Istvannac szaval
az tegnapi dispulatiokor mivel Tholnai Janos pataki mester altal 6llotte volt, vadolvan
elsében heterodoxiaval, az utan haeresissel, arra Tholnai Istvan excandescalvan, hog' ha
valamit ejtet valamit ki in fervore dispulationis szajabol, de nem tanitana helerodoxiat,
azt mondotta neki: mentiris, mentiris asine, Tholnai Janos regeralta. Annakokaert masod
nap nem hadtam az szikrat fellobbanni, hanem harangozas elét ex presbyterio hazamhoz
hivatvan consensusokbol, mind az két Tholnait fraterne megfeddettem. Tholnai Janosnac
azt mondottam, hog’ ott teljesedelt be amaz mondas, quit dicit quae vult. audiet quae
non vult, nem kellet volna & neki keziine ala szollani, mivel az 6 satyraja mial ugi annira
nem esmerjiic feliinknek, hog’ még az opponentiatis nem offeraltam neki, és meddig azt
az motsknt kivetesevel le nem mossa, nemis agnoscaljuk. Ha penig megis ugian szolni
akart, nem ollian mergesen keilet volna szollani. Az t6b szava kozot azt mondotta, hog' 6
senkinec nem vétet, mert § arrol szollot, az ki oljan. En erre: engem ugimond nem inspec-
toresnee, hanem destructores scholaenec mondottal, nintsen penig téb inspectora az pataki
scholanac, hanem en, es mostan Tholnai uram, kiket ez orszagnac nagi meltosagu emberi
tottenec inspectoroknak. Erre azt monda, hogi el 4z isten, en kegyelmedrél semmi gonoszt
nem mondottam, hanem azt Tholnai Istvanrol mondottam. Kérdem, ugian nem mondottade
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en rolam. Monda, isten lattia nem mondollam kegyelmedr6l, En erre: ha ugi vagion,
ugimond, kovessitk meg egimasl, es kezem ki niutvan, szekibél felkdlt es az presbyteriom-
nac hatuljan felém jovén, kezem fogta es ugi eggiesiiltimc megh. Tholnai Istvan meg
haraguvan monda, hogi soha azt az gialazatot el nem szenvedi, hanem avagi ha meg akar
hazasodni, avag' papsagra akarja magat inauguralni, de térveni utan niul hozza. Melre az
presbyteriom felindult es kertiic mind kettét, hogi concordaljanac. Tholnai Janos kész volt
ugian rea, de Tholnai Istvan dult fult, hanem hog’ mondam neki: eddig kegyelmedet chiak
intettem, de immar auloritalive parantsolom, eggiezetec megh, imigy amugy concordala-
nac. Es vegezetre intetlem, hog' senki kozziillok camarinam in posterum ne moveat.

(Protocollum Zempleniense 1. 347/b—347/a. p.)

v

Levelek a logikai tanitis koriili vita idejébél. -

1
Kemény Janos 1. Rdakéczi Gyérgyhoz.

Sdrospatak, 1640, oktober 10.

... E6 Nagysaga [Loraniffy Zsuzsinna| mind maga s mind mi altalunk eleget munka-
16dék abbann, mikeppen Tolnay uramekat Kivaltképpen az tanitis dolgabol meg egyeztel-
hetie volna, de differalédni kelle Nagysagod eleiben. Nagysagodnakis pedig azt communicalni
kelletik ide ki valo piispok uramékalis, melyekett Nagysagodnak oretenus jobban refe-
ralhatunk . ..

2—3
Debreczeni Tamdas 1. Rakéezi Gyorgyhoz.

a) Sdrospatak, 1640. oktéber 21.

... Tolnay Janos uramis Zikzora leven, ulanna kiiltem es Zerencien adatok kocsit
alaja, kiseréket melleje, hogy mig ide jéne, addig Debrecen fele mehessen...

b) Sdrospatak, 1640. november 2.

... Tolnay Jandss uram ithon ninczen, Zikzora ment Debreczenbél. Tholnay Istvan
uramnak olvasni attam Gelei Istvan piispok uram levelet, meg olvasta s en is meg olvastam.
En logicat soha nem halgaitam, nem tanuliam, de 6 kegyelme piispok uram, Meggiesi uram
es professor uramek egyenld discursusokbol az Keckermanus logicajanak, mint tanult es
tudos emberek a minemd titulust adnak es miczoda hasznat mutogattyak annak az logica-
nak, kar volt volna ebb6l az nevezetes scholabol ki veszni. Nem ok nelkiil nem szenvedhette
Tolnay Istvan uram annak elhagyasat, istenesen elmelkedik jovenddreis, nem czak mostanra
ebben Gelei Istvan uram, mert lehet ebben az Tolnay Janos uram dolgaban affele, es arra
nezve ugyan jobb volna ki lhoczalani, mint it tartani, mert ha ezt az Keckermanust kel
tanitani immar az 6 akarattyan kivill, czak corrumpalja, az mint maga is publice meg
monda, hogy ha azt tanittyais, de ¢ refutallia. Ahol javallia, tanittya, ahol nem, el haggya
s igy czak vesztegetddik az iffiusagnek elmeje, ha azt 6 nem tanittya, penigh ha nem mas
mester, mit tanit 6 f6 mester leven, az volna az 6, mellyet tanitani kellene. Mostis az {6
mesternek jaro borokat nem akarja 6 be szedni, hanem az penz fizetest fogja inkabb venni.
“Egy sz6létis Benyen, ki az {6 mestereké, az coetusnak engette, nem miveltette 6 kegyelme,
kit enis kesén tuttam meg, most immar az deakok szedik meg, minthogy 6k miveltettek, de
ez utan nem engedem meg, hogy az miat ez utan az f6 mesterek es deakok kozt valami
egyenetlenseg ne eshessek. Ha megjé Tolnay Janos uram, az piispok uram Nagysagodnak irt
levelet 6 kegyelmevel meg olvastatom is specie, lassa, hogy piispdk uram irasa, azutan
Nagysagodnak meg kiildom ian specie, pariajat penig be tetetem az tarhazban, hogy ittis meg
maraggyon, mert melto meg tartani, ez utannis hozhatnak Angliabol t6b illyen veszekedest. ..

(Orszdagos Levéltar, Kamarai lt. Archivum familiae Rdkdczi.)
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Miskolezi Istvin esperesi jegyzékionyvébol
1
Miskolczi Istvan !. Rdakéczi Gyorgyhoz

. Olasz

szka, 1642. augus:ztus 8.

-
... Kegyelmes Uram, noha viakozascmunal kesébben vétiem 8. Augusti Nagysagodnak
ket levelimre valo valasztetelet, mindazenallal az mint az deakok mondgyak, sat cito si sat
bene, Telnai Janos uram mikeppen mentelle legyen Nagysagod el6tt magat, 6 maga tudgya,
kesziiletlen tudom Nagysagodhoz nem ment. Miert, meddig s mi vegre introducaltatta ujob-
ban az scholaban, annakel6tte praefectus uramtol meg ertettem volt. Ollian nagy fejedelmi
kegyelmesseg az Nagysagodiol ‘Teinai Jaros uramhoz, mellyet en, ha annyi kart téttem
volna, Nagysagodtol kerni magamnak nem mereszléttem volna, hanem csak nyakamot
hajtottam volna. O is nem cidemlctte voina bizonyara, annal inkabb, hogy ecclesiai szemely,
mert az mely szolga ludva nem cselekedi uranak akaratiyat, nagyob biintelest erdemel az
tudatlan szolganal, az minl idvezitdnk irvan hadta. Tolsai Janos uram szolga volt, tudtais
liztit, mert az pataki gyvmnasiumnak térvenyiben meg olvashatta, mi is penig szama nincsen,
menyiszer admonealluk, de megis harom eszlendeig nem cselekedte. Osztan, Kegyelmes
Uram, Nagysagodnakis nagyob tekinlelenck kellet volna lenni az kar vallot iffjusagra,
kikb6l meg isten nagy embereket eppit, hogy mem mint az Kart totte emberre, mert neki
semmie nem faj, de az deaksagnak cda vagyon ideje, koltsege, oltozeli es nagy varakozasa,
mely lébbe hozzajok meg nem lar. De en mindazaltal az Nagysagod kegyelmes iteletit,
mint isten cmberenek leczeset, igen javaliom. Ha en rajtam allot volna, in exemplum
aliorum rectorum scholae szo mondatlsn nan tiirtem volna, hogy az 6 utanna kovetkozendd
pataki mesterck is tanultak volna 1ajia, mert ugyanis az biintetlenseg mint occasio facit
fures. Meg mostanis arany hidat csinalnék neki, ha t6lem lehetne, hogy menne hamar,
de Nagysagodnak nem akarok praeiudicalni. Adgya islen, 16b zurzavar ne kovetkezzek
koztiink lakiaban, Nagysagodnak ujabb lelki serelmere...
= (Protocollum Zempleniense 1. 358/a—389/b. p.)

92

Misicolezi Istvan Debreczeni Tamdshoz
Olaszliszka, 1642. november 21.

... Az regicknel kizonseges voil emez mondas: Aphrica semper aliquid novi adportat,
de mi az palaki scholanak mostani zurzavaros allapottyarol azont meltan mondhattyuk.
Mert noha Tolnai Janosnak szekere ruda aikalmason ki kezdet volt allani, mindazonaltal
talaltattanak nemely deakok, kik az henvei sziiret. elét ejjel jotienek volt hozzam es aka-
rattyvokot meg mondottak Tolnainak meg marasztasa fel6l, de en inhibealtam, sét ugyan
protestaltam, hogy 6 Nagysaganak ne irjanak, de 6k ezt ugyan nem fogadtak, maga urunk
leveleben imez particulat ugyan elolvastam el6ttok, hogy tovabb nem tartoztattya Tolnait,
hanem esak meddig valahova voealioja leszen es deakja erkezik onnat bel6l. Immar micsoda
valaszok 16tt, nem tudom, de bizonnyval ma erlettem, hogy tumultualni kezdettek. En azert
ket meg intettem, hogy minden haborgastoi meg sziinnyenek es varjak az ecclesianak
mostani irasara ¢ nagysaganak valasz lelelel, Banom, ha 6 nagysaga az nekem (6t feleletit
el felejtette es az scholaban ismel meg marasziotla {holot miskolci fépapsagra nem csak
hivatala volt, de meg igerkezellis, annak felelle bizonyos szamu hordos boraitis Miskolczra
vilette, hogy az biro penzze legye ncki), mely ha ugy leszen, mivel ennyi sok irasomnak,
melynek nemellyikeben az 6 nagysaga kivansaga szerent conscientiamot is odairtam (mellyet
nem embernek, hanem istennek lartoki semmi hitele ninesen es mind csak az Tolnai Janos
baesiilletit viseli maga el6tt, az ecclesiara penig semmi respectusa nincsen, en az inspector-
sagnak mindaddig le mondok, meddig az ecclesianak mostan be kiildott levelere kivansaga
zserent az ccclesianak nem resolval. Ugy fogja azlan 6 nagysaga eszeben venni, mely igen
nagy kart tot legyen az pataki scholanak az 6 nagysaga praejudiciomja, praeconcepla
opinioja es az en irasomnak nem hiicie. Kegyelmed is interea intesse meg mind egyiket,
mind a masikat, hogy az valasz tetelig legyvenek csendesseghén. ..

(Protocollum Zempleniense 1. 397/b—380/a. p.)
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Par epistolae venerabilis presbyterii nomine ad serenissimum Transylvaniae principem
Patakini 28. Novembris scriptae, cuius summa fuit Iohannem Tolnai removendum esse ex
gymnasio Patakinensi, nisi adhuc maius malum velimus ut occupet gymnasium. Sed ad has
presbyterii literas a principe nullum responsum accepit presbyterium. Coeterum quando
Miscolciensibus ad primariatum sese Iohannes Tholnaeus obsirinxerat data dextera, et
interim nescio .quid apud se moliens, ad quaesilum Miscolciensium respondit sese propter
specialem principi suo factam  cobligalionem ante completum anni terminum Patakino
excedere non esse integrum, Miscoleiensis senatus me per epistolam petiit, vellem Iohannem
Tolnai officii sui admonere et promissum adimplere, cgo hasce commonitorias misi
Tohanni Tholnai: ,

Heri, id est 4. Decembris per literas a senatu reipublicae Miscolciensis fui requisitus
et hortatus, ut sponsionem dextrae luae manus sanctione compromissam de futuro apud
ipsos primario pastore liberatum ires, ne si contraivens iuridice tecum procedant. Si res ita
se habet, merito illi me, ego vero Te per praesentes et requiro et simul paterne moneo:
velis meminisse nonnunquam promissum cadere in debitum et quibus quid quave via pro-’
miseris, sine ‘ulla animi tui fluctuatione aul simpliciter praesta aut nega, ne illi proverbio
Charetis pollicitationes subiaceas. Negare' vero quod sancte promisit, in virum bonum non
cadit, quandoquidem promissum hoc tuum nec illis, quibus promisisti inutile est, nec Tibi
plus nocet, quam illis prodest, praclerca nec coactus metu, nec dolo deceptus promisisti.
Sed forsitan serenissimi retentionem praetexis? quam Tibi nonnullorum decipulorum
discipulorum, volebam scribere, fucosis inescationibus sponte paratam reor. Nugas illas ego
nugacissimas autumo, hoc novisque lui decipulas praesagio. Contra quam sua serenitas ita
de Te mihi scripsit: illyen valasza vagvon téliink, mennyen haza, az deaksagot tanitsa
sincere, hasznoson, az ecclesiatol e¢leiben adot mod szerent addig, mig hivatala leszen vala-
hova, az utan mi nem tartoztattyuk, cui ut contrarium sua serenitas statuat, absit ut credam,
in cuius ore non sunt verba puellarum foliis leviora caducis. Quia vero Tibi bene cupio,
accipe cautionem eaque infortunium {uum malure praecavere discilo, ne spartam quae nunc
Tibi divinitus obtigit suscipere praetermiftas, me et serenissimi indulgentiae nostracque
hactenus patientiae erga Te exercilare poenileal, praecipue- si summo iure mihi Tecum
agerc oporteat, Meminisse namque debes, quod nec nos latet, qualem in Germania vilam
vixeris, quomodo fraternitatem nostram, quam necdum videras, multo minus noveras,
mordace Tua satyra contra nonum decalogi praeceptum orco devoveris, conditiones a vene-
rabili presbyterio ad subscribendum oblalas et bona conscientia a Te subscriptas die statim
sequenti et deinceps violaveris. Sed et illud, quod adhuc sanguinem innocentem in manu
habere credaris, quae Tibi et bis similia apud nos postmodum obicem sunt positura. Quod
ne fiat etiam atque ctiam peto, elige quod consultius Tibi honoreque tuo magis proficuum
iudicas. Hune Tibi mentem Deus ingenerct, in quo vale et plurimum salve. '

(Protocollum Zempleniense I. 398/b-—399/a. p.)

Szildgyi Benjamin Istvin miivének Tolnai elsé sdrospataki tandrsigira vonatkozé részlete

Interea, dum haec agitantur passim in ecclesia et in publicis conventibus apud
ipsum quoque illustrissimum poincipem partim scriptis, quae omnia haec referre nec licet,
nec multum inferest, partim viva voce variis contentionibus, dominus Iohannes Tholnaeus
impatiens irae, pro sua praetextala gravilale tanto severior factus, quanto sibi circa
praeconceptam opinionem omnia praeter volum succedere videret, magis ac magis exar-
descit; quaerimoniis adversus ecclesiasticos apud seculares miro delatos artificio sub
invidiae praetextu, divina dona apud se cohiberi et suffocari dictitans, multosque prope-
modum persuadens, longe vehementius invehitur. Subornat supplicibus libellis ac epistolis
hinc inde sparsis quosdam fautores a latere illustrissimorum principum, quorum favorem
sibi conciliaverat ut eorumn inlercessione provinciam adhuc scholae Patachiensis regendae
vel potius inficiendae suscipere posset. Multorum precibus tandem ac intercessione illustris
princeps, victus, functionem illam suscipiendi potestatem bonis conditionibus cum ecclesia
componendis, publico mandato concessit. '

Iam tum schola Patachiensis in parfes divisa fuerat. Quidam ex studicsis favebamt
“ecclesiae cum Stephano Fovenyesi rectore func scholae primario, innovationis, cuius probe
conscius fuerat, propalatore ac osore maximo, el clarissimo ac insigniter erudito viro
domino M. Davide Valerio, sacrosanctac theologiae et philosophiae in eadem illustri schola
Patachiensi professore, gravissimo ex judaismo superiodibus annis Albae Tuliae Transilva-
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norwmn per crebram conversationem exellentissimorum wirorum domini fohanni Hengici ™

Alstedii, domini Henrici Bisterfeldii et domini M. Ludovici Piscatoris professorum in illuastiri
collegio Albensi conversy; ¢uidam vero favebant Tohanni Tholnaeo nondum gquidem. in
scholam introducto verum ex mandato llusiris principis introducendo, flabellum adhibente
intus Iohanne Benyel, inlimo Tholpaei ac ciusdem. societalis fautore, apud nobiles el
studiosam venbitiem commendatore sanymi, '

Post multas igitur ullry citroque habilas vexationes, propositis ab ecclesia superius
octo condiiionibus bona {ide et proprio chirografo sese dominus Tholnaeus ad mandatum
illusiris principis adstringens, ad scholae regimen suscipiendum admittitur. Superioribus
(illis conditionilus postearqouam bena fide subscripsissel, apno salulis 163% in scholam
Patachiensein solenniler introducitur, pracsentibus ex parle Hustris prineipis paironi ac
maecenatis scholae Patachiensis munificentissimi generose domino Georgio Csernel illustris
principis Transsilvaniae aulae familiari consiliario et saepius in gravioribus megotiis a legu-
tionihufr,_generoso domine Thoma Debreczeni de Kiraly Darocza aniversorum honorum #llustris
prineipis in Hungaria existentium praefecto, genercso domino Amdrea Klobusitzki eiusdem
illustris principis aulae familiari et sacpius exlegato, generoso domino Benedicto Bodor
provisore bonorum areis Patachiensis elc., ex parte vere ecclesine praesentibus reverendo
domino Stephanc Miskolezi seniore dioceceseos Zempleniensis, reverendo domino Stephano
"Tholnaeo pastore primaric ecclesiac Patachiensis, reverendo. domino Iohanne Simandi
ecclesiasta Uyheliensi, revercndo demins Petro Tholnaeo et Paulo Ardai eiusdem ecclesine
Patachiensis pastoribus, meengn civibvs consullissimis ejusdem civitalls Patachiensis etc.
Res profecto surmma admiratione digna, tandi viri levitas ef inconstantia cius, qui tam illusire
specimen pietatis circmmnferebat secum, quod fidem aliqguot heris anie introductionem
ecclesiae datam in ipsa statim introducticne violare non erubueril. Superius enim sancte
promiserat se mihil in scholis et ecclesits Hungaricis innovaturum, nec scholas et ecclesias
furbaturum, nec fidissimos ecclesiatum i Hungariz ministros amplins mordaei  lingua
[aesurian. At sui ¢f promuissionds oblitus et fidei et conditionum cmdelis contemptor, illico
fidem rescidit. Scripserat is orationem satis prolixam (quam nobis quoque, dum in exteras
regiones ex illustri collegio Albensi studiorum gratia proficisceremur, Patachini comrnoran-
tibus perlegendam exhibuerat), cuins quidem orationis prima pars didactica fuit in thesi
jolerabilis et satis elegans, prouf cinsmodi thetica dissertationis occasio tulerad, ubi
disserehat maullum de ecclesiis bene constiluendis el officic ministrorum, quibus cura ece-
lesiarum a Deo commissa fuiss2t. Veruin in altera oralionis parle, descendens a thesi
ad hypothesin, salyricam prorsus et inveclivam habuit orationemy adversus  ecclesias
Hungaricas earumque minisiros per varias exciamationes, erotheses, congeriem et jncremen-
1a, omne genus vitiorum caluminose in illos exponens; ebrioses, vinitores, caupones, avaros,
foeneratos, indoctos, zelo glorviae divinae ecarentes, sua lantum commoda, non piorum
alimas quacrentes, dnvidos, falsos doctores, superbos merosque mercenarios omnes mini-
stros ccclestaruim  Hungaricarum ad ravim usqoe clamitaps. Non fuit aliquod genus cri-
minis cuius non nos accusasset in satyrica oratione sua fidissimos verbi divini praecones
in Hungaria, adeo ut ommnes quicumque praesentes aderant, satyricam orationem mera
vitia ot convitia® fuisse quoad postericrem partems agnoverint, Mulli cum horrore talia
audientes vix linguam coércere poineruint. Tantundem fuissct ac si omnes ministri ece-
lesiarum in Hungaria exireme infames ac deperditae vitac homines aut plane gentiles exira
veram Del cognitionzm existentes fuissent, adyersusque ilos pretio conductus calumniator
et loguacissimus convitiator extilisset. Mirabaniur omnes tanti hominis. qui lanlam speciem
pietatis prae se ferebat et Anglicanam propemodum sanctimoniam exfrinsecus in verbis
alias ostentabat, levitalem tantam ac lam levem inconstantiam, quod fidem quam paule ante,
priusquam introduceretur dederat, tam crassa facie rescindere palam non erubnerit.
Reverendus dominus Miskolezi, senior ecclesiarum in comitatu Zempliniensi et inspector
eiusdem scholae Patachiensis, tot calummjss a domino Tholnaco in pastores eeclesiarum
Hungaricarum effusas impune perferre nolens, extemplo peiit orationem, quam fastuose
praclegerat sibi tradimonere Tholuaeum, ne tantisper muneve suo fungeretur, donec illorum
scelerum, quibus accusabat nos, conviceret omnes ecclesiartin ministros, Sed negat claris-
simus dominus Tholnaeus suae orationis exhibitionem ad cujuscumque tandem imperium,
vel si tantopere cupiant ipsius orationem, se palam tofi mundo typis impressam exposilurum
subinde inctabundus dicebat. Iigressi ¢ schola tragicae oraiionis auditores, reverendus
dominus senior ecclesiasticus pro authoritate sibi commissa publicam jnstituit mox inquisi-
tionem super calummiis adversus ecclesins Hungaricas in satyrica oratione profusis bona
fide per legitimas aiteslationes in catalogum colligendis pro futura cautela. Sigquidem
orationem ipsam dominus Thelnaeus exhibere nollel, indicit panle post synodum. Reve-
rendus dominus senjor ecclesiaslicus ot rursum nomine tolius ecclesine petit orutionem,
sed negat vieissim. Provocslis in synedo honorifice ad disputandum, -disputare quidem
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coepit, sed limiles honeslac dispulaiionis cxeedens, cum nimio fastu supramodum turgerct,
desiit in convitiis: praesidem synodi reverendum dominum Stephanum Tholnaeum rudem
alque indoctum appellans, eumque se posse per integrum decennium dvcere alfirmans.
" - Cum ita nihil proficit ecclesia, Tholnaeus interim pergit in officio, vt novns
_ philosophus novasque theologus novam philosophiam novamque theologiam diclare incipit
in schola [Patachiensi. Antehac schola Patachicnsis a2 majoribus nostris bhene fundata,
ut certas habuit leges et constituliones ordinemgue certum, ita classicos ctiain auctores
certos ac delectos habuit in singulis aviibus et scientiis apud nos wusitatis, ne. auctorum
diversitate studiosae iuventubis ingenia disiraherentur aut confunderentur. Nimirom in
grammaticis Gregorii Molnar rectoris quondam scholae Claudiopolitanae Elementa Gramma-
ticae Molnaris pro feliciors puerorum capiu per omnia, quantum per linguae diversitalem
itidem quomndam scholae Claudiopolitunae, postea vere pastoris ac praecipui reformatoris
aorthodoxae ceclesine Varadiensis Dlemenia Grammalicae Graccae, ad methodum gramma-
ticae et Philippi Melanchtonis Maiorein (rammaticam, in Graecis vero Petri Caroli rectoris
licuit, conformata. In rhetoricis post Ivothemaia Philippi Melanchtonis, Emerici Petzelii,
rectoris gquondam scholae Comarominae, Lostea vero pastoris ecclesine lrsek-Uyvariensis
Isagogen Rheioricam, et Keckermanwmi Maiorem Rheloricam. In logicis- post Dialeclicam
Philippi Melanchtonis {tanquam communis reformatoram praeceptorisj et Lucae Lossii,
Systema Logicum Keckermanni, communibus omnium scholarum Hungaricarum  votis
receptem et usitalum. In physicis Physiclogiam Iohannis Mageri aut Systema Physicum
Keckermanni, In metaphysicis Alsiedii et Keckermanni Metaphysicam. In theologicis post
Locos Communes Philippi Mclanchionis Cathechesin Heidelbergensem, Ursinum el Trel-
catium, Systema Theologicum Keckermanni, Compendium Theologicum Volebii et Vendelini
in omnibus fere scholis Hungaricis pro loeis communibus usurparunt. Verum dominus
Tohannes Tholnaeus provineinm regendae scholae Patachiensis obtinens, una cum sua
collega clarissimo domino Johanne Benyei, omnes fere istos auctores classicos e manibus
iuventutis coepil cxcuiere, novosque auctores in scholis Hungaricks antea nunquam usitalos
substituer# In theologicis. enim anliquos auctores Ursinum Polanmum, Schearpium, Bucanum,
Treleatinm, Pareum, Volebium et Keckermannum, veluti compendia minus conrmoda, im-
perfecla, succo carentia ol medullis nec statis accurate rem lractantia, plas nimio exienuans
ac rejiciens, solam Amesii Medullam et eiusdem Casus Conslientiae, lheologiam quidem
falemur ingenua, subtili ac profunda erudilione plenam, sed obscuram nimis ac difficilem,
nee tam pro tyronibus guam adullis et in theologica facullale jam bene exercitakis seriptam,
supra modum posthabitis allis omnibus, coepit commendare simulque docere; metaphysicam
dari simpliciter negare, physicam vero Magiri, Keckermanui, Alsledii aliorumcue peripateti-
corum vilipendere, meras nugas et mendacia esse, Keckermanni Logicam nil nisi meram
confusionem inutitium subdivisionum, falsorumgue canonum coacervationem esse, lhona
conscientia iflam doceri non pesse, Kameam philosophiam ut perfectam et accuralissimam
profiteri et mordicitus defendere. Humaniorum literarum, maxime vero purioris eloguen-
tiac arbis pocticae, linguwarum studivm parvi momenti esse, cxercitia schelastica ulrinsque
hnguae in oralionibus scribendis ac declamrationibus olim in schola Putechina usitatis et
punc denuo gravi negotio reassumptis negligere, quin et psalmos in scholis aniea latine
idiomate, iuxta paraphrasin Ducani vel Andreae Spethe decantari solitos in vernaculam
linguam mutare. Omnibus promisciie, qui humaniores literas vix etiam primis labiis
degustarunt, novaim artem concionundl fuvia praxin Apglicanam inculcare. Unice devetioni
sacrae vacandum eral. Conveniebant singulis diebus in aedibus domini Tholnaei privatis
quibusdam horis Anglicanae pietatis clientuli ad prolixus preces peragendas velut horas
canonicas, Immo priusquam inlroduceretur iy scholam, in privato hospitio praeter ccclesiam
communem peculiarem erigere ecclesiam, ila homines ad contemplum sacri ministerii ad se
allicere, ut in. schola sit etiam extira scholam, in conviviis et aliis conversalionibus nimiwm
in sanclimonia rigorem, acerbissimas repehensiones adversus quosiibet cum execrationibus,
diras maledicliones vel pro leviculo excessu exercere, si quis vel semel inchriaretur ignem
inextinguibilem inferosque iipsi denunciare. In schola potissimum extremum hunc urgehat
vigurem. Si gui paries ipsius tuerentur, suamgue speciosam pietatem prae se ferrent aut
ostentarent, eos prae caeteris amplecti et promovere. Susurrones ex parasilis quibusdam
studiosis delatores Lyniflones inter studiosos alerc sub aliqua spe pinguioris conditionis,
qui occulte eorum exploratores -essent, qui Tholpaeo minus [avebant. Ita dominus Tholnaeus
posthabitis omnibus tum scholac inspectoribus, tum vero quibusdam collegis, ipso quoque
clarissimo domino Davide Valerio, vire in sciemliavum gencre et medicina exercitatissimo,
qui cursum studiorum in academin Salmantica toto orbe celeberrima absolvens, praecipuas
-Hispaniarum, Galliae, Halineque academins perlustrans, divina tfandem providentia Albam
lol'am delatus. ibidemque conversus, ab illustri principe in illustri gymuoasio Patachiensi
ad professionem theologicam  philosophicam  extraordinario stipendio  collocalus  fuerat,
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despoticum agebat in schola reclorem. Idem ille Valerius, posteaquam penitus agnovissel
effraenem licentiam et contumaciam Tholnaei, qua se omnibus opproneret, rogatus aliquando
sententiam in partiali synodo Patachini habita, quidnam ecclesiae faciendum esset cum
ipso Tholnaeo, homine turbulento? respondebat breviter: incarceretur in schola iste nebulo,
existimans eandem ecclesiis Hungaricis et reformatlisiincarcerandi licentiam esse, atque in
Salmantica aut etiam aliis academiis. Hinc ingentes mox oriuntur inter studiosos et rectores
rixae, odia, simultates, mutua conviiia. Tota schola scinditur in duas partes. Diversos
dominus Tholnaeus conficit studiosorum catalogus; qui sibi favebant, illos in calalogum
piorum recensebal, qui suis conalibus non usque quaque patrocinabantur aut se fortius
ipsis opponebant, ut plerique malurioris ingenii et iudicii iuvenes, eos impios reputabat.
Atqua ita studiosi inler se commisi, alii alios pios et impios vocitabant invicem igno-
miniose. Exinde postmodum oritur in schola dissidium ingens.

Res ad ecclesiaslicumn seniorem primo, postea vero ad illustrem principem defertur.
Accidit interea ut puerum quendam in petulantia deprehensum in schola, clarissimus dominus
Tholnaeus baculo, quem solebat gestare in manibus arundineo, non flagris caedere, qui
fortuito laesus in latere, sive ex plagis, sive ex alio quovis morbo, eum in graviorem
incidisset lectum, paulo post vita secessit. Cuius mortem domino Tholnaeo tanquam crudeli
percussori omnes impularunl. Hinec maius odium exurgit rursum, Variae tunc habitae
fuerunt in schola, in ecclesia, apud illustrem quoque principem inquisitiones, disceptationes,
consultationes super gravissimis excessibus domini Tholnaei, quarum pleraque exemplaria
tametsi prae manibus habemus partim, partim vero ex archivis ecclesiasticis huc derivare
possemus, altamen consulto omitiimus, volentes alienam infirmitatem el fortuitum casum
legere potius, quam propalare, Pertaesi iamdudum fuerant studiosi novam Tholnaei
philosophiam novamque theologiam, novos docendi modos, technomelriam, continuas ad
calamum diclationes et super vacancas eiusmodi subinde variatas professiones audire.
Se nihil proficere percipientes, ea quae olim didicissent ,ex auctoribus receptis sensim
ammittere, ex recentibus dictatis exiguum prorsus emolumenlum capere, saepius ignare
quid ipsi discerent, aut quid rectores docerent. Mera nempe fuit confusio, adeo, ut faceti
quidam studiosi, dubitanles quidnam acluri essent in auditorio, excepla ordinaria profes-
sione domini Davidis Valerii, saepius integros librorum fasciculos secum in auditorum
deportarent. Unde studiosi, praeserlim acutioris ingenii, incipiunt ex thesi adversus Rameam
aut Rameam peripateticam mixtam Tholnaei philosophiam disputare, acrius urgere subinde,
accusare coram ecclesia et illustri principe, maxime quod ex privato quodam odio el ran-
core adversus quosdam studiosos aculiores levi tantum de causa aliquos eliminasset de
schola ignominiose, conltra nitentibus poliore ex parte primaniis et seniore scholae, Atque
ita dum perpetuas turbas excilarel in schola atque ac in ecclesia, visum est ecclesiae et
illustris principis, ut henestam nactus vocalienem ad ministerium ecclesiasticum emittatur,
Exaclo igitur triennio vel paulo amplius, variis dissidiis et contentionibus pleno in schola
Patachiensi, multos e studiosis inferea corrumpens et suae pietatis fascino ad se pellicens,
tandem opera et commendatione soceri sui reverendi domini Gasparis Gelei pastoris et
senioris Szikszoviensis honesta vocalione oblata, Miskolezinum abductus, pastorali officio
fungitur. ..

(Szildgyi Benjamin Isivan: Acta Synodi Nationalis. Kéziral a tiszdninneni ref. egyhdz-
Lkeriilet sdrospataki nagykényvldardban, 49—53. p.)

JUHASZ GEZA:

CSOKONAI ISMERETLEN FORDITASAI
I

1. Csokonai annyit dolgozoll, hogy talin még a jové szdzadra is marad utdna oGssze-
talloznivalo. Most két terjedelmes forditisit mutatom be; mar amennyire tisztazodott
a forditas fogalma 1790. koriili irodalmunkban, mikor példdul Ovidius -Pyramus és Thisbé-
jének 8 elsé sorat 68 sorra duzzasztotia Csokonai. Késébb is szuveréniil bant eredetijével.
A masik mii mar joval hiibb tolmacsolas, Kotzebue egy 1791-es pesszimista versét iilteti at,
de ez is 1gy viszonylik az eredetihez, mint a his-vér valésdg, a meleg élet a rontgen-
folvételhez.

A két koltemény problémiaja merében méas. Pyramus széphistoriaja most bukkan
fol elészor, egy Hodmezévasarhelyen oOrzott kéziratos kotethdl; Kotzebue Kétségbeesés-e
viszonl mar majd félszizada megjelent nyomtatasban, de a burzsod irodalomtudomény
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