VOROS KAROLY:

PARASZTVERS 1834-BOL. e
»A KESERGO PARASZT AZ URBER JOBBITASAKOR*

1832. marcius 5-én, mikor a magyar megyék iidvozlo kiilldottsége megjelent az ural-
kodasanak 40 éves fordulojat megért Ferencz kirdlynal, az hosszabb beszédben. valaszolt
a rendeknek az egri érsek iinnepi beszéde altal tolmdcsolt jokivansagaira, A kiraly remé-
nyének adott kifejezést, hogy ,e nyugtalan idékben is sikeresen fogtok a jové szervezd
orsziggylilésen mindazok elintézésében munkéilkodni, mi titeket és hazdtokat a csalékony
elméletek kiaros befolydsa s a beldliik szarmazé zivatarok ellen megévhat... A magyarnak
vele sziiletett tekintete és tisztelele régi alkotménya irdnt 6vjon meg titeket azon veszé-
lyektél, melyekkel az ujitds korsaga s a kiilfold utanzasa... 6ssze van kapcesolva. Nagyon
tanulsigos az reatok nézve mi kozel és tavol, mellettetek és kozottetek torténik™.!

A hetvenedik életéve felé jaré uralkodonak minden oka megvolt arra, hogy uralko-
dasinak a Martinovics-féle szervezkedés vérbefojtisival kezdédott négy évtizedére vissza-
tekintve ,,nagyon lanulsigos” példaként éppen az elmilt nydron levert lengyel szabadsag-
harc és a felvidéki parasztsag felkelésének komor képeire hivja fel a magyar rendek figyel-
mét. E négy évtized eseményei megmutathattik neki, hogy a francia forradalom és a
napoleoni haboruk évei nem multak el nyomtalanul a Birodalom felett sem, s hogy a Szent-
szovetség reakcios rendszere ellenére is fellartéztalhatatlanul tovabb halad6 tarsadalmi
fejlodés eredményeképpen a feuddlis abszolit Habsburg éllam épiiletén egyre szélesebb
repedések mutatkoznak. Mégpedig nemesak az 6rokos tartomanyokban, hanem egyre foko-
z6d6 mértékben a gyarmati sorsra juttatott Magyarorszigon is. Az ellentétek minden irany-
ban kiélez6dnek nemesak nemesség, paraszisig, udvar egyméashoz valé viszonydban,
hanem magukon az egyes osztilyokon beliil is.

A napoleoni héborik Almeneti gazdasagi fellendiilésének, mely néhény évre oly nagy
mértékben megnovelte a foldestri drutermelés lehetdségeit, megjott a maga bdjtje is.
A hébori utini dekonjunktiira évei ismét a valosigra ébresztelték a birtokosokat. A gabona
az osztrik vaAmrendszer mialt kifelé eladhatatlanna valt, de az ipar és kereskedelem ugyan-
csak az osztrik vamrendszer miatli fejletlensége kovetkeztében az orszdgon beliil sem
taldit piacot. A gazdilkodas modernizildsira iranyul6 torekvések pedig nem valésulhattak
meg, mert az ehhez sziikséges hilelre az Gsiség elavult jogrendje kovetkeztében a magyar
foldbirtokos nem is szdmithatott.

De meggyorsult a térsadalmi mozgis a parasztsgon beliil is: a haboriis konjunktiira
meggyorsitotla a foldesurak kisajatito torekvéseit is. A megmerevedelt, terjeszkedésre kép-
telen falubatirokon beliil ezen években rohamosan gyorsul meg a differencialédas: az irta-
soklol, kozos legel6kldl, faizastol, minden terjeszkedési lehetéségtdl végleg megfosziott sze-
gényrétegek szaminak megnovekedése mellett azonban ndvekszik a gazdag parasziok -
tdbora is: a haboru alatt a paraszisiag legfelsébb rétegének is alkalma nyilt az druterme-
lésbe valé bekapesolodisra. .

A Dbirtokos nemességben egyre erdsebb torekvés a hitelképesség lehetéségeinek bizto-
sitasara, az ipar és kereskedelem fejlesztésére — tehat a feudalis viszonyok felszimolasara
€s az Ausztrialol valo fiiggés meglazitisira; — a paraszisigon beliil mir mutatkozni kezd6dé
ellentétek mellett is kifelé ugyancsak egyre erdsebb térekvés a telki allomany tulajdonul
valé birdsira és az elfoglalt foldek, erdék, legel6k visszavételére: mindezek a sokszorosan
dsszetett ellentélek elkeriilhetetleniil tornek felszinre akkor, mikor az udvar 13 évi abszolat
korményzis utin 1825 elején kénytelen Osszehivni az 1812 6ta Gssze nem hivott magyar
orszaggyiilést. Elkeriilhetetleniil fenyegel az udvar sziméara annak veszélye, hogy a polga-
rosodasban és az Ausziridval valé elszakaddsban elsésorban érdekelt birtokos kozépnemes-
ség ezcket az ellentétes érdekekel Osszefogva az orszaggyiilés szamara biztositott publici-
tason kereszliil széles frontot tud létrehozni az osztrik gyarmatosité hatalom ellen.

Ezzel a veszéllyel szemben az udvar a nagybirtokos féurak és a fopapsag tantoritha-
tatlanul reakcios orsziggyiilési blokkja mellé az orszaggyiilésen kiviil is igyekszik szdvet-
ségeseket taldlni. ElsSsorban a paraszisag felé tesz lépéseket, mellyel szemben ellentéte

! Horvdth Mihdiy: Huszonét év Magyarorszdg torténetébol. 1, k. Budapest, 1886, 286. 1.
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a XVIII, szazad kizepét6l kezdve latszolag kezd elmosiodni. Midta ugyanis az 1760-as évek-
ben a bécsi udvar az dllami adoéalap védelmében az nirbérrendezéssel beavatkozott a paraszt-
sig sorsinak alakulasiba (sok esetben a foldesurral is szembeszillva), a paraszisag elott
az udvar szovetségesnek kezdell latszani. Ez persze valosigban nem volt igy: az udvar
csak addig védte a parasztot féldesurival szemben, mig a foldestri kizsakményolas a
paraszt elsajatithaté terméktobbletének az dllam szamara juté részét fenyegelte megeson-
kitassal. Mégis a XVIIL. szazad kozepétil egyre vilagosabb jeleit lathatjuk annak, hogy mig
Bécs e litszolagos parasztvédd magalartasatol is segilve jobbagy és foldesura kozott dllan-
doan mélyiil a szakadék, addig a paraszisag dlland6 bizalommal visellelik az udvar irint.
Bécs ezzel bebiziosifolta magit barmilyen olyan mozgalom ellen, mely Rékoczi koridhoz
hasonléan a féldesurak és paraszltok — objektiv eléfeltételeit kiilonben mar régen elvesztelt
—- Osszefogasin 4t probalna meg veszélyeztetni Ausziria gyarmallarto hatalmat® Az 1790-161
egyre jobban szaporodd kisebb helyi parasztmegmozdulasok és foleg a mindegyiket feliil-
mnilé 1831-i felvidéki paraszimozalom alkalmas arra, hogy a birlokososzlilyl is raébressze
ennek a szakadéknak egyre fenyegelobh voltara.

Mikor tehit az udvar az 1825-i majd az 1830—31-i orszaggyilés lapaszialatai uldn
lathatja. hogy e polgirosodni akard kdzépnemesség egyre jobban kozeledik a Magyarorszag
és Auszlria viszonyat érinté kérdések feszegetéséhez s az 1832-re osszehivoll orszaggyiilés
targyalasainak kozéppontjaba elsé helyen a kereskedelem ¢és vamkérdés reformjat akarja
allitani, e torekvésekkel szemben, 1831 tapaszlalataira hivatkozva, az darbéri kérdés targya-
lasat vételi fel a targyaldasok elsé pontjaul. Nyilvan azzal a célzattal, hogy a vamkérdés
elsGbbségél kiveleld nemességgel szemben azonnal a maga oldalan sorakozlassa fel a
paraszisdg milliés tomegeit.

A nemesség haladé csoportja azonban felismerve a kormany szandékail, maga is az
tirbéri kérdés elorevétele mellé all — hogy ezt milyen célzattal felle, azt utélag Kolesey
igy magyarizza: ,Hadd ismerje meg a nép egyszer valoban baratait, elleneit. A kormany
urbarium altal urbariumot akar, nekiink urbirium Altal nemzetet kell akarnunk, azaz:
feladatunk gy intézni az urbarium targyait, hogy a nép egyszer tulajdoni és polgiri jogo-
kat nyerjen“., Az urbarium, a feudilis termeléviszonyok foldozgatisa helyeit azoknak fel-
szimolasa: a parasztsig polilikai és gazdasiagi felszabaditiasa, — ez az a cél tehat, melyet
az ellenzék az Grbéri kérdés 1833, janudarjaval kezdddé targyalasanal maga elé tizott®

Az orszaggyiilési targyaliasok azonban ezekben az évtizedekben mar nem csupian a
nemesség iigyei. A politikai jogokkal biré osztily mellett egyre nagyobb érdeklédéssel
fordul a napi politika felé a parasztsag is. A haboris évek: a kalondskodas, a megnoveke-
delt belsé forgalom, hosszi fuvarok, egyre siiriibb bécsi instanciazisok a, ha csak primitiv
formakban is, de lassan megindulé rendszeres iddszaki sajlo, — mindez egyre szélesbiti,
tigitja latokorét. A paraszt mozgékonyabba vilik, kezd tillatni faluja hatirain, — nemesak _
a szegények, hanem a vagyonosabbja is, akinek mér m’'nden tényleges anyagi -eléfeltéicle
megvan ahhoz, hogy elfoglalja helyét egy, a feudalizmus megdontése utan kialakulé pol-
gari tarsadalomban. S bar gyarapodé vagyondnak féliése a gazdag parasztol ovatossa,
tartozkodiova, nem egyszer mar arulova is teszi mindazokban a nyilt mozgalmakban,
melyekben a szegénységnek (zsellérck és Kkistelkesek) a foldestri kizsakmanyolas elleni
gyiilolete idonként és helyenként kirobban: a feudalizmus bomlasztasinak legalis és félig
legalis formdiban: az instancidzashan, a pérdskdodéshen, a csendes és bebizonyithatatlan
gazdasagi szaboliazsban Gket is oll taldljuk. Azok a politizalo parasztok, akiknek allasfog-
laldsat egy kétségleleniil nemesi szemléletii, ismeretien paszkvillus ir6 az 1830—31-es orszag-
gylilésrol szolo keéz'ratos versezelének bevezetésében dllitja elénk, mar ennek a konjunkiira
uténi id6szaknak az emberei. S ha versbefoglalt véleményiik megfogalmazisiba talan egy
kissé az ird s beleszolt, a versezet élményaiapja kétséglelen:*/a

2 Az udvar latszélagos paraszibarvdtsigara: Tanulmdnpgok a paraszisdg térténeléhez Magyarorszdgon,
1711—1790... Budapest, 1953. 323—25., 341. l; kalénben kiting attekintést nyujt réla Kolesey november
10-i beszéde. Teljes szovegében kozli Horvath M. i. m. 377--386. 1.

* A reformorszaggyilésekre Horvath M. i. m. nevezetesen az 1825—27-ire 137—191, 1., 1830—31-re
226256, 1., 1832—36-ra 288—101. L.; ezen beliil az trbéri kérdésre 310—14., 362—410. 1.; Kolcsey idézet u. o.
363. 1. Az 1832—306-i ordzaggydlésre lasd még: S, Sandor Pal: A jobbdgykérdés az 1832—36-os orszdggyilé-
sen. Budapest, 1948,

}a Veszprémi Allami Levéltir, Zirci Apétsag Kéziraltara 126. sz. ,,Gunyversek az 1830-ik Orszagos
Gyilésrdl* c. kit kotet , Haldlregiment c. versezete. — Ugyanennek egy mdésik példanya uw. o. 632, sz,
doboz. A kozlés a 126, sz. szovege alapjdn tortént.
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. Komaromba hallvan feljovet Pozsonyba
Hogy nem sok az 6rom Gyérbe és Mosonyba
lgy széllalt meg hozzdm a Neszmélyi Biré
Meg van mdr igérve dtven ezer Tyro.

Egy svab forspontos hogy hoza ki Dorogrol
Uram halat fognak Posonyba horogrol®
Szényen is kapaték kitsint az dallasba

Hat paraszt meriilt ott a térvény hozdsba.
Azt monda az egyik: vége a Magyarnak
Csupdan «a torténik. mit Bétsbe akarnak . ..
Megszollal a mdsik: Komdm nints betsiilet
Csak egy kemény szé kell, tele lesz az iilet.
El fajzott mdar az Ur, az harmadik monda
Nok Deputditus lelt mar kultsért bolonddad®
Eladjik az Urak a szegény parasztot

I sz6 engemet is kalzajra fakasztott

S monddm, hogy én is a Diaetdra megyek
Hogy a nagy dolgokrél queretdt vegyek.?
Hijjaba megy Kelmed, igy szélt a negyedik
Ottt a sok nagy ur tsak pénzt kolt s veszekedik
A szegény parasztnak isznak a bdrére

Nem sokat ad senki a maga lelkére.

Nem lesz az mindig igy, az 6tédik monda

A paraszt ember sem lessz mindig olly ronda®
Lesz még Dézsa vildg, s ezt régen orrolja
Nagy Pdl uram is, ki a szegényt pdartolja . ..

Az a kél versezet, melyet a kovelkezékben ismerteini kivanunk, az 1832—36-i orszag-
gyilés targyaldsaihoz kapesolodik s a paraszisag polilikai érdeklédésének igen jellemzé
dokumentuma. Az drbéri kérdés koriili térg\alésok eredményeként u. i. az also tabla haladé
tobbsége a férendek tobbszoros ellenallasat is legydzve olyan torvényjavaslatol terjesztett
az udvar elé, mely a jobbagyterhek szdmos kisebb-nagyobb enyhitésén til 3 olyan pontot
is tartalmazott, melynek térvénybeiktatasa mar a feuddlis rend alapjait ingatla volna meg.
A torvényjavaslat u. i. kotelezé orokvaltsagot, bizonyos triszéki tigyeknek a megyei (6r-
vényszék hataskorébe utalasat és a paraszt biréi itélet nélkiili letartoztalasanak tilalmat
tartalmazta, — utobbi joga eddig csupan a nemesnek volt meg. Az udvar 9 honap miilva
1834. auguszius legvégén leérkezell vialasza azonban e 3 pontol nem fogadta el — bizony-
sdgiul annak, hogy a kormany valoban csupan feliileti reformot, ,urbarium altal urbariu-
~ mot“ akar — azzal indokolva, hogy e reformok nem tartoznak az trbéri szabalyzatba.!®

Két versezetiink keletkezési idejét pontosan ezekbe a honapokba tehetjiik. Az elsd, a
Kesergd paraszt 1834. oktoberében keletkezhetett, mikor az udvar valasza a parasztsig
kozott ismerelessé valt, de az orokvallsagrol szolé rész orszaggyiilési targyalisa még nem
kezd6dott meg. A masodik, ,Az urbér 5. czikkelye” mar november kozepén, 10-e utdn, az
ellenzék éles tamadésa, Koélesey leleplezd beszéde utin irodott.! A két vers szovege —
teljes terjedelmében — a kovetkezo:

1 Az orszaggyilés targyaldsuinak kozpontjaban 5) 000 ujone megszavazasa allott, melynek terhe
persze ismét csak a parasztsdg vallira nehezedett volna. Hosszas vita utian, mely akoril forgolt, hogy a
nemesség a szavazis el6Wt a mar 40 éve clintézetlenil heverd sérelmek elintézését akarta kierészakolni, a
k(-rmé!)ly korget{ité megoldasaval sikeriilt az eltenzéket leszerelni, és az utjoncokat megadtik. Horvath M.

Chom, 211—24

5 Taldn az orszaggyilés lassi ¢és hosszadalimas targyaldsaira vonatkozik ez a célzas.

6 Azaz az udvar lekenyerezte Oket cimmel, és ranggal, Az aranykules a kamardsi méltdsag jelvénye.

7 Panaszt tenni, — ez is mutatja, hogy a versczet szerzdje ellenzéki bedallitottsaga.

S E sor a 126. szam alalti kéziratbél hidnyzik: a 652. doboz kéziratanak szdvegébdl potoltuk.

¥ Fels6biiki Nagy P4l 1830. decemberében nagy beszédet mondott az orszdggyilésen ,,aljas piszkos-
sdgnak'’ nevezve azt, hogy a kizdrélag a nemesség s.dmdra elényt jelentdé orszéggyilési kovetkildés és a
bécsi magyar nemes testorség koltségeit, valamint a megyei torvényszék olyan ilésének, melyben csak neme-
sek pereirél van szd, napidijat a paraszt adéjabol fizetik, s koveteMe e koltségeknek a nemességre valé
dthéaritasat, Horvdth M. i. m. 251. 1. A kovetkezd orszaggyllés ezt valéban torvénybe is iktatja. A parasz-
tok elkeseredésére az orszaggyilési kovetek tartdsdija miatt kilonben magaban a versben is talélunk uta-
l4st. S hogy a paszkvillus iréja a Doézsa-vildgot jol sene‘uc azt 1831 eseményei bizonyitjdk.

" Horvath M. i. m. 362—119. 1.

11 A két vers a Zirci Apatsdg a chprélm “Allami Levéltdrban 1évé Kézirattardnak 652. szdmi dobo-
zéban taldlhaté szamos korabeli h 16 paszkvil al egywt. A két vers két killonbozd kéz irdsa, val6-
szinfitlen, hogy valaha is 0sszetartoztak volna.
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A’ Kesergd Paraszt
Az Urbér jobbitisakor az 1834-ik October, s Novemberben

Imé, milly siralmas @ paraszt élete,
Ugy ldtszik minden nap lesz vég lehellete.
Nyomorultabb lélek G ndla nem lehet,
Javdra, kedvére semmit meg nem tehet.
Ha nem hiszed és uz igazsdg bardtod,
Jer ’s egy hdldnapig légy paraszt majd meg ldtod.
A katonasdgot « nyakunkra toltdk,
— Ez igazat nem tom melly miihben koholtik —
Nemes .Uraimék katondk volndnak,
Mért fizet @ paraszt hat «' katondnak?
Hisz katondnak is csak parasztot tesznek,
E’ mellett adét is csak paraszton vesznek.
‘A’ katona sénkat s’ lisztiinket megeszi,
Mds jészdgunk titkon magdévd teszi.
Hitesiink, leanyink részére haditja,
Es igy magat veliink megsigorositja.
Nagy teher fizetni s katondt tartani,
Mikor lehet Uram j6 hirt mdr halluni?
Mindeniitt csak Lérnek, senki békét nem hagy,
A vamon kidltjak: [izess, merl paraszt vagy.
Az uton illy parancs: csindald illyen fajta, —
Még is mi [izetiink, mas ingyen jar rajta.
Egy nap a pénzszedé jdar sorba benniinket,
Mdsnap a tizedes szedi el pénziinket.
Kérésnél mdst ndlunk nem lehet hallani,
Fosztnak és koppasztnak, nem s:zabad széllani.
Egész nap dolgozunk, éjre ha pihenni
Mennénk, nem lehet, mert — — forsponton kell menni.
Jon eqy Tiszt, ' vagy mds nagy tr Kommiszairos,
— Hizik t6lok itt is, ott is a csapldros —
Es csak nekiink mondja, hallod te paraszt vagy,
Adj lovat, adj mindent, nyogtot senki sem hagy.
A katona, varnagy és a Szolga Biré
Mi tébb? még a tentdas hibli hubli iré —
Is csak azt kidltja, hogy nem kell kimélni,
A parasztot, téle igen lehet [élai,
3 Mert minden vagyonos paraszi partiité lesz,
Es ha jo dolga van csak zenebondt tesz.
Boldog Isten! hdat ez Urak elfelejték,
Azt a mindennapit eszekbél kiejték,
Hogy minden lirmdnak Ur a vezetdje,
A paraszt € kor is csak az 6 védidje! —
Minden ldtja, hogy a paraszt csak éldegél,
Szegény mint a teti, rdak labbal lépdegél.
Porcziénkat szednék, csak a lelkiink, testiink,
Oh kérlek ki oka? hogy illy lentre estiink.
Executiét adsz még is a nyakunkra,
Itatsz és hizlalsz mdst megtelt rovdsunkra.
Betegink alél is elszeded dgyunkot,
Rongyban s félmeztelen hagysz sirva magunkot.

Meglitija nagy terhet adtak a vdllunkra.

12 Computus: jobbagy ¢s foldesir elszémolasa a jobbagy évi munka- ¢és termékbeszolgdltatasarol.
Hyenkor szoktik a foldesiri tis~tek kildniéle csalasokkal a jobbdgy tényleges teljesitményét a valdsdgosnal
jéval kevesebbnek szémitani. Innen van az irastudatlan parasztember nagy ollenszenve a ,hibli-hubli {rék"
ellen, akik a szémaddst gy vezetik, ahogy akarjdk.
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Hat az Urunk millyen? ngyan ne kérdezzed,
Joszte s tapasztalva jobb ezt is érezzed.
Urbért, @ vagy mit irt, de minden lapjdira,

Ezt irta: adj paraszt az Urad javara.

Adj, adj, € sommdja mindenik szavdnak,
Gazember a paras:zt ki nem dd Urdnak;
Mintha mi emberek sem volndnk tigy néznek,

Mindeniitt s mindenben csak adj-val tetéznek.
Adj, adj az Uradnak; adj a Kirdlyodnak;
Adj a Varmegyének; és adj a papodnalk:
Adj a katondnak; adj réven és vamon; —
Sehol sem szolhatok lakal van a szamon
Négy tehenem vala s hat 6krém nenv réyen,
De mind elballagott a sok adj, adj végen.
Senki hozzdm mdr nem lévén kedvezéssel,
2z ideig éltem palyinka [6zéssel.
De tigy hallom, ezt is, hogy elvették (Gliink,"
Béldog Isten mi lesz tehdt igy beldlink! —
Ha sok kis gyermekem sir majd éhségébe.
Mibél adok immdr kenyeret kezébe?
Hat csak a Nemesnek terem a gabona? ”
A paraszt termése nem dnnon vagyona?
Csudu, a levegét hogy nem adjik bérbe,
S nem mondjdk, ne eqyél eleget kenyérbe.
Oh Uram Istenem! megvertél Te minket,
Szdand meg valahdra terhes inséginket;
Mert minek az élet illy nyomorisdigban,
Kinek vélna kedve e terhes fogsdgban.
Adj emberi szivet és lelket ezekbe,
Az Urbdriumot készité Rendekbe;
Hogy 6k meggondolvdin emberiségiinket,
Kdénnyitsék mint lehet, ¢ sullyos terhiinket.
Dicsé Fejedelmiink atyai szavdra
Hallgatvan, nézzenek a paraszt javdra.
Kegyelmes vdlasza Felséqes Urunknak,
Kettét kivéve, jo szabdlya dolgunknak.
Elsé ezek kozitt, az oriokos kotés;
A mdsodik pedig, a perlekedhetés, —-
T6bbire Uraink hajoljatol rdja,
Alddst mond redtok minden paraszt szdja! -

(Hatlapjan) :
A’ Kesergé Paraszt az Urbér igazitisakor, az 1854l October és Novemberben.
Hegedii sz6ban szép mesét jelentek. '

Az Urbér 5-ik Czikkelye

A paraszt keserveinek folytatisa az 1834-ki Novemberben.

Alég érkeztem meg [dval a Bakonybdl,
Hallom hogy Esték is meg jott mdar Posonybdl,
Minnydrt hozzd mentem, hdt é- még begyessen,
Mondja, az Urbér még mindeddig kétesen dll!"*

" Az drbéres helyzetet javitani szindékozé torvédyjavaslat hosszi vitdja koézben sor kerilt olyan
paraszti kedvermények eltorlésére is, melyeket az 1767-i urbérrendezés biztositott a paraszt szamdra. llyen
volt a pﬁlmkalorés Horvath M. i. m. 372. L

# Az 411 szénak rimelés szempontjabol itt semmi helve nines, nyilvin az értelem umum véuru
frta be valamelylk mésold,
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Sokat tudok Koma! oh sokal hallottam,
Még ollyat is, @ mit soha sem dlmottam,
Lam! mi azt gondoltuk, hogy tsak a Nemessek,
Nyuznak, s hogy nékiink tsak 6k veszedelmesek
Oh Koma! nints veled kedvezé Kegyelem,
Posonyban miért nem jovél most fel velem;
Lettél volna tsak ott a 16 kilentzedik
Napjdan, vagy tan vala a tizedik!
Akdr mikor wvolt, de nem oly hamarjdba,
Lesz ollyan szép Gyiillés az Orsziag Hazdaba,
Mdr jo setét vala mikor szét oszlottak,
Sok Urak mellettiink be szépen szollottak,
Csak gondold el Komdam! az adds, és vevés,
A Foldekriil valé orok kotés tevés,
Volt a vita alatt, az egész Nemesség
(Most mdr nékik Koma igazi tisztesség,)
Ra dllott; — edgynehdny rosz bitzegd Tagot,
S kivéve — de szoval nem ért egy ték magot, --
A Kormdny azon van, képzeltes hallani!
Hogy ne lehessen magunkat ki vdltani,
Es hogy érok dron semmit se vehessiink,
E szerént szabadok soha se lehessiink,
Komdm édes Komdam, ki gondolta volna,
Hogy rolunk a Kormdny illyen képpen szolna?
J6 Kirdalyunk hogy ezt tudja lehetetlen,
Lehetetlen mondom, és képzelheletlen,
Jol mondta ezt Nagy Pdl ezt a Kormany teszi,
Ki a paraszt javat tsak [él valrél veszi,
Lam igassdaga voll abban is onneki,
Hogy tsak a parasztnak nintsenelk leleki,
Nints neki bizongos Lakadsa szdllasa,
Semmi sem az G6vé nints néki lakdsa,
A maddrnak [észke, a vadnak tanydja
Van, s minden kinek Lizonyos Hazdja,
Csak a Magyar Paraszt, az a gyamoltalan,
A kinek mindene az a bizonytalan,
Teher a nyakunkon; — jol van! tsak legyenek,
Javaink, — amelybil [izetést vegyenek,
Szivessen fizetiink (sak tudhassuk egyszer
Mi « mienk, hogy azt illén javithassuk,
De hogy ha magunkét mi ki nem vdalthottyuk,
Szabadnak gy vallyon miképpen mondhattyuk,
Oraokre tsak darvak, és golydak maradunk,
Hasztalan dolgozunk, keliink s [aradunk,
Valamint Kéltsey - derék egy Ember ez.
Most magdnak igen nagy hirl nevet szerez,
Be szépen szoll ez is a paraszl javdra,
Alddas red, s minden 6 maradékdra!
Szutz, — Lulz — vagy Guszlermant sokat emlegelett
I valéban hitvan emberke lehetelt,
Balogh, és Dedk igy sok mdasok is széltak,
Mind eqy szivel szdjjal digyiink mellyett voltak,
Baltsen meg mulalldk, itt mdr az ideje
Hogy szabad leyyen a Maguar Paraszt [eje,
O is Ember, 6t is Isten teremtette,
S e bajos vilighan élni azért tette;
Hogy kapdlyon, szdantson, arasson, és vessen,
lgy magdnak enni valot szerezhessen,
De hol? ha a Fdildet mind el veszik tile
S neki orikason nem adnak beldlle,
Mindnydjan mesztelen s sirva sciilettiink,
S Faldet s birtokot egy jusson szerezhetink,
Csak az érdem teszen kaztink kiilombséget,
Ez dd minden kinek igaz Nemességet,
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Ugy de érdeme a parasztnak is lehet

Még is joészdgot 6 tobbre nem vehet,
Noénak Fiai, mikor el osztoztak

Az Istentiil talan mind diplomdt hoztak,
Igy tehdt a paraszt, pitsirke gombdbol,

Vagy pedig valami rothatt purhas fabol,
Szarmazott? @ vagy tehat mi annak az oka,

Hogy neki nem lehet orokaos birtoka,
Hiszen egy Istennek teremtési vagyunk,

Ha meg halunk mindent egyformdn itt hagyunk,
Valamint semmit sem hoztunk a vilagra,

Senki sem  sziiletik nagyobb *Urasdgra;
Oh, Koma, ki gyézné mind elé hordani

A mit itt halloltam? én errél szollani
Ra dltok a paraszt 6rok katésére,

Csak igen kevesen voltak ellenére,
Andrassy ellene, leg tobbet pittyegett,

Nem is halgaltak rd, nevették eleget,
Tudod, hogy a’ki usz folyd ellenébe

Il fdarod s belé ful annak a vizébe.
Jobban tselekedett Torontdl Kovete,

Meg valvin, a Rendek igaz Itélete,
Meg gy6zédve vagyok magam is felile,

Nem tudnék semmit is ki vetni beldle.
De én Kovet vagyok, — meg hagyla a megye,

Hogy a paraszt, Folgyét orokbe ne vegye,
No! itt is lehetnek Urak el mondhatom,

Hogy ott nem sziileték, sokért nem adhatom,
E Komdm az ujsdg! «’'mit el mondotiam,

De e mellett azt is fiil hegyel hallottam,
Nem sokdra fogjik ezt kérdésbe venni,

Lehet a Nemessel nekiink perbe menni?
Menj fel te Posonyban Komam akkordra,

Vigyed el dldisunk a j6 Hazafira,
Mond meg ott nékiek, minden paraszt szive

Az illy j6 Nemesnek igaz s orok Hive ! ! "™

® %

Ha a két versezetet alapos vizsgilat ala vessziik, azonnal feltiinik, hogy egymast mint-
egy kiegészitik: a masodik vers, amely mir az alsotibla megindulé vitijanak hatésa alatt
all, mintegy valaszol az elsében felvelett problémékra.

A .Keserg6 paraszt“-ban egyrészt vilagosan érezhetok a régi, XVIIIL. szdzadi, sz akkori
verselé szemében szinle ordoknek, idétlennck {iné paraszti nyomortsigot festé énekek
hatésai. A paraszli terhek, a parasziot szipolyozd, az 6 bérén ¢él6skodd foldestiri, megyei,
allami tisztvisel6k felsorolasa, a paraszt kijatszoltsaga, félrevezetése még mind a mult szé-
zad hasonlé énekeire utalnak.'® Hasonléoan XVIII. szdzadi a versforma is: a versezet hat-
lapjan levd feljegyzés: , Hegediisz6ban szép mesét jelentek™ arra enged kovetkeztetni, hogy
taldn még ezt a szoveget is dallammal énekellék. Jellemzé misrészt ennek a XVIIL szazadi
énekforménak ily kései wjjaéledése, s ahogyan kerelet szolgaltat a paraszti nyomortisag 1j
formiinak lefrasira. A megvialtozott helyzetet élesen megmutatjak utolsé sorai: a korabbi
paraszti panaszok végig lemondd, a viltozasra csak sohajiva, elérhetetien dlomként gon-
dolé hangjival szemben ennek az éneknek kicsengése hatarozott, magabiztos hangd. Bar
félrevezetve az udvar latszélagos parasztbariisiga altal, de szinte fenyegetGen koveteli a
foldesuraktél, hogy fogadjik el az udvar leiratat. Annak reakcios tendencidjat persze nem

15 Az orszéggylilés itt idézett tandcskozasairdl az tilésjegyzokonyv ¢s a Kossulh szerkesztette OMg-
géﬂlésik Tudésitdsok téjékoztat. Megallapithatjuk, hogy a vers wvaléban hiven informilja olvaséit az ese-
nyekr6l.
8 Ezeknek igen tanulsdgos osszegyiijtése sajnos kevés (-.rl(-hl‘ccléssd s a torténeti Osszefiggések meg-
lehet6s mell6zésével: Eckhardt Sandor: Parasztsors a régi maguar ¥éltészetben. Irodalomtorténet, 1951, 144—
174. 1., kivaltképpen 151—155. 1.
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veheli észre; irdja szdmara, az olt jovahagyott kisebb kedvezmények mielébbi elfogadéasa
a siirgetden fontos.

Ha a vers el6z6 részében nem fejezné ki olyan élesen a parasztsidg gyiildletét nem-
csak a foldesurak, de az allamhatalom s a klérus ellen is, szinte hajlandék lennénk azt
hinni, hogy a kormény utasitasira irtak és terjesztették. Ismerve azonban a bécsi udvar
hatartalan félelmét minden, akarmilyen csekély kisérlettel szemben is, mely a meglévd
4llapotok megviltoztatiasara irdnyult, ezt teljesen kizirtnak kell tartanunk. Ilyen sorokat
leirni csakis a nép volt képes: a kesergd paraszt énekét tehat népi eredetiinek fogadhatjuk
el, benne talin még kordbbi XVII—XVIII. szazadi paraszti énekek és porcié dalok téredé-
keivel. Ennek a feltevésnek az adott helyzetben még a vers lojal's sorai sem mondanak
ellent, Legfeljebb szokatlanul simén gordiilé rimei sejtetik valamilyen — nyilvin a nép
kozott €16 — szegény intellektuel simitdsait.

Kétségteleniil hasznos munka lenne e még csak kevéssé ismert specidlisan népi miifaj
bizonydra nagyszami lappangé példanyin at végigkovetni a kései XIX. szdzadi leszdrmazolt
kapcsolatat a XVIIL. szazadi s talin még koribbi elddeivel, — nem kevésbbé tanulsigos
azonban misik kozolt versiinkkel valo dsszevetése sem.

E mésodik versnek eredete els§ pillantasra ugyanis kor4ntsem ilyen vilagos. Ugy lat-
szik, mintha a vers szembefordulna a ,Kesergd paraszt énekével. Azt igyekszik meg-
magyardzni ugyanis, hogy az orsziggyiilésen a haladé s parasztbarat 4llisponton tulajdon-
képpen a reformnemesség all, szemben az udvar reakci6s, pillanatnyi engedmények mellett
a parasztsag igazi érdekeit elsikkasztani igyekvé politikdjaval. A vers pozsonyi hireket hozé
parasztja meglepd jolértesiiltséggel és vilagosan mondja el Kolesey és a haladé kdznemes-
ség programmjiat. Mintha 6 maga is olt szorongott volna az alsétabla karzatain az emléke-
zetes november 10-i hosszi iilésen. .

A vers népi eredetét éppen ez a jolérlesiiilsége és pontossiga teszi gyanissi. A nemes-
ségre mondott aradoz6 dicséretei és a korméany parasztellenességének éles dbrazolasa pedig
csak tovabb erdsiti azt az érzést, hogy népiesen archaizalt, kalendariumszeriien tudalékos,
kissé erdltetetten paraszti stilusa mogott tudatos politikai szandék lappang.

AtJapozva az orszaggyiilési naplé és Kossuth Orszaggyiilési Tudositasainak az trbéri
ligy targyalasarél szolo lapjait, megfeleléonek latszé6 magyarizatot taldlunk. E lapokrél meg-
figyelhet6 az a mély benyomis, melyet a reformbarit nemesség egész orszaggyiilési maga-
tartisara az 1831-i felvidéki paraszifelkelés gyakorolt. A halad6 nemesség szidméra most
lesz egészen vilagossa az, hogy a parasztnak a feudilis kotdttségek aloli felszabaditasaért
vivott orszaggyiilési harca mindaddig nem lehet eredményes, mig maga a kiizdelem targya,
a paraszisag nem 6 mogolte, hanem a népet félrevezeté udvar mogott all. A kesergd paraszt
éneke nyilvan hozzajuk is eljutott. Kolesey méar idézett szavai: ,hadd ismerje meg egyszer
a nép valéban baratait, elleneit”, ezeknek a tanulsigoknak kovetkeztetéseit vonjik le.
Mikor nagy beszédének végén iinnepélyesen kinyilatkoztatva a kormany felel6sségét hozza-
teszi, hogy ,eczen kiiltas elébb utébb az egész hazin keresztiil fog zengeni... kilenc millié
ember kebelét fogja dobbanisbahozni'? — ezekben a szavakban a tomegek minél szélesebb
korben torténd felvilagositasanak igénye is megszolal.

Amennyire persze tilzas lenne azt dllitani, hogy a ,Keserg6 paraszt éneke ébresztetie
ri Koleseyéket a paraszisagtol valo elszakadottsdgukra, ugyanigy tilzas lenne azt képzelni,
hogy e felismerés nyoman most nagyaranyu, lazas felvilagosité munkat inditanak meg a
paraszisag soraiban. Kétségtelen azonban, hogy ,az Urbér 5. cikkelye" efelé jelent egy
1épést. A paraszisig még nem elég érelt az orszaggylilés magas szinvonalii szénoklatainak
befogadasara? Népszerii, sajat nyelvén sz616 kivonatot irunk szdméra. A cenzura nem
engedélyezi kinyomatasat és terjesztését? — Kézzel fogjuk frni, s gy terjesztjiik. Kézrol-
kézre vandorolva — ugyanugy, mint ellenfele a ,,Keserg$ paraszt — talan még nagyobb,
még kozvetlenebb hatast fog elérni. S hogy még nagyobb sikerrel jarjon: a valasz igyekszik
atvenni az eredeti népi szoveg stilusat, szdoviragait, versformajat. Megallapithatjuk, hogy
sikerrel. Ezt bizonyitja pl. az 1848-as ,Nép Baratji“-nak, a kormany Vas Gereben altal
szerkesztett és ugyanilyen stilusban irt néplapjinak nagy olvasottsaga is.

Az ,Urbér 5. cikkelye* tehat valosziniileg-nem népi eredetii versezet, hanem kisérlet
arra, hogy a ,Kesergd paraszt” s az udvar latszatintézkedései Altal félrevezetett paraszti
16megek Aaltaliban az udvar felé hajlé magatartisival szemben a parasztsfigot felvilagositsa
igazi szdvetségeseirdl, s leleplezze az udvar lit§golagos jéakaratdt. S ha ez val6ban igy van,
akkor e vers els6 dokumentuma a reformnemesség tudatosan a nép felé valé fordulasanak,
elsé kisérlet minél szélesebb paraszitomegek megszervezésére s az udvar oldalarol valo

'7 Horvath M. i, m, 386. ).
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levialasztasara. ligyultal jelentés Kisérlet is a nép felé szolo népszerii irodalmi stilus kiala-
kitasara. ¢

Pérsze ¢ kisérlet nem jar atiité eredménnyel: hatisinak lemérésére, kulatasunk jelen-
legi dllapota mellett még nincs mod. Nem is valoszini, hogy a vers. szélesebb koérben is
elterjedt volna. Maga a reform is megbukott: az udvar a megyékre gyakorolt nyomissal
keresztiilvilte a reformbarat kovelek visszahivaldsat és a kovetutasitisok megvaltoztatdsat.
A kotelezd orokvaltsiag a ,szabadsag és tulajdon® megvalésulisa helyelt néhany kisebb
reformintézkedés igyekezett konzervalni a magyar feudalizmus egyre jobban roskadozé
épiiletét. Azok a meglepd nagy szamban és hevességgel fellingolo helyi parasztmozgalmak,
melyek 1836—38-ban joforméan az egész orszagban megfigyelhet6k, megmutatjik viszont,
hogy a paraszisag k.elégitésére ezck az intézkedések mar nem elegendék.

A két vers egyiitt mindenesetre jellemz6é dokumentuma azoknak az ellentéteknek,
melyek ezen az els, valoban reformorszaggviilésen [elszinre keriilnek. Jellemzden mutatjik
egyrészt a paraszisig megnovekedetl politikai érdeklédését s ennck kapesin allisfoglalisat
az orszaggyiilés eseményeivel szemben, — masrészt érdekesen bizonyitjik a halad6 irany-
zal hiveinek kezdddd igyekezetél a paraszisig megnyerésére. Nem kélséges, hogy annak a
nagyterjedelmii kéziratos politikai pamflet, paszkvillus irodalomnak dttanulmanyozisa —
melynek egyes darabjai most még torténészek ¢és irodalomiorténészek allal egyarant

clhanyagolva lappanganak levéltarak és kéziratldrak poleain — szintén igen tanulsigos
eredményeket hozna. E kéziratos politikai aproirodalom — ha szabad ezzel a szoval jeldlni

- sok jelentéktelen és valoban selejtes terméke mellett egyes miiveiben szélesebb rétegek
sokszor erdsen haladé Allaspontjat is megmulatja: a nemességen kiviil olykor mar a véarosi
kispolgarsig, sét olykor — "mint littuk —— a parasztsig hangja is megszolal benne. Ha iro-
dalmi értékben vagy politikai jelentdségben nem is mérheté hozza, de egyenes folylatisa

ez az 1790-es évek széles s akkor nyomlatasban is megjelenhetett ropiratirodalmanak. Osét
vzen keresztiil a XVIIIL szazad kozepélol nagyban kifejlédd, ekkor még szinte kizarolago-
san nemesi jellegii paszkvillusokban talalja meg. A XIX. szézad -elejére a miifaj mar rész-
ben demokratizalodik és az 1750-¢s évek alacsony szinvonali, sokszor durvan fzléstelen
nemesi paszkvillusaihoz képest altalaban nivoban is  emeclkedik: nem ulolsésorban az
1790-es évek utin illegalitisba szoruld s ugyancsak kéziratossia valé halado ropiratirodalom
magdbaolvaszidsa kovetkeztében. A szizad elsé negyedére mar lémavilaszlasa is kiszélese-
dik: ismerete hianyaban a kor polilikai életének szimos jelensége, varallannak tiné allas-
foglalasa, az orszaggyiilések ingadozasa nent is érthetdé meg vilagosan. Az agyoncenzirizott,
nehézkesen terjedd sajloval szemben szerepe a kozvélemény bizonyos rétegének irdanyita-
siban nem lebecsiilends. Formajuknak, stilusuknak vizsgialala eldsegitheti szélesebb nép-
rétegek irodalmi izlésének vizsgalatal is.

Mindez persze jorészben még csak feltevés, olyan feltevés, melyet valosziniileg a fel-
kutathaté anyagnak csak egy része fog alataimasziani. Kozoll két versezetiink azonban
elkeriilhetetleniil felveli maginak a miifajnak problémait is. Ferenc kiraly csendességben
és dlmos békességben meglartani kivant, a ,csalékony elméletektél” oly gondosan dvolt
Magyarorszaga ezekben az években a feudalizmus mélyrehatd valsiganak korszakat éli.
A ,Kesergdé paraszl™ éncke, a red adott valasz és a vizsgalatuk soran felvelodolt problémik
megemlitése talin kozelebh visz benniinkel torténelmiink ¢és irodalmunk e jelentés korsza-
kianak ismeretéhez.

EGY ,KETES HITELU* PETOF]-VERS

Vadnay Karoly Pdlffy Albert emlékezetére mondolt beszédében a kivetkezoket olvas-
hatjuk: ,Tortént, hogy egy idében Palffy tobbszér kirandult Vicra. Abba a gyaniba vet-
lék. hogy valami fiatal leany kedvéért teszi, bar nem nagyon voll szokasa udvarolgalii.
Petéfi foltette magaban, hogy drasztikus modon siiti ki a litkot s irt egy szornyen érzelgis,
sipitozo versel Fuldlidhoz s a Palffy Albert nevével nyomtatta ki az egyik szépirodalmi lap-
ban. Barili korokben volt nagy csodialkozis, mert PAlffy Albert sohasem irt versel s ler-
mészeléldl mi sem dllott messzebh, mint a holdvildgos érzelgés. De a meghittek csalédtak,
midén azt hitték, hogy cbbél a csinybdl histéria lesz. Palffy egyet mosolyogva, azt mondta
ri: Szamdrsag!”, s annyit sem lartoll érdemesnek kinyilvanitani, hogy az a-sapadt virig-
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