MAGYAR KOLTESZET BOCSKAYTOL RAKOCZIIG.

(Sajto ala rend. Esze Tamas, Kiss Jozsef, Klaniczay Tibor., Bevezelle: Esze Tamds.)
Bp.-1953. Szépirod. Kiado, 512. 1. (Magyar Klasszikusok.)

A magyar klasszikusok sorozatiban a leg-
utobb megjelené Magyar koltészet Bocskay-
tol Rakocziig c. kotet egy évszazad nagyobb-
részt lirai koltészetét adja jol valogatott
szemelvényekben népiink kezébe. Errél a
konyvrél csak elismeréssel lehet megemlé-
kezni. Nemzetiink XVII. szdzadi nagyszeri
harcai bontakoznak ki az olvasé el6tt olyan
versekben, amelyekbdl még mai irodalmunk
‘is tanulhat. A XVII. szdzad jobbara névte-
len versszerz6i tudtak, hogy mi a kolté fel-
adata. Tollal és karddal egyiitt harcoltak
népitkkel a szabadsagért és a haladasért.

A kapitalista fejlodés szétszakitotta az
irodalmat. Kialakitotta és szembeallitotta
egyméssal a nagyobbara iratlan és a kapi-
talista viszonyok kozott minden gyonyori
alkotasa ellenére sorvadasra itélt népkal-
tészetet s a néptdl idegen, csak az uralkodo
osztalyoknak sz6lo miikoltészetet. Ezeket a
vilaszfalakat csak olyan nagy kolték tudtak

idénként attorni, mint Pet6fi, Arany, Ady, ”

vagy Jozsef Aftila. XVII. szdzadi koltésze-
tink még nem ismeri ezt a kettdséget.
A versszerzOk tobbsége, még ha diak, tanitoé
vagy prédikator is, egyiitt él és érez az
egész néppel. A nemességben ugyan megvan
a tendencia egy kiilon irodalom kialakité-
sara, ennek teljes kibontakozasat azonban
az idegen hdéditok elleni kozos hare kény-
szeriisége megakadalyozza. Bocskay, Bethlen,
Zrinyi vagy Rdakoéezi Ferenc a nép hdéseivé
lesznek. A torok harcokban hdési halalt halt
Rékoécezi Laszlo balladaja évszazadokig ¢l
a jobbagyok kozott. A féuri lirikusok irasai
mennyiségben és mindségben messze elma-
radnak ettél a népi ihletésii koltészettél.
A kor kiemelkeds koltéi Rimay, Zrinyi,
Beniczky ugyanigy, mint az el6z6 szizad-
ban Balassi, akinek hatisa végigkisérheld
az egész XVII. szazadi irodalmon, allanddan
tanulnak ett6l a népi koltészettsl, hogy
azutan képeiket, versformaikat djra isme-
retlen szegénylegények énekeiben, vagy akdar

napjainkig €16 népdalokban lassuk viszont. -

. Hogy mennyire népi talajon nétt e szazad
irodalma és egysége milyen erds, azt éppen
azoknak a koltéknek példija mutatja, akik
a nép ligyétol tudatosan el akartak kiiloni-
teni magukat. Gyongyosi témavilasztasaval,
az antik mitologiai motivumok halmozasi-
val, kizirolag a reakciés kozonség izlését
akarta szolgdlni. De versformija kozds a
nép koltészetével és pompas koltsi nyelve
ugyanigy, mint a magyar reakcié vezéré-
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nek, Pazmanynak prozai nyelve is, a nép
nyelvének gazdag forrasabol taplalkozik.
Ebben a korban egyszeriien nem lehetett
nem népiesen magyarul irni. Aki a stilus-
ban is szakitani akart a néppel, az lalinul,
vagy valami korcs fél-latin makaroni nyel-
ven irt. Ma a szocialista irodalom megte-
remtésének idején, ez a példa sok tanulsig-
gal szolgal.

Az els6, ami megragadja az olvasot, a
versek szépsége és bdsége. llyen terjedelmii
és ilyen helyesen vilogatott gyiijteménnyel
e kor koltészetébél eddig nem rendelkez-
tiink. A maguk koriban a viszonyok mosto-
hasaga miatt ezek a kollemények nyomta-
tashan nem jelenhettek meg. Kéziratos éne-
keskonyvek, elzart levéltarak 6rizték oket
két-haromszaz éven keresztiil. Felkutatasuk
csak a mult szizad méasodik felében kezdd-
dott meg. Thaly Kalméan uttoré munkaja,
az uralkodé osztilyok vilagnézete altal meg-
hatirozott hamis szemlélete miatt, hibas
iranyba siklott. A Rikoczi-kor kollészetét
kiszakitotta a fejlodés egészébil, hamis be-
allitasba helyezte, az eredeti koéltemények
kozé sajat verseit csempészte, a XVII. sza-
zad koltészetének tobbi részét pedig elhanya-
golta. Hogy az 6 tévedése a tovabbi kutatis-
nak milyen karokat okozott, az, azt hiszem,
kozismert, (Lasd legijabban Esze Tamés
cikkét, Csillag, augusztus.) A lovabbi gyiij-
teményes kiadasok, az egy Erdélyi Pal
kisérletétol eltekintve, Altaliban az & vilo-
gatasat valogattak tovabb. A késébb eld-
keriil6 anyag tudominyos folydiratok
hasabjain jelent csak meg elszorva, ugy-
hogy attekintése még a szakemberek szamara
sem volt konnyii feladat. E kor kéziratos
koltészetének feltarasa érdekében a Horthy-
korszakban mar rendszeres kutatomunka is
alig folyt. A német imperializmus szolga-
java szeg6dott magyar uralkodd osztalynak
nem volt sziiksége multunk szabadsidgharcos
hagyomadnyaira.

A felszabadulds utin ezen a téren a tudo-
many munkasai el6étt két nagy feladat All
Az egyik: feltirni a maga teljességében ezt
az irodalmat; vagyis felkutatni a még
mindig kéziratban rejtéz6 emlékeket, feliil-
vizsgilni Osszes rajuk vonatkozd ismeretein-
ket és megtalalni helyiiket a magyar nép
fejlodésének egész torténetében. A masik,
nem kevésbbé fontos feladat: visszaadni ezt
az irodalmat annak, aki alkolla, a doleozé
népnek; j6 és hozziférheté kiadasokban,
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megfeleld  jegyzetekkel, - magyarazatokkal
ellatva eljuttalni a legszélesebb tomegekig.
Ez a kotet nagy lépést jelent elére mindkét
feladat megoldasa terén. Szerkesztbi: Esze
Tamas, Kiss Jozsef és Klaniczay Tibor
egy-két apro hibatdol eltekintve, j6 munkat
végeztek, Természetes, hogy egy teljes év-
szazad, s6t utorezgéseit tekintve, még annil
is nagyobb id6 egész gazdag kollészetét egy
kotetben nem lehet kiadni, de amit adtak,
az jo és jellemzd. A kor koltészetének min-
den jelenlds irinya képviselve van benne,
kivéve Zrinyi és Gyongyosi epikéjat, amely
szamos kiadasban ugyis hozzaférheté és
nagy terjedelme miatt Ggy sem fért volna
itt el. Vagy tiz eddig csak kéziratban vagy
ritka régi kiadasokban meglévs verse a szak-

emberek szamara is ujdonsag, ugyanezt
mondhatjuk sok ismert vers itt elGszor

publikalt szdvegvallozatarol is. Azt kifoga-
solni, hogy ez vagy az a koltemény kimaradt,
értelmetlen volna. Az adott keretek kozott
ennél a 178 versnél nem lehetett tobbet
adni, viszont ez a koétet is felhivja a figyel-
met arra, hogy milyen nagy sziikség van
XVII. szazadi koltészetiink tudoményos tel-
jes kiaddsara,

Ami kérdéses lehet, az legfeljebb a versek
elrendezése. A konyv elsd, Torténeti Enekek
cimii fele, ebbél a szempontbdl is tokéletes.
A torténelem menete biztos vezérfonalat
adott a versek elrendezéi szamdra. Minden
vers alapos elemzés utin keletkezése ideje
és irdja osztialyszemlélete szerint keriilt arra
a helyre, ahol all. Nem ilyen jo a mdésodik
rész. Cime azt mondja: ,Szerelmi énekek,
lakodalmas versek.“ A kotet szerkesztdi
maguk is bevalljik: , A szerelmi és egyéb
tairgya versek kiilonvéilasztisa - nem elvi
okokbo6l, hanem kényszeriiséghdl tortént. ..
A kronolégiailyf tilnyom6 részben nem
rendszerezhetd ™ szerelmi versanyagot kiilon
csoportként kellett kezelni.“ A baj az, hogy
ezeket a verseket egyaltalin nem sikeriilt
rendszerezni. Annak ellenére, hogy tudtak,
hogy a kronologiai elv ilt nem érvényesit-
het6, a versek mégis legfeljebb a bizonyla-
lan idérend fonalan kovetik egymast.
Petréczy Kala Szidonia ,Sebes arvizeknek*
kezdetii verse utin, mely pesszimizmusival,
pathetikus hangjaval, ha iréjat nem ismer-
nénk, akkor is elarulnd az uralkodé osztaly
vilagnézetét, két oldallal a ’

Megmondam- tiizégette
Hogy meg ne hdzasodjdl . ..

kezdetii remek, a dolgozé6 népnek minden
nyomorusag kozott megdrzott optimizmusit
tiikrozé vers kovetkezik, majd-utana még
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két vidam lakodalmas ének, hogy azulin
ujra egy agyonmitclogizilt nemesi verssel
folytassa:

Oh hiteté dllnok szivii Diana,
LLdesdeden beszélgeté Helena,
Viddm szivet szomorité szép Nympha.

Nyilvan kronolégiailag nem is, de targy-
korok és kiilonosen a  benniik tikréz6do
osztalyszemlélet szerint lehetett volna e ver-
seket jobban is csoportositani. Van egy-két
olyan darab, mint példiul Beniczky Péter
»Példabeszédei”, amelyeknél egydltalin nem
érthetd, hogy miért keriiltek ebbe a feje-
zetbe. Ezek a tarsadalmi igazgsagtalans:-
gokrol elmélkedd versek sokkal inkabb he-
lyitkon lennének az els6é részben.

Kiilon kell megemlékezni Esze Tamis
bevezelé tanulminyarol. Esze Tamdis eddigi
érdemeit nem kell itt méltatnom. Aki e kor-
szak irodalmaval foglalkozik, az mind tudja,
hogy mit kdszénhetiink neki, kiilondsen a
Rakoezi-kor irodalomtorténeti problémainak
tisztazasa terén. Ebben a tanulmanyban ro-
viden oOsszefoglalja mindazokat az eredmé-
nyeket, amelyeket a XVII. szazad koltésze-
tének kutatisiban eddig elértiink, Nem
akarom részletezni a tanulmany .anyagat,
csak utalok legfébb eredményeire. Meggyi-
zéen bizonyitja e koltészel szoros kapesola-
tat a nép fliggetlenségi harcaival, kiilondsen
a Habsburg-ellenes kiizdelmekkel. Elesen
megvildgitja e Kkoltészet egyes iranyainak
osztalyjellegét, megmutalva a kiilonbségel
a népi és nemesi koltok vilagszemlélete és
stilusa kdzott. Ugyanakkor hangsilyozza e
kor irodalmianak szoros egységét és a népi
forma és szemlélet vezeis szerepét. Részle-
tesen foglalkozik azokkal az dtmeneti réte-
gekkel, a dedkokkal és prédikatorokkal,
akik ennek az egységnek konkrét hordozoi.
Megvilagitja a versek terjedésének, maodo-
sulasanak a koltészet kéziratos jellegéhol
ad6doé  bonyolult problémait, Kitér a leg-
fontosabb irodalmi hatasok, a Biblia és oz
antik mitolégia szerepére. Befejezésiil a
XVII. szazadi kéziratos koltészet tudomii-
nyos kutatasinak eddigi torténetét ismer-
teti, élesen allastfoglalva a mult rendszer
lévedései ¢és hamisitiasaival szemben. Min-
den megallapitisa jol atgondolt, az anyag
legteljesebb ismeretén alapulé és helyes,
megfelel a valésiagnak. A XVII. szizad kol-
tészetének ez a killing Osszefoglaliasa a tudo-
méanyban is nagy eredmény. A legfébb elvi
kérdéseknek ez a megvilagitisa biztos Kki-
indulé pont lehet a tovibbi kutatis szi-
mara.



A masik nagyon nagy érdeme, hogy allan-
déan szem el6tt tartja azt, hogy ez a kiad-
vany a legszélesebb tomegek szimira
késziilt. Ennek megfeleléen stilusa olyan,
hogy azt mindenki megértheti. Nyoma sincs
benne a tudoményos tolvajnyelv idegen-
szeriiségeinek, nyakatekertségének ¢és ho-
malyinak. Példdaja lehet annak, hogy hogyan
kell a tudomény kérdéseir6l az egész nép
szimara irni. Ez a példa mélté a kivetésre.

HEGEDUS GEZA: CSIKY GERGELY.

A ,Magyar koltészet Bocskaytol Rako-
cziig” cimi kotet szerkesztéi igen jo mun-
kat végeztek. A Rakoczi-szabadsagharc 250-ik
évforduléjan a Boceskaytdl Rakocziig terjedd
kor szabadsigharcos koltészetének olyan
gylijteményét adtaik a magyar nép kezébe,
amelyb6l a szakemberek és a legszélesebb
tomegek egyarint tanulhatnak,

Pirndt Antal

Budapest, 1953. Miivelt Nép Konyvkiadé. 113. 1. (Nagy Magyar Irék.)

A Nagy Magyar Irék sorozat célja, hogy
népszerii formiban ismertesse meg egyre
szélesedd olvasokozonségiinkkel, tehat nem-
csak szakemberekkel, s61 f6kép nem szak-
emberekkel, legkivalébb magyar ir6ink alak-
jat és munkéssagat. E cél a kor legmaga-
sabb szinvonalin all6 tudominyos eredmé-
nyek olyan forméji megtargyalasat kivanja,
hogy azok széles korben vilhassanak meg-
ismerhetévé és elfogadotta, Kizarja tehidt a
tudoményos monografidk részletességét, filo-
logiai bizonyité apparatusal, targyalasanak
teljes alapod8tigit. Szigorian megkdveteli
azonban, hogy a legszélesebb olvas6kozon-
séghez eljuté eredmények a legteljesebb
kutatds, a marxista-leninista irodalomtorté-
net és esztétika alapjan Alljanak. Epp ezért
kivinja ezt meg, mert a legszélesebb olvaso-
kozonséget kivanja befolyasolni. Természe-
tesen az igy megszabolt kovetelmény nem
konnyti feladat, Legkénnyebb azok munkaja,
akik el6zetes marxista kutatis és elemzés
alapjan irhatjik meg konyviiket. Igy pél-
daul Elekes Lajosnak az ugyancsak Miivelt
Nép Konyvkiadéndl megjelent, Hunyadi
Janosrél sz6l6 kényve azzal pirhuzamosan
megjelent kivil6 monografidjira tamaszko-
dik. Ritka eset ma még az, hogy ugyanarrol
a targyr6l két, mondanivaléjiban egyezd,
de madszerében, targyalasmadjaban kozon-
sége szerint kiilonb6z6 konyv jelenhessen
meg. A legtobb esetben tehét arra van sziik-
ség, hogy az A4ltalinos kozonségigényt ki-
elégitd, népszerii konyvportrékhoz kiilin
monogrifia lehetésége nélkit' kell el6készi-
teni az azt el6készitd és alatimaszté tudo-
minyos kutatist és elemzést. Ezt azonban
a népszeriisité konyv is megkoveteli, hisz
az olvas6tomegek kezébe nem adhatunk alé-
timasztatlan, kiérleletlen kévetkeztetéseket.
Utobbi teljes elokészités alapyin késziilt koz-
ismert sikerrel Kiraly Istvéinnak, ugyancsak

24 Irodalomtort. Kozb.

" a Nagy Magyar Irék sorozatban megjelent

Mikszath-kotete.

Hegediis Géza Csiky-konyve eldkészitése-
kor nemecsak hogy nem tamaszkodhatolt
Csiky korabbi marxista kutatisira és elem-
zésére, de mint helyesen allapitotta meg,
a polgari irodalomtorténetiras ,még a pozi-
tiv kutaté munkat sem végezte el”. (8. old.)
Rahéaru’t ez a feladat is. Hegediis Géza
azonban bar megallapitotta, hogy ,sziikség
volna arra az alapos, minden egyes miivet

részletesen elemzé monografiara, amely
meghatiaroznid Csiky Gergely irodalomtor-

téneti helyét és jelentdségét haladé hagyo-
manyaink kozott®, nem vallalta egy ilyen
monografia elkészitését, mert az ,csakis sok
esztendei elmélyiilt munka eredménye lehet,
szerzdjének fel kellene kutatnia Csiky leve-
leit, felderitenie kapcsolatat kora- egész iro-
dalmi életével, szinhazi vilagaval, nyomon
kellene kovetnie dramaturgiai és szinész-
pedagogiai munkissigat s minél tobbet ki-
deritenie Csiky életének egyes mozzanalai-
bol..." (u. ott). Hegediis tehat csupin az
elsG lépést akarta meglenni Csiky Gergely
ismertetése és méltd értékelése felé. Ahogy
azonban céljat megfogalmazza — és ahogy
késébb levon bizonyos kovetkeztetéseket,
altalanos eredményeket -— az lényegileg
mégsem kevesebb, mint amit egy monogri-
fidAnak, vagy egy teljes.és alapos kutatison
alapul6 ismeretterjesztd kotetnek el kell
érnie: ,Mi lehetett a célom? Mindossze
annyi, hogy bemutassam a magyar kritikai
realista drimairias legnagyobb alakjat, el-
mondjam, ki volt 6, hogyan élte le élete
negyvenkilenc esztendejét, miket irt és az
adott keretek kozott ismertessem miiveit.
(Ugyanott.)

Természetesen mindezt nem volna érde-
mes felvetni, ha a kész mii, a megrajzolt
Csiky-portré oly meggy&z8 erejii lenne, mind
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