lenne kritikai realista, és az, amely a ne-
messég 1848 eldtti forrongasanak hangjin,
néha a nép hangjan vet fel kérdéseket,
szitkségképpen kiviil kell maradnia ezen?
Nem helyesebb lenne, ha mind Csiky kor-
latait, mind az 1848 el6tti eredményeket
jobban figyelembe véve, Csikyt csak — és
ez nem kevés — a magyar kritikai realista
drama kiemelkedé alakjinak nevezniok?
A birdlat élesen szélt hozza Csiky érté-
kelésének nyilt kérdéséhez, Még a kritikak-
ban szokasos moédon azt sem tette meg,
hogy elérebocsissa a megdicsérenddkel.
Pedig ez van Hegediis Géza kdnyvében nem
is kis szammal. S6t olyan gazdag fantiziiji
részletelemzéssel, fejtegetéssel talilkozunk,
amelyek élvezetet okozéan jok, helyesek,
talaléak. Az erények azonban elsésorban
abban dllanak, hogy Hegediis Géza elsd-
ként nyualt hozza Csiky értékeléséhez, és
komoly figyelmet tudott kelteni targya, ki-
tizott célja irant. Ebb6l fakadnak tovabbi
erényei, amelyek elsésorban a népszeri
ismerlelésé. Rendkiviil szemléletes, lattald

erejii bevezetésétdl, viligos oOsszefoglalasdig
érdekes, figyelmet megragadd, szines és
mindvégig teljesen lekdl. Szenvedélyesen
foglal allast Csiky értékei mellett és az egyes
miivek ismertetései azok kozeli, alapos meg-
ismerésére Osztonzik az olvasot. Kétségtelen,
hogy ezek az ismertetések kivalo Gtmutatast
adhatnak azoknak a dramaturgoknak, akik
dramairodalmunk multjat kutatjak és azt
mai szinpadra kivanjak Atiiltetni. A rende-
z6k, szinészek sokat tanulhatnak, hogyan
fogjak meg, milyen irdnyban fejlesszék az
egyes alakokat, szerepeket. Vigyazzunk
azonban! A keresd gyakran gy jarhat, hogy
a kézbevetl, esetleg megnézett mii alatta
marad a Hegediis Géza adta csabité ismer-
tetésnek., Az igy Kkeletkezelt csalodas sokat
arthat. Epp e ponton vetddik fel az, amiért
a birdlat éles volt Ha nem a valésagot
mutatjuk meg, bar a legmegragadobb for-
méban tessziik azt, artunk vele.

A helyes kép kialakitisahoz kivant vila-
dllaspontjanak kifejtésével hozzajarulni, ez
a birdlat, :
Debreczeni Ferenc

MAKKAI LASZLO: MAGYAR PURITANUSOK HARCA

A FEUDALIZMUS ELLEN

Bp. 1952. Akadémiai Kiado, 190, 1.

Makkai Laszlo konyve megérdemli, hogy
felfigyeljiink rd. XVI—XVIIL. szdzadi torté-
nelmiinkon végigvonulnak a polgéari atalaku-
lasért, helyesebben ennek el6feltételeinek
megteremtéséért vivott harcok. Az altalanos
eurdpai fejlédésnek megfeleléen ezek a moz-
galmak szinte mind vallisos formaban je-
lentkeznek. Megismerésiik, tarsadalmuk fel-
tardsa igen bonyolult feladat. A fejlédés
egyes szakaszain a legkiilonboz6bb- térsa-
dalmi oszlalyok jatszhatnak szerepet ben-
niik. Az antifeudalis kiizdelmek allandéan
igen szoros kapesolatban vannak a nemzeti
fiiggetlenségi harccal, mely ismét két fron-
ton, a német és a torok ellen folyik egy-
szerre. Raadasul az egyes osztilyok érdekei
a kor ideoldégidjaban, a vallasos forma igen
bonyolult attételein keresztil tiikroz6édnek.

Makkai konyve eldszor kiséreli meg iro-
dalmunkban ennek a kornak egyik jelent6s,

Engels: Vdlogatott Mivek. 11. 9812,
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vallasos, antifeudalis mozgalmat marxista
modon  dbrazolni. Sok tekintetben ttoré
munkéijanak eredményei és fogyatékossagai
szamos olyan problémat vetnek fel, ame-
lyeknek megoldisa egész XVI—XVIL sza-
zadi torténelmiink megértése szempontjiabol
nélkiilozhetetlen, Engels szerinl: ,,Az eurépai
polgarsag harca a feudalizmus ellen harom
nagy dontd iitkozetben csiicsosodott ki, Az
elsé az volt, aiit németorszigi reformacio-
nak neveziink... A polgarsag masodik nagy
felkelése a kélvinizmusban készen kapta a
maga harci elméletét. Ez a felkelés Anglia-
ban jatszédott le... A nagy francia forra-
dalom a burzsoizia harmadik felkelése
volt.“!

A magyar antifeudélis mozgalmak is rész-
ben ezzel a hirom nagy eurépai mozgalom-
mal pérhuzamosan bontakoztak ki, termé-
szetesen a hazai fejlédés kiilonleges saja-

1 Engels: A szocializmus fejlédése az untépidtél a tudomdnyip. Bevezetés az angol kiaddshoz, Marx-



tossagaitél meghatarozott formaban. Mo-

hacstél Rakéceriig lényegében ugyanazok az

ellenségek ellen, ugyanazoknak a feladatok-
nak a megoldasidrt kiizddtt a magyar nép.
A XVI. széizadban sem a polgiri Atalakuldst,

‘a kor ideoldgiija nyelvén ,a teljes refor-

miciét*, sem a nemzeti fiiggellenséget nem
sikerillt elérni. A XVII, szdzadban ugyan-

ezek a kérdések dllanddéan napiremden vol-

tak. Ezért természetes, hogy a magyar puri-
ianusok célkitiizései, modszerei sok esetben
azonosak az elsé reforméitorokéval, ugyan-
gy, mint ahogy Zrinyinél is meglalaljuk
a XVI. szizadi humanistik gondolatait,
Rakoczi Ferenceel 1j korszak kezdbdatt.
Ennek problémai mar mésok, a polgari
atalakulasért vivett eurépai harc harmadik
szakasza felé mutatnak. Ez a figgetlenségi
¢s antifeudélis harc mar nem a reformdécid
vallisos jelszavaival imdul, A XVIIL. szizad
végére - feljesen kibontakozolt a magyar
polgari atalakulis vilagi ideclégiaja. A 106rdk
veszedelem elmuldsaval a kiilpolitikai hely-
zet is gyOkeresen megvaltozolt.

A magyar puritinas mozgalom helyes
marxista . értékelése csak mindezeknek az
Gsszefliggéseknek figyclembevételével lehet-
séges, Ha helyes képet akarunk kapni roéla,
ismerniink kell a kapcsolatit nemcsak sajat
kora magyar ftarsadalmaval é&s  kiilfoldi
mozgalmaival, hanem a megeldzé ¢s utina
kdvetkez& fejlédéssel is,

A puritinus mozgalom marxista ¢értéke-
8sével, ~—— mint emlitcttem, Makkai uwlisrd

munkit végzetl. A polgari tirténészek (elss-

sarban felckezeii szempontok Aallal iranyi-
toit egyhfzitrténészek) pem tudtak é&s nem
is akartak helves képet adni errél a moz-
galomrol. A magyar tdrsadalmi alap és a
purilinus ideologia kapesolaténak megvilé-
githsara kisérletet is alig tettek."A puritdnus
ideolégia forradalmi elemieit szinie kivétel
nélkill valamennyien igyekeziek eltussolni.
Makkai a kérdést ismertetve, a polgari tor-
ténetiras ,eredményeit a kivetkezdkben
kénytelen Gsszefoglalni:

LAkRaAr tamadtak, akir védelmeziék tehak
a feuddlis €s polgiri {orténetirék a magyar
puritinusokat, egyetériettek abban, hogy a
magyar tirsadalmi viszonyokt$l és flelada-
toktol idegen eszméket képviseltek. Az ural-
kodd oszialyok ellenforradalmi érdekei meg-
kovetelték, hogy a puritinus felépitmeényt
elszakitsdk a tarsadalmi alaptél, kiilénben
kideriilt volna, hogy a magyar. tirsadalom-
ban forradalmi erdk fesziilnek, melyeknek
az adolt korszakban a puritinus ideoldgia
volt a kifejezése. A puritdnus mozgalom tor-
téneti jelentdségénck lekicsinylése Osszefiigg
a magyar polgari torténetirdsnak azzal az

2 Makkai, 21

b

4ltalines, minden vonalon megnyilvinulé
torekvésével, mellyel a magyar polgari fej-
l6dést a valdsigosnil elmaradottabbnak tiin-
tette fel, hogy ezzel is akaddlyozza tdrsa-
dalmunk tovabbfejlédését a szocializmus
felé,

Ez a birilai helyes, de klegészftésre szorul.
A polgari tndomanynak nemcsak értékelései
hibasalk, hanem anyaggyiijtése sem Iminde-
niitt kielégitd. Igen Kevés olyan kuiatdnk
volt a felszabadulas elétt, akit a mulibot
a dolgozd timegek sorsa érdekelt volna.
A gazdasigi viszonyoknak az eszmékkel
szembeni  elsébbségét még  kevesebben
ismertek. Ennck megfelelen a {omegek
életéro és a gazdasigi viszonyokra vonal-
kozé felkutatott forrdsanyag még ma is
igen hianyos. Az ideocldgiai megnyilvinuli-
sokra ~vonatkozdé adatokat, kiildndsen, ha
ezek az uralkodd osztilyokhoz kapcsoléd-
tak, altalaban feltirtik, De ilt is nagy hia-
nyossigok  és  arfnytalansiagok  vannak.
A kozmopolitizmus hatasara sokat foglal-
koziak az“ ,eldkel6” nyugati mnépekkel,
németekkel, angolokkal, franciikkal vald
kapcsolatokkal, de a kérnyezd népckkel
vald , érintkezésiinkre vonatkozdé adalokat
clhanyagoltdk, vagy meghamisitottik,

A melafizikus szemléletmad kdvetkezts-
ben nz egyes ideoldgiai jelenségeket nem-
esak a tarsadalmi alaptél, hanem cgymas-
16l is elszigelelve vizsgaltdk, vagy ha mégis
keresték az Osszefiiggéseket koziitk, ezeket
tobbnyire hamisan, bizonyos elszigetelt for-
malis jegyek alapjin igyekeztek megillapi-
tani. A forradalomtd! valé félelem kivel-
kezlében léirejott idealista modszerek, a
pozitivisia elvielenség és a szellemtérténeti
iriny kétes értékid konstrukeioi, a gyakran
egyiitt jelentkezd sovinizmus és kozmopoli-
tizimus, a még a XX. szizadban is &L6 valls:
sos Telekezell elfitéletek, nemesak a jelen-
ségek helyes értékelését akadalyoztak meg,
hanem "a teljes forrasanyag fellarasat is.
A helyes marxista értékelés a tdriénelem
és irodalomtbrténet minden. lerilletén meg-
koveteli mindezeknék a korlatoknak szét-
2Nzasat, a dolgok valamennyi dialektikus
bsszefiiggésének felidrdsat és nem utolso
sorban jelentds Gj, eddig ismeretlen, vagy
elhanyagoli forriasanyag mozgosilasat.

Ezek a kivetelmények. Feladatunk most
megvizsgalni azt, hogy Makkai mennyire
fudott megfelelni nekik. Hangsalyozom,
hogy miive igen Imagas szinvonalon AlL
Maghban foglalja =& kérdésre vonaikozé
eddigi kutatis legf{)’hb eredményeit, jelen-
tés 0j forrdsanyagot is feldolgoz &s beesii-
letesen igyekszik a marxizmus-leninizmns
eredményeit alkalmazni,
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igy konyvének hibai is igen tanulsagosak,
mert felhivjik a figyelmet a XVI—XVII. sza-
zadi torténelmiink sok, eddig még meg nem
oldott elvi problémajira. . Megmutatjik
eddigi kutatiasaink fogyatékossagait.

Bevezetében az angol polgari forradalom
torténetét ismerteti Makkai. A magyar puri-
tanus mozgalmak leirdsat igen helyesen, a
mozgalom szinterének, a Felsé-Tisza-vidék-
nek, a Partiumnak és Erdélynek tarsadalmi
viszonyaival kezdi az 1630-as évek Kkoriil.
Megallapitja, hogy a mozgalom megindula-
sakor a legforradalmibb tarsadalmi réteg a
Felso-Tisza-vidék  mezbvarosainak paraszt-
polgarsaga volt. A mezévarosi polgirok
a falusi jobbagvoknal valamivel szabadabb
kisarutermelék voltak. Félig jobbagyi, félig
polgari osztilyhelyzetilkknek megfeleléen a
feudilizmus elleni harchban kétszeresen is
érdekeltek. A Bethlen Gabor alatti viszony-
lag szabadabb fejlédés ulan a szdzad 30-as
éveiben osztalyharcuk kiilondsen Kkiélezo-
dott, (Csaszar Péter felkelése.) Helyzetiiket
az ugyancsak fejlédésnek indult foldestri
majorsiagi gazdilkodas, a feuddlis arisz-
tokraciaval szovetkezett katolikus Habsburg-
elnyomdas és a varosaikba beteleped neme-
sek veszélyeztették, A fejlett szélGtermels
hegyaljai  paraszt-polgarsagnal  valamivel
kisebb erét jelentettek a Tiszan-tali allat-

tenyészté  mezdévarosok és  hajduvirosok
lak6i. A mezdvirosok harcainak természe-

tes szovetségese volt a falusi jobbagy.
A szabad kirdlyi varosok jelentisége az
antifeudalis mozgalmak szempontjabol joval
kisebb volt. Vezetésiik a gazdag kereskedd
patriciusok kezében volt, akik jol beépiiltek
a feudalizmusba. A kozépkori privilégiumok,
a céhrendszer megakadalyozta ezekben a
virosokban a kapitalista fejl6dést és ugvan-
akkor elszigelelte 6ket a parasztsigiél. Eze-
ken az elemeken kiviil még kiemelkedd
szerepet tulajdonit Makkai a végvari kato-
niknak is a puritanizmussal kapcsolatos
mozgalmakban.

Ezek utian a prédikatorok helyzetét ismer-
teti. A reformitus egyhdz ezen a vidéken
ekkorra mar teljesen alkalmazkodott a feu-
dilis rendszerhez. Az egyhaz kozpontositott
piispoki szervezete Erdélyben és a Tiszan-
til, a fejedelmi centraliziciot szolgalta.
Amint ez a centralizalt Allamhatalom a két
Rakoczi Gydrgy alatt egyre reakciosabbi
valt, gy lett egyre inkédbb a fejlédés aka-
délya ez az egyhazi szervezet is. A falusi
papsig a foldestri patrénustél fiiggott és
a feuddlis kizsikményolds haszonélvezdje
volt. A néptdl altalaban tavol 4ll. A papsag
leghalad6bb csoportja a mezévarosok papjai

2 50., 5%. 1
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voltak. Nagy résziik innen is szirmazott, és
kozvetleniil nem a feuddlis foldestrnak,
hanem a féljobbigy kozségnek voltak alkal-
mazottai. Szarmazasuk és helyzetiikb6l eredd
antifeudilis- vilignézetiikket kiilfoldi, még-
pedig a 20-as évektél kezdve féleg hollan-
diai és angliai tanulminyaik csak erdsitet-
ték. A papsignak ez a része adta késébb
a puritinus mozgalom vezet6it. A magyar
puritinus mozgalom kialakuliasinak okait
a XVIIL szazad 30 as éveiben a Fels6-Tisza
vidékén és a TiszantGl roviden a kovetke-
z6kben foglalja 6ssze: ,Bethlen halalaval
a hét varmegye visszakeriilt a Habsburg-
uralom ald, aminek rogtoni kovetkezménye
az erdszakos ellenreformécié tjabb lendii-
lete s a csédszari zsoldos csapatok megjele-
nése volt. A prédikatorok pedig megérezhet-
ték a fejedelmi védelem kiesését, a foldes-
uraknak az egyhazi foldek és jovedelmek
kisajatitasara tord 1jult erejii tamadasai-
ban is. Ugyanakkor azonban Cséiszir Péter
felkelésének sorsa révilagitott arra, hogy a
feudalista-ellenes torekvéseknek nem lehet
bazisa a feudilis erdélyi allam, s6t a feuda-
lizmust korliatozé tevékenységre Rakoczinal
kevésbbé lehet szamitani, mint Bethlen ese-
tében. Ett6l kezdve a Felso-Tisza-vidéki job-
bagy-polgirsig a kelld mértékre leszallitva
értékeli az erdélyi fejedelemség felszabaditd
szerepét, a mezdvarosi prédikitorok tuda-
tiban pedig ennek a tanulsignak a levo-
nisa a puritinus eszmékhez valo csatlako-
zashan jelentkezik.**

Az angols puritinus eszméknek hatésa,
mint AltalAban minden eszmei hatis, abban
leli magyarazatat, hogy célkitiizéseinek egy
része megfelelt a magyar osztilyharc kove-
telményeinek, igy meggyorsitotta a hazai
osztalyviszonyok tudatosodasat, kialakult
moédszerei pedig kész példat nyujtottak az
analég magyar feladatok megoldasara.
A magyar reformdlus egyhaz-fejlédésnek az
anglikin allamegyhdzhoz hasonlé feudalis
jellegében és a mezdvarosi paraszt-polgarsag
kiilonleges helyzetében latja Makkai annak
magyarizatat, hogy az angol forradalomnak
Eurépidban a legnagyobb hatisa az igen
fejlett Hollandia mellett éppen az elmara-
dott Magyarerszagon volt.

Ezt a fejezetet azért ismertettem viszony-
lag részletesen, mert ez tartalmazza a leg-
tobb probléméat. A puritinus mozgalom
osztalybazisat latszolag sikeriilt Makkainak
megallapitani. A puritinus mozgalom terii-
letének tarsadalmi viszonyairdl alkotott kép
is meggy6z6 az elsé pillantasra. Ha azonban
a puritinus mozgalom fejlédését kdzelebbrol
megvizsgiljuk, egyszerre szdmos olyan je-



lenség keriil elo, amelyek a fent wvazolt
gazdasagi ¢és tarsadalmi helyzeth6l alig
magyarazhatok.

A magyar puritinusok fokozatosan Kki-
bontakozo programmja a kovetkezd volt:
A vallisos élet megtisztitisa a katolikus
formasigok ' maradvanyaitél, a hivek és
prédikatorok erkdlesi eletének megreforma-
lasa egy uj polgari erkodles szerint, az okia-
tds demokratizilasa és j kovetelmények
szerint valé 4talakitdsa, a nemzeti nyelv és
a realis természel- és tarsadalomludomanyi
ismeretek nagyobb szerepének biztositisa-
val, ezzel parhuzamosan a tudominy ¢és
teologia fejlesztése polgari igények szerint
harchban a feudalis formalista skolaszlika-
val és végiill az egyhizi szervezet demokra-
tikus presbiteri 4atalakitasa, Politikai szem-
pontbél ez az utolsé volt a legfontosabb.
,Kalvin  egyhdz-alkotmanya teljesen de-
mokratikus és koztiarsasagi volt; ahol azon-
ban az islen orsziga koztarsasagi alkot-
méanyt kapott, maradhattak-e ott a foldi
vilag orszdgai a kiralyoknak, piispokoknek
és  hiibéruraknak  alattvaléi?** mondja
‘Engels.

Valéban, ahol az osztilyharc igazan éles
volt, magyar kalvinistaink is feltiiné hamar
eljutottak az egyhazi szervezet demokrati-

zAlasdhoz. Az ellenreformécio ellen véde-
kezve Papan mar 1616-ban presbitérium

alakult, melyet a XVII. szazad kozepéig mds
dunantili varosok, végvarak és falvak is
kovettek, Errél a dunantili presbitériumrél
Makkai is megemlékezik, de csak futdlag,
pedig fontossaga igen nagy volt. Az 50-es
években a Tisza-vidéken és Erdélyben meg-
szervezett presbitériumoknak ez szolgaltatia
a kozvetlen mintit. A pdpai presbitérium
vegyes nemesi-paraszti forum volt, merlt a
kisebb nemesség és paraszisig egyiitt volt
kénytelen védekezni a Habsburgok és a
velitk szdovetkezetl katolikus nagybirtokosok
ellen. De miben kiilonbozott téle a legfej-
lettebb keletmagyarorszagi presbitérium, a
varadi?  Szalardi  Janos  ,,democratico-
aristozralicum regimen“-nek nevezi. A jo-
szigos ¢és egyhizhelyes nemesek koziil négy
értelmes ¢és becsiiletes személy: az virosi
birdk és polgarok koziil is négy; az katona-
siig kozill is négy személy vilasztatott vala.™?
Hogy személy szerint kik voltak ezek a
presbiterek, arrél a forrasok sajnos nem
szOlnak. A polgiri és nemesi képviselok
osztalyhelyzete viligos. A katonai képvise-
16k a protestins erdélyi fejedelemség vira-
ban valdsziniileg a katonasag tisztjei koziil
valok. A tisztek tobbsége pedig a nemesség-
hez tartozott. lgy ebben a democratico-

‘vEngels: i. m.
5 Idézi Makkai, 176. 1.

aristocralicus presbitériumban a nemesség
koriilbeliil kétharmados tobbséggel is ren-
delkezhetelt, Fejlédés a dundntuli presbi-
tériumhoz képest csak annyiban mutatko-
zik, hogy a presbiférium az egyhazkozség
anyagi tgyeire ¢s a varosi kozigazgatis
egyes kérdéseire is kiterjesztette hataskorét,
ezt azonban az 1658—59%-es haboris évek:
ben az allami szervek nagyfoki szétziillésc
is el6segitette. A nemesi és nem-nemesi
osztilyok kozotti ilyen jellegli megegyezés
alapja pedig ugyanaz, mint a Dunantil:
az idegen hodilok elleni kozos védekezés
A dunantdli presbitériumok példaja még
egy dologra felhivja a figyelmet. A vallasos
és tudominyes, valamint pedagogiai refor
mok nem kell, hogy feltétleniil megel6zzék
a presbitériumi rendszer kialakulasat. Ha
az osztalyharc és az idegen hoditék ellem
védelem érdekei ugy kivanjak, a puritanus
jellegli reformok kezdddhetnek azonnal az
egyhazi szervezet demokratizdlasaval is.

A magyar puritinus-mozgalom azonban
legnagyobb eredményét éppen a pedagogiai
és tudoméanyos reformok terén érte el s az
egyhizi szervezet demokratizalisa volt az,
ami csak egy rovid idére és akkor is csak
részben sikeriilt. Mi az oka ennek? Ha a
mezdvarosi polgarsag valoban olyan forra-
dalmi osztily, mint ahogy azt Makkai abra-
zolja, ¢és a puritinus mozgalomban valéban
annyira donté szerepet jitszott, akkor a
magyar puritinizmus harcaiban a demokra-
tikus egyhazszervezet kovetelése mnagyobb

* sullyal ¢s kordabban kellett volna, hogy jelent-

kezzen. Mezbvarosi paraszt-polgaraink szé-
mira sajat kozségilk autonémidja és meg-
szervezése biztos, hogy fontosabb volt. mint
az, hogy Patakon Ramus vagy Keckermann
alapjan tanitjik-e a logikat. Hogy a kelet-
magyarorszagi és erdélyi puritin-mozgalom
vilathatatlanul legnagyobb és maradandobh
eredménye mégis Comenius sarospataki mii-
kodésének biztositisa és Apéczai Csere Ja-
nos pedagdgiai ¢és tudominyos tevékenysége.
annak mélyebbh okinak kell lenni, mint a
puritinus  prédikdalorok egyéni idealista
doctriner bedllitottsiga. Ha a tarsadalmi
helyzet sziikségessé teszi, ezeket a korlato-
kat, a puritin prédikatorok hamarosan le-
gybzhették volna. A képesség, sét a hatiro-
zoll torekvés benniik az ilyen irdnya fejlé-
désre, mint azt Makkai valoban meggydz6en
bizonyitja, megvolt.

Meg kell vizsgdlnunk, melyek azok a tér-
sadalmi erdk és ideologiai hatasok, amelyek-
nek - kovetkeztében a magyar puritanus
mozgalom ugy alakult, hogy politikai kudar-
cai ellenére clérhette pompis tudominyos
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és pedagogiai eredményeit. Térjiink csak
vissza a Makkai dltal adott tarsadalmi at-
tekintésre. A Felsé-Tisza-vidéki mezévarosok
fejlodését valoban gazdag anyag alapjin
igen jol ismerteti. Azonban mnem csupin
mezévarosok voltak ezen a vidéken. it
- vannak a legnagyobb kiterjedésii foldestri
nagybirtokok is fejlédé majorsigi gazddl-
kodasukkal, elsésorban a hatalmas Rakoczi-

birtok. ,I. Réakdczi Gyorgy és felesége
Lorantffy Zsuzsanna, a sarospataki ura-

dalmat teljesen a piacra vald termelés érde-
kében . szervezik meg.”® Ennek a fejlodésnck
Makkai csak egyik oldalat mutatia be, a
paraszti osztalyharc kiclesedését. Pedig vol-
lak mas kovetkezményei is. Ilngels mulatott
ri az eurdpai fejlodésnek arra az dllalinos
torvényszeriiségére, éppen az angol forrada-
lommal kapesolatban, hogy az arisztokratik
hogyan alakulnak at ,a nemzet elsé bur-
zsodiva*™, Ez a fejlodés Angliaban is joval
a polgari forradalom elétt megindult és nem
esak a nagybirtokosok termelési maodjanak
Juegviltoztalasat eredményezle, hanem ter-
mészetesen megvéalioziatla a nagybirtokosok
gondolkodasat is. A polgirosodo arisztokri-
cia a filozéfiaban joval radikalisabb volt a
burzsofzianal is. Amikor az angol burzsoi-
zia a puritanizmust hozla lélre, az ariszto-
kricia megteremtette az angol materializ-
must. Természelesen, a magyar arisztokri-
cia ilyen teljesitményekre sohasem volt
képes, az egész magyar tirsadalom elmara-
dottsaga miatt, de éppen legjobb képviseldi
a XVIL szazadban nem voltak érzéketlenek

a tudominyos fejlédés irant. Ay hatalmas
olvasottsagi Riakoczi Zsigmond €nnek a ti-

pusnak esirajat képviselte,. Ez a helyzet
magyarazza meg  Lorantffy  Zsuzsanna
viszonyal a puritanus prédikatorokhoz is,
amellyel Makkai nem tud mit kezdeni, Az
ozvegy fejedelemasszony tevékeny§égét a
kovetkezokkel prébalja magyarizni: (A pu-
rithnizmushan csak valldsi mozgalmat latott
s a reakcioval szemben nem utolsé sorban
azért partfogolla a radikilisabb puritanu-
sokat is, mert ezaltal is bossziat allhatolt
csaladi sérelméért.” Egy ilyen magyarizat
nem sokkal ér tobbet a protestans egyhéz-
torténészek legendainal. Nem lehet véletlen
az, hogy a kor legnagyobb magyar koltéje
Zrinyi Miklos volt és Apéczai legjobb tanit-
vinya Bethlen Miklés. Természetesen (ud-
juk azt, hogy ezek az emberek a magyar
nagybirtokos osztilyon beliil ritka kivételek
voltak, de a kor tarsadalmi viszonyai sziik-
ségszeriien hoztak Iétre éppen a leggazda-
gabb nagybirtokosok ko6zétt néhény ilyen

4 Pach: A:
T, ),
S Ugyanott,
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kivételes egyéniséget. A Rakoécziaknak gy
is, mint Erdély fejedelmeinek ¢és ugy is, mint
Keletmagyarorszag legnagyobb foidbirtoko-
sainak szerepe nem elhanyagolhato. A feu-
dilis abszolitizmus haladé szerepe a torté-
nelemben  #ltaldban  meglehetésen  rovid
ideig tart. A viszonylagos rend és nyugalom
megleremiésével  az  abszolitizmus  Iélre-
hozza a polgari fejlodés clofeltételeil. Ami-
kor azonban a polgiri elemek fejladése
mialt az osztilyharc kiélesedik, a fejedeimi
hatalom feltétleniil a reakcio mellett foglal
Allast. Minél késabb, minél fejlettebb viszo-
nyok kozott jon léire az abszolil halalom,
halad6 szerepe annél rovidebl idére korld-
lozodik. A XVIL. szdazadban az erdélyi feje-
detmi  abszoltitizmus fejlédésének elsé ha-
ladd szakasza  Bethlen haldlaval lezarul.
A két Rakoczi Gyorgy fejedelemsége Erdély-
ben mir kizarolag a feudalizmus érdekeit
kénytelen védelmezni. Ennek megleleléen
a fejedelmi hatalom azonmal fellép a puri- -
tanus elemek ellen is. mihelyt azok meg-
probilnak a polgari és paraszti tomegek
osztdlyharcihoz csatlakozni, és kb. 1649-161
kezdve a tiszlan ideolégiai és tudominyos
tevékenységet is veszedelmesnek érezte ma-
gara nézve, Bisterfeldet Kkiilpolitikai Ossze-
kottetései miatt halaldig megliirte ugyan, de
utoda 1651-ben Basirius lett. Az angol for-
radalmi példatél valé félelem ezt a fejlé-
dést esak gyorsitotta. Magyarorszagon a
Rakoezi-csalad érdekei masok voltak. Poli-
tikai téren természetesen cllensége és ve-
télytarsa volt a Habsburgoknak. A Habsburg-
héditas  jezsuita  ideolégusaival — szemben,
akiket Magyarorszig teriiletén hatalmi szo-
val nem korlatozhatoll, sziiksége volt a ker
legfejlettebb polgari ideologiajara, sziiksége
volt olyan oktalasi rendszer Kkiépitésére is,
amely a hivatalos hatalom altal timogatott
és jol szervezett jezsuila iskoldkkal felve-
hette a versenyt. A Habsburgokkal szemben

szitksége volt a minél szélesebb tomegek
timogatasara. Természelesen ebben nem

mehelett el addig, mint Bethlen, mert ez
mir veszélyeztette volna feudalis erdélyi
politikajinak sikerét, de bizonyos mérsékelt

egyhazpolitikai reformokat megengedhetett
¢s lamogathatolt a mezdvarosi polgarsag

korében, természetesen sajat foldesuri érde-
keinek szemmeltartasival. Igy jott létre az
a kiilonos helyzet, hogy Lérantffy Zsu-
zsanna ,a puritinus reformokat a feudalis
patronitus keretei kozott akarta végrehaj-
tani“® Ez az ellenzéki helyzet elSsegitette
azt, hogy az frutermelésre valé fokozott
altéréssel is kapesolatban a polgiri gondol-

eredeti takefelhalmozddis  Magyargrs=dgon, 12, 1,



“kodas bizonyos kezdetei alakuljanak ki a
Riakoczi-hdz Magyarorszigon €16 tagjainak
¢és néhany nemesi hivitknek tudataban. 1616.
és 48. kozott, amikor a hét varmegye poli-
tikailag is Rakoczi Gyorgy uralma ala ke-
riilt, ez a haladé magyarorszagi politika ter-
mészetesen hattérbe szorult, de 1650. koriil
fokozott mértékben bontakozott ki. A Ra-
kaczi-haz politikajanak II. Gyorgy és anyja
ellentétében megnyilvanulo kettosségének ez
az alapja. Ez nagyardzza meg Tolnai Dali
Jinos Atmeneti vereségeit és sikereit, vala-
mint a, pataki iskola és az ott foly6 tudo-
manyos és pedagogiai munka nagy fontos-
sagat.

A puritinus mozgalomnak a hét virmegye
¢s a Partium mellett a misik fontos terii-
lete Erdély volt, kiilonosen a két erdélyi
magyar lakossigi szabad varos, Kolozsvar
és Marosvasarhely. Makkai a szabad viro-
sok fejlédését igen roviden ismerteti. Az
erdélyi és magyarorszagi szabad varosokrol
egyszerre dllapitja meg, hogy kereskedd
palricius vezetdik és a paraszii osztilyok-
tol elszigetelt helyzetiitk miatt a mozgalom-
ban vezeté szerepet nem tudtak szerezni.
A tovabbi targyalds sordn azonban kideriilt,
hogy legalabb is az emlitett két varos igen
fontos szerepet jatszott. Hogy az &ltala vi-
zolt kép nem kielégits, azt Makkai maga is
érzi. Egy lap-alji jegyzetben ugyanott ki is
mondja, hogy ,ez a kérdés is tovabbi kuta-
tasra szorul“.? A szabad vérosok gazdasigi
és tarsadalmi fejlédésérdl a szdmos véros-
torténeti monografia ellenére valéban még
nem rendelkeziink elegendé adattal sem.
[gy az ideologiai megmozduliasokban jat-
szolt viszonylag ismertebb szerepiikbdl kell
tarsadalmi fejlodésiikre visszakovetkezietni.
Az erdélyi falvak szerepe valoban nem nagy
a puritinus mozgalomban, és az emlitett két
viaros is latszolag igen késén kapesolodik

be, akkor azonban igen hevesen. Az elsd |

megmozdulas Kolozsvarott torténik 1649-ben.
A reakci6 altal felfiiggesztett két puritinus
prédikator Gidofalvy Janos és  Csaholezi
Jinos érdekében a kolozsvari kispolgirok
és plebejusok olyan tomegmozgalmat szer-
veznek, amelytél nem csak a reakcio, de
még maguk a mérsékeltebb puritanok,
Medgyesi és reformista kore is megijed.
+A magyar f6ldon elséizben megmozdult a
puritinus tomeg is“,'® allapitja meg Makkai
és ez a Kolozsvar fog majd a legnagyobb
magyar puritin, Apéczai Csere Janos sza-
mara megfelel6 miikodési teriiletet bizto-
sitani. Ennek a viszonylag késéi, de igen
heves megmozdulisnak, melyet az elkivel-

® 32 1L
" 123. L

kez6 10 évben 4lland6 Gjabb fejlédés kove-
tett, az a magyariazata, hogy a kolozsvari
polgarsag XVII. szazadi antiteudalis osztaly-
harcinak nmem a puritinus mozgalom volt
az elsé fejezete. A Bethlen Gabor alatt tjra
fejlédésnek indult erdélyi magyar polgar-
sAg nagyrészt unitarius volt. Igy harcai is
el6szOr az unitarius vallas formaiban bon-
takoztak ki. A szazad els§ harmadiban a
megalkuvé blandratista irany helyett radi-
kalis David Ferenc-féle tanok keriiltek tujra
elétérbe. S6t a davidi irinyon is tilmentek
és az unitarius felekezeten beliil terjedt a
szombatossidg. A varosi polgarsagnak jelen-
16s szovelségese volt a szombalos és unita-
rius székely parasztsig. Ez ellen a mozgalom
ellen mar Bethlen meginditotta az akciot és
I. Rakoczi Gyorgy folylatta azt. Az orszig-
gylilés mar 1618-ban és 1622-ben hatiroza-
tokat hozotl elleniik, melyek alapjan a
szombatos székelyek iildozése mar ekkor
megkezddott. 1638-ban I. Réakoéczi Gyorgy
kegyetleniil leszamolt velitkk Kolozsvaron is.
A szombatosokat partfogolé fdéurat, Pécsi
Simont -elitélték, életét csak teljes vagyvona
aran  valthatta meg. Thoroczkai Janos
otvost  megkdvezték, polgari ¢s paraszt
hiveiket az dinquizici6 bevalt médszerei
szerint  kényszermunkaval téritették az
igaz kalvinista hitre, A megmaradt uni-
tariusokat  kényszeritették, hogy térje-
nek vissza az 1579-es Blandrata-féle hit-
valldshoz. Kolozsvar tandcsat ezulan egy-
negyedében reforméatusokbél kellett vialasz-
tani s a kalvinistak templomot kaptak az
unitarius varosban. Mindez Tolnai Angliabol

valo hazatérése, a Tisza-vidéki puritinus
mozgalom meginditisinak évében tortént.

Geleji Katona Istvannak a szenthdromsag-
tant védé wmiive, a ,Titkok titka" pedig
1645 ben jelent meg, egy évvel -a puritino-
kat elitélé szatmirnémeti zsinat el6tt. Ezek
uldn tudjuk csak igazan értékelni Kolozs-
var szerepét. Erdély legfejlettebb viarosanak
polgarsiga a feudalizmus elleni harcban
nem maradt el a mezdviarosok mogott.
A felekezeli kiillonbségek mialt e harc uni-
tarius szakaszanak Erdélyen Kkiviil vissz-
hangja nem lehetett, de a kolozsvari polgar-
sig gyors ¢és helyes tajékozddoképességél,
felekezetileg kevéssé korlatozott gondolko-
dasat mutatja az, hogy a nagy vereség utin
a raja kényszeritett 1j valldson beliil rovid
tiz év alatt meg tudta taldlni a harc 1j
lehetdségeit.

Ezek a tények Makkai konyvének leg-
nagyobb hidnyossigara hivjak fel a figyel-
met. Az eddigi egyhaztorténeti irodalom a

-
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vallisos formaban jelentkezd, aniifeudilis
mozgalmakat formadis dogmatikai kiilénh-
ségek alapjin egymastél elszigetelve [ir-
gyalja, Nem akarta észrevenni,  hogy &
lutheri, kdlvini, unitirius vagy purilin jel-
szavakkal indalé mozgalmak ugyanannak az
oszlafyharonak a megoyilvimuiisai. Makkai
a puritin mozgalom vizsgalatinal megma-
rad a protestins egyhazidrliéneti irodalom-
ban létrejott korlatok kozott. A purithnus
hitetvek  Angliabol  keriillek  hozzank. Az
16:0-as évektd) a 60-as évekig ezek szolgal-
{atjak a magyar kalvinizmus megreformi-
lasara irfinyuld mozgalmak jelszavait, Ennyit
fatott a kérdéshdl a protesians egyhfztor-
ténetiras, Egy kalvinista reform-mozgalom-
nak az & fellogasuk szerint nyilvin nem
Ichetett semmi kéze mondjuk a zsidd val-
lashoz hasonlé  szombatistikhoz. Makkai
«eak annyiban megy tovabb, hogy megilla-
pitja, hogy a vallasos reformmozgalmat a
magyar tarsadalom  polgari Atalakulasiban
érdekelt oszihlyok kiizdelmei okoztdk. A
mozgalom bonyolult osztilyalapjabol, amely-
ben a jobbAgysig, a féljobbagy mezdvirosi
polgarsig, a szabad varosok polgarsaga,
a végvari katopasdg, sot a nemesség cgy
bizonyos csoportja is szerepelt, kiemel egyet,
kétségteleniil igen jelentdsel, a mezdvirosi
polgarsigot  és  axulan  ennek  helyzeté-
b5l és az angol, csctleg holland ideoldgia
hatdsabol probal  szinte mindent megma-
gyarazni. Ennek 2 szemléletmdédnak a ké-
velkezlében a Varad Lornyékén a foldesari
patrénus heleegyezdése nélkiil presbitériumot
alakité prédikalorok sz independens angol
forradalmarok mellé keriilnek jelentdségben
s a konyv clolvasasa uldn szinte gy érez-
zitk, bogy Comenius vagy Apiczai tudoma-
nyos ¢és pedagogiai munkija ezek mellelt
a tettek melleit egy kicsit masodrendii,
hiszen nekik nem hogy egy mezdvirosban,
de még egy tanyin sem sikeriil independens
preshitérivmoet szervezni. Tudom, hogy most
talzott élességgel mutatok rd4 ezekre a hi-
békra. Makkai ennyire nem f{orzilja el a
val6sagot, ennél sokkal jobly és bhecsiilefesebh
kutatd, Az egyes részleteket altaliban sok-
oldaldan, gazdag anyag alapjan és a valo-
signak megfelelfen muiatja be. De a konyv
egészében kéiségleleniii megvan a. tenden-
cia egy ilyen iranyvd vulgarizdlisra. Nézziik
csak a 16 fejezeicimeket: I. A magyar
~ puritinus  mozgalom el6készitd szakasza
(H630—1646). II. A magyar puritinus nioz-
galom presbitérianus szakasza (1646—1652),
NI, A magvar puritdinus mozgalom inde-

pendens szakasza  (1652—1661). Mintha a
magyar -puritdnus mozgalom. az angolnak

1 Szlarai Ygaz papsdpnak tikire. Aclus primus.
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egyszerii titkérképe volna, Nem ifudva meg-
szabadulni  a polgiari  egyhizloriénészek
metafizikus korlaiolt szemiéletétsl, Makkai
kényvében a XVIL szdzadi magyar puriti-
nus mozgalom hazai ideologiai dsszefiiggései
szinle teljesen elsikkadnak, Most nem azokra
a XVIL szarzad eleji puritanus jellegii kisér-
letekre gondolok, amelyekel Makkai is emilit,
hanem a XVI. szizadi reformicidval valé
kapesolalokra. A puritinusok nem véletle-
niil szimitottdk dseik kizé a XVI, szaradi
magyar reformétorokat. A feudalis-katolikus.
cgvhaz ellen kiizdé reformatorok kiildnidsen
a tordk teriileten, ahol még a lehetdsége
sem voll meg valamilyen patréonusi hata-
lomra valé tamaszkodasnak, lermészetesen
eljutolitak a puritinnsokéhoz hasonlé cgy-
hazi szervezethez, Ez az egyhazi szervezet
portos masa a mezdvarosok szervezctének.
,Mert miképen a kozség kozétt nem minden
polgar parancsol és nem  mindenik szed
ad6t, hanem csak a f6bird az eskiidiekkel
egyelemben; azonképpen a keresziények
kizdtt kozonséggel nem minden ember pré-
dikal, keresztel és nem osziogaija az Urnak
testamentomat, hanem csak a prédikitorok
a papokkal egyetemben, kik az Uristenlél
és a keresziényektfl aképpen valasztatnak
a prédikatorsigra és a papsigra, miképen
a birdk és eskiidlek a birosdgra és eskiidt-
ségre’'t irja Sztdrai Mihaly mar 1550, kéril.
NyilvdnvalG, hogy a purildnusok indepen-
dens presbilerianus kovelelésel ugyanezeket
a gondolalokat ismételik magasabb fejlett-
ségi fokon, az angol példak hatésara tokeé-
letesilett szervezeti formakkal. § a puriti-
nusok legfébb jelszavat, a ,teljes reforma-
ciot hanyszer hangoztatlak a XVI szizad-
ban a helvél irdnyzat képviselti a huteranu-
sokkal szemben s a helvét hitdekkel szem-
hen az unitirivsok!

LUgvanilyen mostohin banik Makkal a
szomszéd  népekkel  walé  kapesolatokkal.

Nem véletlen az, hogy a magvar puritini-
sok az elsd inditékokat németekitl, Alsted-
161, Piscatortol, Bisterfeldtdl kaptak. Frde-
mes volna -a 30 éves haborat kdzvetlenil
megelGzd német fejlodést is megvizsgAlni
e¢bbil a szemponthél. Comenius sarospataky
szereplésével kapcsolatban pedig meg kellett
volna vizsgdlni azt a kérdést, hogy a cseh-
morva lesivérek voltak-e hatdssal a magyvar
reformatus- egyhézi fejlédésre.

Mint a kolozsvari példa mutatja, a fele—
kezeti killonbsézek nem  jelenteblek  athag-
hatatlan valaszfalat az azonos céla moz-
galmalk kézéll, Az unitarius témegek né-
hiny ¢&vvel késébb mar puritan jelszavak-
kal indulhaltak hareba. A kor reakcids egy-
hazi vezeldi j6l lattdk ezeket a kapesolato-



kat. Nem csak iires fecsegés volt, amikor
a purilanokat ismételten anabaptizmussal,
sOt aridnizmussal véadoltik. Abban a kor-
ban, amikor David. Ferenc tanitvanyaival
még mindig folyt a hare, ezek a szavak nem
valami tavoli angol vagy holland szektikat
jelentettek. Nem azt mondom, hogy a ma-
gyar puritanusok hitelveikben valoban azo-
nosak voltak ezekkel a szektikkal, de a
puritin mozgalom és ezeknek a felekezetek-
nek tarsadalmi bazisa nagy mértékben
kozos volt.

Ugyanigy megtaldljuk a mozgalom filo-
zofiai tudominyos tendencidjanak csirdit is,
e korabbi magyar fejlédésben. 1570. koriil
Szenczi Molnir Albert szerint ,azifji Janos
kirdly ama hires filoz6fus Petrus Ramust
Périsbol Fejérvarra hivatni szindékozott.“*
A puritinus mozgalom filozofiajahoz ha-

sonlé iranyban valé lajékozodas  tehat
megvolt mar David Ferenc korében is.

Szinte azt mondhatjuk, hogy az 1570. koriil
meghivott Ramus Apéaczaival végre megérke-
zett Erdélybe. Ebbdl a néhany példabal is
lathaté, hogy a XVII. szdzadi mozgalmak
ideol6gidja milyen nagy mértékben elé volt
mar készitve a magyar és kozépeuropai fej-
16désben. Természetesen nem akarom az
angol forradalom hatisat lebecsiilni. Az
angol puritinok példai és az angol kiil-
politika is segitette a magyar puritin moz-
galom fejlédését. De hangsilyozni kell, hogy
amig a puritin mozgalom kapesolatait a
korabbi hasonlé jellegli magyar mozgalmak-
kal kell6 mértékben nem értékeljiitk, addig

megmaradunk a reakciés torténetiras ideo-
l6giai import elméletén belil, amit pedig
Makkai is elitél, igen helyesen.

Természetesen tijabb kutatist kivan annak
pontos megallapitasa, hogy a XVI. szdzadi
reformacié kovetelményei miért Kkeriilnek
a XVII. szizad mésodik harmadaban ujra
napirendre, hogy a XVI. szazadi reforméicié
miben kiilonbozik a puritin mozgalomtol,
mennyivel magasabb fokon ismétlik a
magyar puritinok XVI. szazadi elédeik ko-
veteléseit. Ezeknek a problémaknak megol-
dasara szitkség van a XVIL és XVII. szazad
gazdasagi és tarsadalmi viszonyainak az
eddiginél alaposabb ismertetésére. Ezt még
eddig nem frtdk meg. Az ellenforradalmi
lorténetirasnak ezt a mulasztisit még nem
potoltuk,

Viszonylag sokat foglalkoztam Makkai
kényvének hidnyossagaival. Ennek oka nem
Makkai munkijinak gyenge volta, hanem
az, hogy hibai olyan tipikus hibak, ame-
lyek egész kutatasunkra jellemzik és Kkikii-
szobolésiik egy hosszi és fontos korszak
helyes ismeretét fogja lehetévé tenni. Mak-
kai érdeme, hogy konyvével felhivia ezekre
a kérdésekre a figyelmel. Ezenkiviil pozitiv
eredményt is ért el, amikor a puritin moz-
galom tarsadalmi bazisat igyekezett meg-
keresni, bdr ezt a feladatot teljesen nemr
fudta megoldani. A tovabbi kutatis feladata
lesz az, hogy a XVI. és XVII. szazad valla-
sos, antifeuddlis kiizdelmeinek egész folya-
matat és valamennyi Osszefiiggését feltarja.

Pirndt Antal

12 Jdézi: Fogarasi: Filozéfiai eldéadésok ¢s tanulmdanyok, 140 1.
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Koteles Samuel 300; 302.
Krecsanyi Igné.c 320,
Kremmer Dezsd 210
Kresznerics Ferenc 106. .
Kronperger Antal 166, 179, 181
Kropf Lajos 93.
Krug, Wilhelm 300, 302, 307.
Kukuljevié, Ivin 222, 224,
Kunoss Endre 366,
Kuthy Lgjos 166, 184 -
Kunzelja, Zenon 219, 22.3 225, 226

Laborfalvi Roza 172,

Laczkovics, pestmegyei szolgabfré 202
Laczkovies Janos 139, ‘
Lidonyi S4ra 236. - :
1. Lajos, magyar kirily 93, 214, .
XIV. Lajos, francia kirdly 43, 48
XVI Lajos, francia kirAly 119.
Lakos Béla 208.

De Lamont 4%, 48,

Landerer Lajos 166, 184.
Langland, William 93.

FLangosch, K. 99.

Laskai Janos 44, 45,

Laskai Ozsvat 86. :

1. Laszi6 kirdly 83, 95, 214.

Laudon Gedeon 121, 141142 250, 274, 275,

f.auka Gusztav 166, 200

YLa Vallitre , Francois 40—42, 46—48
Lizir Béla 271 .

Léda (Briil Adél) 333,

Lehoczky Tivadar 24.-
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Lendvay Marton 165, 166,
Lendvayné 183.

Lengyel Jozsef 2563.

Lépes Gyorgy 92

Lessing, Goithold Ephraim 304,
Lévay Jozsef 264,

Leyser, Pol. 101,

Linger, K. Fr. 105,

I. Lipot 42. .

IT. Lipét 139, 140, 217, 273
Lippai Janos 126.

Lipthay Sandor 177—182.
Lisznyai Ka&lman 196, 200.
Lisznyai Pal 126.

Liszt Ferenc 185.

Lonovics Jozsef 179,

Lényai Ghbor 184,

Lényay Menyhért 18%.

Lorant Jend 344,

Lorintffy Zsuzsanma 244, 380
Lossius, Lucas 248,

Lovassy Laszlé 79, 165, 168, 196
Lovik Karoly 325—326.
Lubomersky, szepesi helytarté 71.
Luka Sandor 178, 179,

Lukacs Gydrgy 346.

Lukdcs Moric 166, 170, 192, 194,
Lukesics Pal 236.

Luther Marton 212,

Liittichi Jakab 84.

Lydius, Johannes: 868.

Madich Imre 349. s :

Madarasz Jozsef 179, 180, 200, 202. -

Madarasz Lészié 198—202.

Madarisz Marton 69,

Madas Istvénne 132..

Madzsar Imre 142,

Magassy Antal 106, 108,

Mager, Johannes 248.

Magyar Gébor 84, 85.

Magyar Mér 2329,

Maildith Antal 178

Majos Janos 17, 22,

Makai Emil 339. K

Makkai Lészlé 236248, 376——3&15.

Malonyai Dezss 310, 311, 317, 319.

Mialyusz Elemér 139. 2_'73, 275.

Manitius, M. 99

Ményoki Addm 271.

Méinyoki Marton 271,

Minyoki Samuel 271,

Mapes, Walter 97, 100,

Maraf, Jean Paul 188.

Marczali Henrik 60, 62, 63, 140, 217,

Miria kirdlynd 93, 94, i

Miria Terézia 228, 274276, 284. '

Msarki Sandor 27, 39, 43, 46, 58, 59, 70, 2272

Markd Arpad 3{)—32 34, 42 47, 61, 62, 67,
74,

Martinovics Igndc 104,
288,

Marx Karoly M9 L2

102—108.

139,229, 232, 285,



Maté Dedk 17. Nagy Ivan 232, 273.

Miaté Karoly 72. : J Nagy Jozsef 166,
Matk6 Istvan 217, Nagy Karoly 191.
1. Matyas kiraly 30, 49, 82—85, 93, 95, 213, Nagy Samuel 161,

214, 219—222, 224—226. . Nagyraskai Ferenc 238.
Matyasi Jozsef 216, . Nagyszegi Gabor 68.
Mayeul-Chaudon, L. 40. Napragi Demeter 207, 208.
Mazarin 40, Neefe, Chr. Gottlob 100.
Medgyesi Pal 237 238, 244, 381. Négyesy Laszl6 268.
Megyery Karoly 165, 166, 302. Neményi Imre 210, 212.
Meissner, O. 99. Nemes Pal 169.
Mejlah, B. Sz. 102. : Németh Andor 357, 358.
Melanchton, Philippus 248. Németh Léaszlé 358.
Melith-csalad 233. Némethy Géza 206, 207.
Melius Juhész Péter 126, 208. Newton, Isaac 274—275.
Mendelssohn, Mozes 304. Ney Ferenc 166, 184,
Mérei Agost 201, 202. ’ . Nicolai, Friedrich 104, 105.
Mérei Moér 200. ) Nigrelli, kassai fékapitiny 186.
Metker Tlona 217. Nyéri Pal (XVIL sz.) 236.
Mester Sandor 330. Nyary Albert 196, 198.
Mészaros Karoly 179, 180, 184, 200 Nyary Pal 175, 183, 184, 195, 197, 198.
Mészaros Lazar 198. . 7 Nyiri Jézsa 202,
Meszezimszky Pal 64. Nyuzé Mihaly 7.
Meszlényi Rudolf 166. A ? ‘
Mészoly Gedeon 77. Obernyik Karoly 193.
Metastasio, Pietro Antonio 129, 250. Ocskay Laszlé 66.
Metternich, Clement 165. Okolicsanyi Mihaly 69.
Meyer-Beufey, H. 99.. “  Olmiitzi Agoston 86.
Michailovich Odén 316, 318 Orban Mihaly 14.
Mihaly Deak 7. X . Ordody Gyorgy 68.
Mikes Lajos 333. . Orosz Janos 22,
Miklosy, szinigazgato 309. Orosz Pal 71.
Mikszath Kalman 204, 370, 375. . Ortutay Gyula 219, 224,
Miler, Johannes Martin 102, . Osszian 101, 102, 213, 215, 216.
Milton, John 236. Osvat Erné 325—332, 334.
Mircse Jénos" 87, ' Otrokéesi Nagy Gabor 287. 7
Miske Gydrgy 199. © Ovary Lipot 86.
Miskolezi Istvan 237—247. Ovidius 103 104, 119, 249—251, 255, 269.
Miskolezy Sz. Janos 271. / Ottevényi 201. i
Missovitz Mihély 268. ' .
Mad Aladar 163, 175, 196, 202. ’ Pach Zsigmond Pal 31, 380.
Moga Janos 201. Paikoss Endre 270.
Mohéatsi Istvian 238, 240, 241. Pakh Albert 196.
Moldovai Mihaly 232. Palffy Albert 196, 200, 204, 296298,
Molnidr Gergely 207, 209, 248. Palffy Janos 67, 68.
Molnar Janos 212, L. * Palffy Samuel 216.
Molnar Pal 287. Palma Ferenc 213.
Montesquieu 275, 285. Palocsay Gyorgy 42. & .
Moore, Thomas 193, Pal6ezi Horvath Adam 100, 106, 108. 109
Méricz Zsigmond 135, 324326, 328, 330, 126, 150,

335—338, 374. Paléczy Laszlé 79.
Mriaz Mihaly 179, Panzer, Fr. 99.
Munkacsi David 26. Pap Déavid 329.
Munkécsy Mihély, hajdi hadnagy 18, 20. Pap Ferenc 213. !
Miiller, I. J. 86, 88. Pap Jénos 8, 16.
Miinzer, Thomas 109. Pap Mihéaly. 17, 18, 20—23, 132.

Pareus 248.

Nadai Ferenc 310, Paris, G. 97.
Naddnyi Jénos 7. Paské Kristof 126.
Néadaskai Lajos 200. ’ Pasztéezy Tari Lérine, 1d. Tar Lérinc.
Nagy Géza 228. Paszt6i Ritholdi Lérine, 1d. Tar Lérinc.
Nagy Ignac 166, 216. ; Paulay Ede "309. .
Nagy Imre 309. Pauler Gyula 7, 9.
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Pauler Tivadar 275.

Péavel Agoston 226.

Pizmény Péter 236, 367.

Pécsi Simon 381.

Péczeli Jozsef 126.

Pekry Lérinc 32, 38, 74.

Perczel Miklos 79.

Perczel Moric 166, 168, 191, 198, 199, 202.

Perczel Vince 202.

Perényi Farkas 17.

Perényi Ferenc 232.

Perényi Gaborné 15.

ifj. Perényi Imre 71, 72,

Perényi Istvanné 15.

Perényi Janosné 15, 21.

Perényi Miklos 15, 17, 23,

Perényi Miklosné 15.

Perényi Zsigmond 197.

Perényi-csalad 15—17, 20, 22, 23.

Pestalozzi, Johann Heinrich 184,

Petelei Istvan 314, 325.

1. Péter car 47.

Pet6fi Sandor 102, 164, 166, 189, 170. 181—
184, 186, 190—193, 195-—202, 296-—298,
313, 324, 331, 332, 367.

Petrichevich Horvath Lazar 179, 182, 184,
186.

Petréczy Kata Szidonia 368.

Petrus de Mladenovic 81, 82.

Pétzeli Imre 248.

Pietro Quirino 87—88.

Pintér Jené 72.

Pirn4at Antal 367—369, 376—383.

Piscator, Ludovicus 247, 382,

Plato 306.

Poe, Allan Edgar 313.

Polanyi Karoly 344,

Pope, Alexander 253.

Pésfalvai Tullok Mihaly 108.

Ponogei Kis Pal (Petofi alneve) 207,

Pray Gyorgy 86.

Prém Jozsef 222.

Préonay Gabor 273—284.

Pukénszky Béla 217.

Pulszky Ferenc 166, 189, 101, 197,

Purgstaller Jozsef 304.

Rabutin de Bussy, cs. tibernagy 11, 65.

Rachewin, Freisingi Ott6 noétériusa 99.

Raday Eszter 271.

Raday Gaspar 268,

Raday Gedeon (1713—1792.) 103—106, 108,
120, 139, 268—272,

Réday Gedeon (1806—1873.) 166, 167. 173,
183, 185, 203.

Raday Pal 35, 38, 64, 65, 70, 73, 74, 268
271.

ifj. Raday Pal 271.

Raday Palné 271.

Radnoéti Miklos 354, 355.

1. Rakoczi Ferenc 5, 6, 848, 53, 57--67,
70—74, 77---80, 203, 268, 271, 28%, 367,
369, 377.
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I. Rékoczi Gyorgy 36, 210, 237—-239, 241,
242, 244246, 378, 380, 381.

II. Rakéczi Gyorgy 210, 213, 378. 380, ¢81.

Rakoezi Laszlé 367.

Rékoczi Zsigmond 380,

Ramocsahazy Gyorgy 16.

Ramus, Petrus 248, 249, 379, 383.

Ranschburg, konyvkiadé 329.

Rapolti Nagy Pal 33.

Rath Matyas 216.

Rath Mor 300.

Reese, Gustave 84.

Reinald 'von Dassel 97.

Reinitz Béla 333,

Rejté Istvan 307—323.

Rémusat, Charles 182.

Renn, Ludwig 348.

Reok Istvan 166, 167, 173, 203, 204

Révai Jozsef 163—165, 168, 194, 197, 346

Révai Miklos 275.

Révész Béla 326 328, 333.

Révész Imre 108, 208, 209, 227--228,

Révész Kalméan 270.

Reviczky Gyula 339.

Reviczky Imre 15—18.

Reviczky Jozsef 273.

Revol, J. 40.

Rhédey Lajosné 125, 252, 253.

Richelieu 40.

Rimay Janos 233, 367.

Robespierre, Maximilien de 188, 198—199.

Rosty Zsigmond 200.

Rottenbiller Lipot 166, 199.

Rousseau, Jean Jacques 101, 129, 130, 135.
137—138, 141, 146, 147.

Royer-Collard, Pierre Paul 182,

Rozgonyi Pal 137.

Rézsavolgyi Mark 170, 171, 183, 185

Rékk Szilard 166,

Rubinyi Moézes 276.

Rudas Lészlo 344.

II. Rudolf 21.

Rumy Kiroly Gyorgy 36.

Sachs, Hans 102.

Saghi Mihaly 137.

Saint-Simon hg. 45.

Salimbene de Adam 84.

Sambar Matyas 217.

Sander, Heinrich 161, 162.

Séndor Anna 324—338.

S. Séandor Pal 289.

Séntha Lajos 126,

Sanudo, Marino 88,

Sardou, Victorien 310.

Sarvary Jozsef 287.

Sauer, nagyvaradi prépost 228229,

Savoyai Eugén 42.

Schearpius 248.

Schelling, Friedrich Wilhelm Joseph 300- -
304, 306, 307.

Schlumbrecht 317, 320.

Schmeidler, B. 99.
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Schodelné 172.

Schapﬂm Aladar 324—338.

&zv. Schopflin Aladarné 332, 338.

Schreiber, 1. 99,

Schreiber Sandor 216—218.

Schumann, A. 99.

Schwab, G. 101.

Schwandtner, J. 92.

Scitovszky Janos 179.

Scott, Walter 102,

Sebestyén Gyula 227, 228.

Sedlnitzky Joézsef 165.

Semsey Miklos 69.

Senki Pal 216.

Sennyei Istvan 14, 15, 19, 20,

Shakespeare, William 101, 306.

Shiplev, J. T. 97.

Simandi Janos 240, 243, 247.

Simon Florent 166.

Smiglesky 71.

Sokrates 306.

Sommerfeld, Jules (Komjét Aladér élneve)
346.

Somosi Mihaly 252, 253, 255.

Spethe Andras 248.

Spinoza, Benedictus de 301, 304, 308.

Sréter Janos 36.

Stammler, W. 99,

Stankovics Szilard 330.

Stapel, W. 99.

Steinen, W, von 98, 99.

Stojanovich Jend 318.

Stolberg, Fr. L. 101,

Stoll Béla 231—233.

Strekelj Karoly 222,

Strindberg, August 345.

Strombergh ,svéciai Commendans-General®
58, 64, :

Stuller Ferenc 166, 184, 204.

Sujanszky Antal 179.

Sulyok Imre 208.

Suta Janos 238.

Siikei Kéaroly 196, 200.

102.

Szab6 Benedek, pataki 242, °
‘Szab6é Boldizsar 238.
Szab6 Istvan 63.
Szab6é Karoly 34, 35,
Szabé Lérinc 338, 339.
Szabé Margit 105,
Szab6 Samu 224,
Szabé T. Attila 106.
Szabolesi Bence 84, 89, 100.
Szabolcsi Miklos 350—359.
Szabolcska Mihaly 333.
Szaddeczky Kardos Lajos 211.
Szakics 309.
Szalardi Janos 379.
Szalay Laszlo 60,
Szalkai Laszlé 87.
Szalontai Gyorgy - 7.
Szénté Imre 135—136.
Szanté Judit 352, 358.

205—207, 209, 210.

192, 198.

Szatmari Rozilia 359, °

Széchen Antal 179.

Széchenyi Istvan 79, 80, 1863, 165 167, 18.
186, 188, 193, 197, 360.

Szegedy Rezsé 218, 222—225.

Székely Ferenc 238.

Szekfit Gyula 178,

Széles Andras 27.

Sz€1l Farkas 216. £

Szemenyei Sandor 216.

Szemere Bertalan 189, 191, 192, 197.

Szenczi Molnar Albert 126, 158, 383.

Szendi Zsigmond 21,

Szendrdi Névtelen 218, 224—226.

Szentgyorgyi Istvan 314. ;

Szentivinyi Janos 32, 42.

Szentivinyi Marton 72.

Szentj6bi Szabé Laszl6 106, 214, 218, 229.

Szent-Kiralyi Margit 105.

Szentkiralyi Méric 80, 197.

Szentpétery Zsigmond 165, 166,

Szenvey Jézsef 179.

Szigetvéri Ivan 297, 208.

Szigligeti Ede 166, 184,

Szilady Aron 92, 93.

Szilagyi Benjamin Istvin 237, 238, 246
249,

Gabor 253.

Istvin 207.

Mihaly 218—219, 222—226 232,
Mihaly, - Maty4s kirdly nagybétyja

Szllégyl

Szilagyi

Szilagyi

Szilagyi
226.

Szilagyi Sandor 86, 237.

Szilasy Janos 304.

Szily Kélman 217.

Szimonidesz Lajos 60, 61.

Szimonov, Konsztantin 371. -

Szinnyei Jozsef 187, 197, 214 217, 270, 314.

Szintay Istvan 10.

Szlavy Gyorgy 229.

Szoboszlai Papp Istvan 140

Szoboszlai Papp Zsigmond 126, 127.

Szoboszlay Erzsike 343.

Szokolay Istvan 166.

Szokoly Miklosné, Telegdy Kata 233.

Szontagh Gusztav 202, 298—307.

Szontagh Pal 166.

Sztarai Mihaly 382.

Sziics Istvan 135.

Szvacsek-Vary Rezs6 297.

Takédts Méria 175.

Takéts Séndor 77—80, 165—170, 186, 232.
Talmayr, német préfuntmester 9. -~
Téancsics Mihaly 187, 200, 202.

Tar Lérincz 93—95, 225.

Tarezy Lajos 304.

Tarkanyi Gyorgy 322.

Tarnai Andor 213—216, 218.

Tasnadi H. Istvan 26, 27.

Tassi, Basilius 238,

Tasso, Torquato 117, 188

Tavaszy Lajos 184, *



Téesi Jozsef 126, 128.

Teichengriber (Tavaszi) Sandor 184 .

Telegdy Janos 233.

Telegdy Kata, 1d. Szokoly Miklosné. -~

Telegdy Pal 233.

Telegdy-csalad 233.

Teleki Laszlo 166, 167, 173—176, 183, 185,
186, 191, 193, 197—199, 271,

Teleki Mihaly 10.

Temesvari Istvan 126.

Temesvari Pelbart 86,

Térey 300, 302, 304.

Thalberg, Sigismund 183,

Thales 306.

Thalléczy Lajos 196.

Thaly Kalman 20, 24, 32—38; 42, 47, 60—~
73, 75, 367.

Theocritos 250.

Thern Karoly 179.

Tholnai Péter 247.

Thomas Linacrus 207.

Thoroczkai Janos 381.

Thokoly Imre 6, 8, 16, 17, 25, 30, 31.

Thuréezi Janos 92.

Thury Etele 7, 27.

Thury Zoltan 307—323,

Tin6di Lantos Sebestyén 89, 92, 94, 126.

Tirnavius 240

Tisza Istvan 332, 334.

Tisza Lajos 179.

Tiszabecsi Taméas 26.

Tokaji Ferenc 6.

Toldi Miklés 225.

Toldy Ferenc 111—113, 115—117, 119, 122,
164, 184, 214, 216, 218, 255. -

Tolnai Dali Janos 236—249, 381.

Tolnai Gabor 209, 325.

Tolnai Istvan 237—244, 247, 248.

Tolnai Mihély 8, 37.

Tompa* Mihaly 196, 360, 364.

Torday Ferenc 14.

Torma Andras 240.

T6th Andris, Téth Arpad apja 339.

Té6th Arpad 338—344.

Toth Gaspar 184, 187, 199,

T6th Istvan 18.

To6th Lérine 79, 166, 184,

Torok Gyula 325.

Torok Janos 169, 172, 188.

Trattner, nyomdatulajdonos 196, 215.

Trefort Agoston 166, 184,

Trelcatius, Lucas 248.

Trnovee, M. 222.

Tréesanyi Zsolt 217,

Tsétsi Janos, Id. Csécsi Janos

Turi Sdmuel 26.

Turéezi-Trostler Jozsef 97—109, 194, 298,

Tusai Jakab 238.

Uigoccione da Lodi 93.
Uitz Béla 346.

‘Uihazi Léaszlé 309.
Ujhelyi Istvin 18, 26.
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1I. Ulédszl6, magyar kirdly 86, 210.
Ulrici, Hermann 306,

Urbick Péter 70.

Ursinus Polanus 248.

Urményi Jozsef 179, 186.

Vachott Sindor 166.

Vaczy Janos 103, 228—230, 268,

Vadnay Kéroly 296—298.

Vagé Marta 354.

Vahot Imre 166, 170—172, 184, 195, 197

Vajda Péter 193.

Valerius David 240, 243, 246, 248, 249.

Valkai Andras 126.

Véllas Antal 172, 184.

Varadi Antal 318,

Varady Ferenc 315.

Véarday Kata 236.

Varday-csalad 233.

Vargha Baldzs 111—162, 359—366.

Vargyas Lajos 233.

Varjas Bélané 355.

Varsanyi Déniel 243.

Vas Gereben 295.

Vas Istvan 13, 31.

Vas Margit 103, 268, 271.

Vasarhelyi Laszl6 238.

Vasarhelyi Pal 166.

Vass Janos 106.

Vassquez, Jean Baptiste d’Estienne 41.

Vasvari P4l 196, 198—202.

Vay Mihaly 15, 18.

Vécsey Jozsef 300.

Vékas Janos 9.

Vendelinus 248.

Verbéezy Istvin 278—279.

Vergilius 104, 119, 124—126, 133, 138, 151.

Verlaine, Paul 339.

Verseghy Ferenc 214.

Veterani tdbornok 16.

Vetési Laszl6 39, 46, 57.

Vida Karoly 179,

Vincze Gyorgy 59.

Virdg Benedek 216.

Visi Istvan 18.

Viszota Gyula 79, 80, 178, 180, 183, 188.

Voinovich Géza 217, 297, 359, 361, 363, 364,

Volebius 248.

Voltaire 129, 141.

Voss, Johann Heinrich 101, 102,

Voros Antal 166.
yoros Karoly 288—296.

Vorosmarty Mihdly 58, 127, 152, 164, 166,
168, 170—172, 175, 176, 183—186, 189--
191, 193, 195, 197—201, 313.

Vraz Stanko 222,

Vukovich Sebdé 165.

Wagner Bilint 212,

Waldapfel Jozsef 164, 175, 185, 190, 200,
218, 350-—359.

Walter von der Vogelweide 98,
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