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Zrinyi Miklés — Gyongyosi Istvdn — Radvénszky Jénos — Illéshdzy Istvdn —
»0szi harmat utdne i

I

Tudjuk, hogy Zrinyi Miklés kényvtardban megvoltak Balassi Balint »fajtalan« énekei
és feltehetjiik, hogy Batthyany Ferenc 6zvegye, Poppel Eva révén keriiltek oda, aki Zrinyi
nevel6anyja volt, s akinek ura vdlegénykoraban ezekbdl a versekb6l ragadott ki szép soro-
kat, sokszor egész darabokat, hogy német leveleibe belesziirva udvaroljon veliik.

Zrinyi olvasta is Gket, és gyonyorkodott benniik.

Klaniczay Tibor Zrinyi-konyve 6ta latjuk, mennyire fejében jartak Zrinyinek Balassi
szerelmes versei, amikor sajat szerelmes verseit irta (vo. 47—51. 1.). S6t Klaniczay még a -
Szigeti Veszedelem-ben is kimutatta egyik tavaszi énekének visszhangjat (185. 1.).

Ezt mas, érzelmesebb természet(i str6faibol is kivehetjiik. Mikdzben hatalmas alkota-
sat irta, ezek az emlékképek tobbszor is képzeletébe tolultak, ha valami kolt6i helyzetet
akart festeni.

Mikor Juranics elesik (IX. 73), egy gyonyorii Celia-vers képével ¢l a kolto:

Leesik Juranics, mint egy szép viragszal,
Kit kegyetlen munkas nagy vassal lekaszall,
Avagy ha tovébiil kidiil liliomszal,

Mely szép novésében tavaszi mezén all.

Aligha irta volna igy ezt a szakaszt Zrinyi, ha Balassi nem igy festi a sird Celiat :

Mint szép liliomszal, ha félben metszve all, fejét foldhez bocsétja,
Celya szep feje, ugy all lefiiggesztve, mert vagyon nagy bénatja.

Juranicsra alkalmazva kissé tal gyongédnek érezziik a képet s ha ideje lett volna
a gyorsan ir6 Zrinyinek Balassi-emlékeitGl szabadulni, talan kidontott tolgyet, vagy leoml6
gyertydnt emlegetett volna. .. ;

Delimén idillje sajatszer(i barokkos mitolégiai diszletbe illeszkedik (XII. 2):

Ul vala egykoron harmatos hajnalban

Egy igen szép dombon ¢és szellds arnyékban,
Eleiben tfinék Cupido haragban,

S ily haragos szokat beszélle magéban :

Vagy (= vaj?) megkisebbedett-¢ az én hatalmam?
Hogy én ezt az embert megbirnya nem tudom,
Taldn nem oly erfs az én nyilam s ijam,

Mint mikor megbirta Marst én vitéz karom?

Itt Balassi hdrom versének emléke jart Zrinyi agyaban. Az els§ a vaddszd Jilia képe

(49, 4
Heviilt vala penig Julia sokaig vadak utdn jartdban,
Kikapcsolja azért honal fejérb mellyét, hiil szép szellbn drnékban.
1 Irodalomtort. Kozl 407



De Cupido is Balassi verseib6l bukkan el§ varatlanul :
Csak tigy véletleniil hat mér elGttem il személye Cupidonak :

A szirnyas istenke bossziis monolégja pedig mintha egyenesen az egyik Celia-vers-
bél volna &tirva (78, 19—24): :

Gondolkodvan rajta csak tétova hajta fejet Cupido szémon,
Monda : Szegény Mérs-€é gyamolod s nem mas-¢? Hat hol az én hatalmom?
Ketten csak ti vadtok, kik semmit sem adtok 4€n bosszfidlldsomon?

' Azel6tt is maga Mirs meggondolhatta mint jart egyszer miattam,
Mikor kedve ellen mer6 mezitelen mindennek l4tni hattam,
De az mint esmerem, nem gondoltok velem, de megmutatom magam

Mikor Zrinyi egy galambbal repiti el a csdszarhoz irt utols6 {izenetét, egy raré ra-
csap és tépdesni kezdi az é4rtatlan madarat (XIII, 99):

De nem Oriile sokat szabadsdgédban,

Mert rar6 mind ott kinn leste az magasban.
Utanna ropiile s elkapd az szirnyan
Kegyetlen kormével, oriil szaggatdsan.

Ezt a vadaszképet Zrinyi tapasztaldsbél is ismerhette, de miért éIt akkor az Aenigma
(12. sz.) szavaival?

Azonkdzben nagy sebesen egy kesel6 csalardképpen
Réjok menvén az egyikét korme kozOtt az szebbikét
Elkapd, faggatd szegént, mint szeret6t kedve szerént:

S8t azt hiszem, hogy Zrinyinél eredetileg »szaggatdsdn« helyett »faggatising allott,
mint Balassindl, s csak a mésolék rontottak el a szoveget. Ugyanaz tortént kiilsnben Balassi
szbvegével is, valahadnyszor ezt a sz6t (faggat = tépdes) hasznélta : a mésolék nem értették
mar, s'ezért irtak »fogatdc és »fogatnake alakokat.

Végiil lehetetlen feltenniink, hogy a Végek dicsérete, a magyar vitézség himnusza
r:iyomtalanul maradt volna a magyar hisiesség nagy eposzaban. Itt mar csak Zrinyit kell
idéznem, Balassi megfelel6 sorai mindenki emlékében csengenek (V. 34):

‘Ez a hely s ez a var légyen dicsfségiink
Avagy maddr gyomra mi koporsé helytink,
Mindenképen emberek s vitézek legyiink,
Ugy marad meg 6rokkén az mi szép hiriink.

Itt is, figy gondolom, szdvegromlasbél ered az »Avagye«. Balassinél tudvaleirdleg ez
all : »Sok vad s madir gyomra gyakran Koporséja vitéziil holt testeknek ...« Az ravagye-
nak Zrinyi szbvegében nincs értelme: az eredetiben bizonyosan »A vad s madar gyomra«

allott.
Alapi Gaspar felvonuldsaban (V. 48) is ott van a Végek dicséretének emléke (»Az par-
duckapékkal, fényes sisakokkal, forgékkal szép mindenike):

Hat Alapi Géspar négy Otven szablyéval
Jin, van béfodozve zg rducnak hétaval,
Vitéz médra ékes szép darutollakkal,

‘ Bévelkedik vitézséggel s okossdggal.

Mindezt Zrinyi latta sajat katondin is, de Balassi mutatta meg, hogf a »fényes sok
szég szerszamy €és a »seregben tiindokl6 és fénl§ frissesége is van olyan kolt6i téma, mint
a Cupido perlekedése.

II

Koztudomasti, hogy Wesselényi Feren¢ nador tébbszdr idézi Balassi Balint szerelmes.
verseit levelezésében. o
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Kimutattam ennek oké4t: a nador nagyanyja Wesselényi Ferencné Szarkandi
Balassi Celidjdval azonos és igy joggal feltehetjiik, hogy a Wesselényi-csaladban is volt
Balassi_Balint vilagi verseinek egy kézirata.

Erdemes tehat koriilnézni, vajon'e gyfijtemény koriil nem virdgzott ki valami fijszerf
koltés? Itt talan nzomtalanul milt volna el a nagy kolt6 életmiive? Hiszen a néddor kdrnye-
zetében is folydogalt Hippokréné vize! Mds széval Gydngyosi Istvan latta-e Balassi szerel-
mes verseit? ;

A komornyik kolt6 nagy termésének figyelmes olvasdsa meggy6zhet mindenkit arrél,
hogy nemcsak latta, de még inkébb, mint nagy el6djénél, Zrinyinel, emlékében éltek rit-
nax_sqi, képei. Gyongyosit persze legjobban az kapta meg, amit fel tudott hasznélni sajat
céljaira.

Az alexandriai iskola 6ta a gordg istenek elvesztették félelmetes hatalmukat; az
antoldgia verselSi s utdnuk a rémai kolték, elsGsorban a nagy rétor Ovidius, majd a huma-
nistdk (igy hasznaljdk 6ket, mint valami negédeskedd szinjaték, opera vagy balett szerepldit,
esetleg mint elvont szimbdlumokat.r Vénus, Pallds, Mérs és flleg a szerelem ropke isten-
kéje, Cupido ott jarnak-kelnek a kolt6k fantdzidjaban mint kényelmesen hasznalhat6 figu-
rak, akik ezzel tudos szinezetet adnak kifejezésiikknek s lehet6vé teszik, hogy minden nagyobb
er6lkddés nélkiil »koltbic nyelvre, »koltic vilagba tegyék at a foldi esemeényeket vagy ero-
tikus érzéseiket. s

Balassi sajat kordban nagy irodalmi esemény volt, amikor a magyar kolt6i nyelv
és formak megalkotéja ezt a lehiitott mitologiat sajat érzésvilagira elsbnek alkalmazta és
Losonczy Anna, majd Szarkéndi Anna, tehat Jalia és Celia meghGditasara irt verseit ezzel
a humanista diszlettel ékesitette fel. Ez az, amit § is »doctus¢, vagyis tudés koltésnek érez
8 amit hii tanitvinya, Rimay Janos is kiemel, mint a Jalia-ciklus killonds érdemét.

Tudjuk, hogy itt két torténet folyik parhuzamosan: az egyik az 6 mindjobban lan-
gol6 szivének drdmai monoldgja a rideg kegyes felé, mely a remény, az elragadtatds, a s6var-
gas, az elkeseredettség kiilonféle Allomdasain Kkeresztiil jut el egy bizonyos kétségbeesett le-
mondasig ; a mésik az a retorikai jaték, mely a kolt6, Cupido és Vénus kozott folyik s az
egész ciklus killsG keretét szolgiltatja. Amazt csak igazi kolt6 élheti at és fejezheti ki, emez
elleshet6 €és konnyen utdnozhaté nemzetkozi fogés. ,

Bar Gyongyssi benne élt Ovidius retorikdjaban és mitologidjaban, mégis Balassi
olvasisa kozben johetett csak arra a gondolatra, hogy elbeszél6 kolteményeire is alkal--
mazza ezt a humanista mitoszt, melynek Balassinal a napolyi epigrammakdlt6, Angerianus
volt a f6 sugalmazéja. Balassi Balint udvarldsait ebbe a mitolégiai jatékba burkolja —
Ovidiusndl ilyesmi nem fordul el6 —, s igy GyOngyssi csak t6le vehette azt a gondolatot,
hogy gazdajanak, Wesselényi Ferencnek hires szerelmi kalandjat, majd Kemény J4nos
hézasséﬁét ilyen felszereléssel verselje meg.?

int Zrinyi, GyOngyosi is természetszerfileg ott emlékezik nagy el6djére, ahol a
szerelem hatdsdnak 4bréazoldsdhoz fog. -
. Mir a koltemény alapgondolata és cime, a Mdrssal tdrsalkodé Murdnyi Vénus is meg-
taldlja el6zményeit Balassinal. Mikor Celia-verseit megkezdi, Balassi is ebben a stilusban
irja, hogy 6 lengyel foldre nem szerelmeskedni jott, mert hiszen § végleg bicsiit mondott
a szerelemnek és ime : Cupido megint megsebezte. Ezért pdrlekedik Cupidoval és ezért hivja
Marsot, Didnat és Pallast segitségill, mintegy jelezve, hogy & katonaskodni, esetleg a len-
gyel urakkal vadéaszni, tovabba tanulni, olvasni ment ki lengyel foldre (77, 2): {

Hozzdm azért most I4ss, Mérs, Didna, Pallds, most legyetek mellettem!
S kés6bb (78, 18): :
Immdar uram is mds, Pallds és vitéz Mars, kik mentenek tiizedtiil:::

De kénytelen engedni, mert »Se Mars Cupidonak nem art vitézséggel, sem Pallas
elmével gy mint viladgbirénake.

Az istenek és istenn0k allegorikus alkalmazasit, bizonyos elbeszé1§ célzattal, ennél-
fogva Balassi Balint hozta divatba. Kozvetlen haldla utin Rimay Janos is egy ilyen mito-
j6giai keretbe illeszti Balassi Balint és Ferenc haldldnak torténetét.

J

‘-GyéngKlisl Ovidius-utanzasairél részletesen irt Rupp Kornél, EPK. 1891, 361. A Csaldrd Cupidd-
rol 6 mutatta ki, hogy az Atvaltozasok V1. konyvébdl ered.

* Gyongyosi kiadoja, Badics Ferenc,
egy sor névtelentdl szarmazd ovidiusi ihletti szerzeményt. Semmi alapunk nincs ahhoz, hogy feltevéseit el-
fogadjuk. Alabbi fejtegetéseinkben csak a Murdnyi Vénus, Kemény Janos, és a Csalard Cupido szerepelnek
mint Gydngydsi hiteles miivei, ahol szerelemrdl esik sz6. A Charicleé-ban Balassi-nyomokat nem talalunk.

csakugy mint Dézsi Balassival tette, Gyingydsi nyakaba varrt
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A gélans stilust kedveld Gyongyosinek ez a kulissza pompédsan megfelelt.

Cupido mindenkor fellép, akar Balassindl, valahdnyszor szerelemrdl sz esik : féleg,
mikor a szerelem keletkezését kell abrazolni. Gyongyosi hisei is gerjednek, langolnak, mert
Cupido- nyila taldlta sziviikon. Nem akarom Kicsinyelni a rémai elégikusok, kiiléngsen Ovi-
dius szerepét Gyongyosi kolt6i mfiveltségében, de magyar koltGel6djét is sokszor kihallhat-
(j:uk ezek})612g)géléns fikciokbol. Gydngydsi is leirja, mint Balassi (54. sz.) Cupidot (Csaldrd

upido, 1. A

Fiizettetett valla két feldl tollakkal,

Tegez van oldaldn; az rakva nyilakkal,
Vilag nagyobb részét holdittya azokkal
Kiket meg sért pedig, gyotri nagy kénokkal.

Balassi ‘is »vilagbird«-nak nevezi és szamtalanszor leirja, persze mint a rémai elégia-
n'lggk, rgnint 16vi nyilat szivébe, s6t kiilon kblten\lényt is ir mindent leny(igoz6 hatalma-
rél (19. sz.). )

Ez utébbi vers kiiloben, ugy latszik, nagyon megkapta Gydngydsit, mert a Murdnyi
Vénus 1. részében kiilon kitérésben foglalkozik Vénus hatalmaval, antik példakkal illuszt-
rdlva azt. Mindhdrom példaja szerepel Balassinal, bar elismerjiik, hogy Gyongyosi, aki
szdmtalanszor felhaszndlta az Atvdltozdsok konyvét és Ovidius egyéb mfiveit, részletesebben
adja el6 ezeket a torténeteket, ti. Dido és Aeneas, Demophoon ¢és Phyllis, Jazon €s Medea
histéridjat. Es bar Balassi versének formaja (12 + 12 + 12 - 13) némileg eltér Gydngyssi
négysarkt Sandor-verseitll, az olvasé hatarozottan érzi Balassi versének tiikrozesét.®

De lassuk a Cupido-jaték részleteit.

A Csalard Cupido szarnyas istenkéje a kolt6t sziven taldlja és Vénus ezért porleke-
dik' vele, mint Balassi, mikor Julia-ciklusat elkezdi (II. 90):

Ugy tettzett, hogy sért-is mar nyila szivemben,
Es tiizét-is mintha érezném mellyemben,
De az Isten asszony &alvan vele szemben,
Az fogja partomat illy szoros igyemben.

Mondvan : te vérszopé hamis szdrnyas gyermek,
A’kit6l szdrmaznak ezer veszedelmek...

Wesselényi is igy esik szerelembe (I. 197):

Fel-teként, s-szemeit té-tova forgattya,
El-ijed, Cupidot hogy fejénél lattya,
Amaz-is nem késik, idegét meg-ranttya,
S-az vélasztott nyilat szivében bocsattya:

Mond : Ne fély, haldlos ez sebed nem Iészen,
Kévant dolgaidban sott jo véget tészen,
Groff Szécsi Maria szerelmében vészen,

Altala 1ész minden dolgod kévant részen.

-Bar a Radvénszky-kédexbél épp az a vers hidnyzik, ahol Vénus »egy igen szép
ke%yest« igér Balassinak (43. sz.) (nem lehetetlen, hogy-a Wesselényi-féle kéziratban benne
volt ez is), de Cupido mds versében is megismétli ezt az igéretet (42. és 60. sz.). Gydngydsi
mindenesetre tjra hivatkozik az igéretre, csak tigy mint el6dje; Wesselényi még levelé-
ben is emlegeti (II. 75):

Légyen tgy; és az mint Cupido tégedet
Nekem igért, hozzdm mutasd tugy kedvedet ;
Hamaréb vettelek szivemben tégedet,

Hogy sem szemlélhettem Kegyes személyedet.

Még a Cupido leirdsdnak nemzetkdzi témdja is feloukkan a Murdnyi Vénusban,
mely kimutatdsunk szerint két izben is el6fordul Balassi koltésében : egyszer az Gsminta

G * Phyllis és Demophoon térténetét mindketten a I1. heroidabél ismerték ; vi. Rupp K. EPK. 1891,
2 = A}
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Propertius nyoman, egyszer meg Angerianus szellemében, a Dobd Jakab ellen irt énekben
(vo. Irt. Kozl. 1913, 420). Gyongyosi igy fogalmazza meg :

Azért szoktdk vakon irni az szerelmet,

Hogy nem tud dsmérni semmi veszedelmet ;
Vadaszi P4l ha 4d vala engedelmet,
Ferencz-is vesztére taldl vala vermet.

De ennek a humanista-barokkos diszletté, irodalmi jatékka valt, antik mitosznak
részletei is bizonyithat6lag sokszor Balassi koltészetébdl szarmaznak.

Mikor Keményzélénos a Loényai-lanyokrol elmélkedik, a gorbg-rémai istenasszonyok
vonulnak fel isteni szépségiik jellemzésére (I. 1. 15):

Ez hidrom Nymphanak nézd-el nemességét,

Taldlod ezeknek 6 benne' szépségét, -
Ertékét Junonak, Pallds eszességét,

Helénat ajanlé Vénusnak szépségét.

Losonczy Anna pedig szintén olyan isteni né, hogy

Erkolesét Didna, elméjét Minerva, Merkuirios beszédét
Mind 6 neki adta... (44, 13)

A Krusith Ilondhoz irt versben (9. sz.) pedig azt allitja a kolt6, hogy szépségével
felilmulja Szép Helénat. Egy masik helyen pedig Angerianus nyoméan a hét planétat kép-
visel§ istenekkel veti egybe a nagyasszonyt (61. sz.). :

zéchy Maria szeret haldszgatni. Ez alkalmat ad a koltének arra, hogy a vadasz
Dianéval hasonlitgassa Gssze és azt allitsa, hogy ha Maria és Didna egyszerre keriil az ember
szeme elé, Osszetévesztheti Oket (II. 282):

Minémii Didna erdfn Vadészatban,
Hasonldénak liassad ezt az haldszatban

S’ mi vdlasztast tennél ez két Abrdzatban,
Ha egyszer mind kettdt taldlndd utodban?

Csak azt, hogy Didna nyilat visel kézben,

Ez pedig halléval haldsztat az vizben,

Semmi mdas kiilombség nincs ez két szépségben,
Sttt gybzi Méria majd az Deliségben.

Nem hiszem, hogy ez az erdltetett hasonlitgatas 1étrejott volna az angerianusi epig-
rammakbdl magyaritott Balassi-vers nélkiil (49. sz.), ahol a »tiindérek egyike« nézi csodal-
kozva a vadasz6 Juliat:

Két Didna vagyon taldm ez vildgon? Mely hasomld ez hozzé!
Didna médjara megeresztve haja, kezében szép dardaja,
Konnyfi zold ruhdja, oldalan kézijja, szép aranyas puzdraja. ‘

Képe, keze, szeme, teteme, termete, olyan mint Didnanak!

111

Gyongyosi jatékos fantazidjit legjobban Balassi két éch()s verse (62. és 72. sz.) kapta

meg. Ez a miifaj, mely Ovidius, Afvdltozdsaib6l szarmazik (I11. 339—402) és Erazmus dia-
l6gusaiban is megtaldlhaté, humanista kolt6knél, mint Ioannes Secundusnél is el6fordul,
de féleg az olasz pasztorjatékokban volt divatos és Balassi is Castelletti Amarilli-jébél tanulta
el és alkalmazta magyar nyelvre sajit pasztordramdjiban, a Szép magyar comoedidban.*

* Ovidiusra utalt Gyongyosivel kapcsolatban Zlinszky Aladar, EPK. 1888, 289. Itt idézte Gyon-
gyosi echos versrészleteit, s az alabbiakon kiviil még a Charikliabol is egyet (X. r.). Bvebben veti Ossze
a két koltét Rupp K. EPK. 1891, 386, de 6 sem gondol Balassira, mint kozvetitére. Viszont Badics Ferenc
Gyongyosi-kiadasanak jegyzeteiben (II. 396) mar emliti Balassit Gyongydsi ekhos mintai kozott, de nem
foglalkozik részletesebben viszonyukkal. Balassi pasztordramajanak igazi cimérdl vi. Irt, Kozl. 1954, 417.
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Kemény Janos szomortian gondol tatar fogsigdban menyasszonyira, Lényai Annéra,

Wesselényi Istvan 6zvegyére (II. 6—16). Sohajtozik, mire Echo felel, mint Balassi »szép
magyar comoedid¢-jdban :

Midén O6hajt, hall jajt, ott egy késziklarul,
Ez ki 1én? mond ez: En; Osmére szavarul.

Az Echo jelent meg, mellynek hivasira
. Konyokle ujjonnan a haz ablakéra. ..

S ugyantigy kapcsolédik a szerelmes valasza az Echo szaviba :
S igy szabad vildgot z4rt napom nem ér. (Echo:) Er.
Vajha érne! és szad igazat mondana,
Hggy innét valaki engem meg-oldana,
Azért nyelvem téged Orokké aldana ;
De ki volna az, ki meg-valtana? (Echo:) Anna : g

A vélaszok, mint amott, szinte azonos rimekkel kovetkeznek, de mindenesetre ugyan-

gy megnyugtatjdk a kétségbeesett szerelmest, mint Credulust :

Taldm benne-is meg-alutt az hiiség? (Echo:) Eg.
De latom-¢ magat valaha, Istenem?
Vagy néla nélkiil kell holtig sinlenem? (Echo:) Nem.

A Csaldrd Cupido-ban tijra megszélal Echo, s ugyanazzal a vélasszal lepi meg a kdl-

t6t (1. 40):

S mondom : itten vallyon a felel6 ki 1én?
Az Echo sz6ll erre és azt mondgya: hogy En.

Emlékeztet6iil hallgassuk meg Balassi Echojat (62. sz.):

Ki latta éltében, hogy igy haljon vesszen, m4s mint én szerelmesén?
: Echo: En.

Vagy amikor Losonczy Anna nevét visszhangozza :

Igazén ki neve, kit jomnak felette lelkem oda kivanna?
Echo: Anna.

Ugyanigy a mdsik (72. sz.) echds versben :

Kérlek, mondd meg nevét, kit mint idydsségét bhis lelkem tgy kivanna?
Echo : Anna.

Es hogy ezt a Colloguium octo viatorum-ot bizonyosan ismerte Gyongy®dsi, arrél tants-

kodik, hogy a Murdnyi Vénusban igy irja korill Cupidét (II. 85):

» Azért az Vénusnak futosé fidra,
S’ annak gylzhetetlen tiizére s-nyilara,
Az nagy szerelemnek erfs hatalmaéra,
Kénszeritlek Vénusra-is § magara. ..

Ez a Vénus »futosé fiac a Zst'iﬁa-rim kedvéért késziilt éppen Balassi echds versében

(12, 18):

Ki az kire engem gyujtott (mond) ily igen Vénus futosé fia?
Echo : Sofia

Ebben a szakaszban egyébként a rimek : attyafia ~ hijja ~ fia. Gydngydsinél a

Csaldrd Cupido-ban pedig (II. 88) ez az Osszedllitas :

412

Tobbet mondok vala, de az Venus fia
Csattogtatja szdrnyat; penig kezében ija,
Felhtizot nyildval szivem bayra hija

S6t ostromlya-is mar, és erfssen vija:



v

Ezek utdn nem lephet meg, ha megallapitjuk, hogy Balassi megkap6 hasonlatai is
mély nlyomot hagytak Gyongyosi koltészetében.
gy Széchy Maria, mikor Wesselényitdl az elsG levelet kapja, meglepetésében této-
vazik (II. 137):
Mint az uton-jar6, melly utjat téveszti,
Jar s-kel, magat erre s-amarra ereszti,
Hol im csapésra jut, azt megént el-veszti,
Ide s-tova bolyog, mig uttyat lelheti;

Akképen ujsagan ez nem vart dolognak,
\ Méria szdndéki sok képen forognak ...

Wesselényinek pedig, mikor Murdny alatt topreng, mi médon fogjon a véar ostroma-
hoz, Gydngydsi a kivetkezbképpen abrdzolja lelki harcat (I. 111):

Mikor vad Boreas szeleit mustrallya,

S’ erejét, Eurussal kiiszkddvén, probéllya :
Az mint ezek kozitt tengeren az géllya,
Haboktul csapatvéan, helyét nem taléllya ;

Vagy mint jadz6-helyen labda fel-iittetvén,
Mig le-ereszkedik, mindeniit lesetvén, ‘
Ha kézre Kkéll, egyrill masikra veretvén

Ide s-tova ugrik, nyugtdt nem Ielhetvén :

Igy busult elméje nagy hdaboruiban,
Hol egyre, hol maésra tér gondolatiban . ..

Mindez nyilvdn Balassi egyik ardnylag korai versének emléke (16. sz.):

Mint eltévedt ember két jart Gtra jutvéan
Nem tud melyikének indulni csapasén,
Megall gondolkodvan,

Igy én is nem tudok indulnom mely utédn.

Mert miképpen laptat mikor ketten ‘);édzék,
Tudod hogy egymasra fitik és hajitjak

Igy szivemet huzzak

"Szerelem s bossziisag ide s tova vonszak.

Elmém csak tévélyeg széllel kétségében,
Mint vasmacska nélkiil galya az tengerben,
Korményeltorésben,

Nincsen remensége senki szerelmében.’

Gybéngyosi Kemény Jénoéa feleségétsl biicstizva gy érzi, mintha lelke szakadna
ki testéb6l (III. 5. 89):

Mint ha most valna-el lelke a’ testétiil
Kemény-is olly kinzdst vészen a szivétiil,
Hogy el kell tdvozni leg-bocsosb kincsétiil,
Edes Annajanak kedves személyétiil.

Balassi Losonczy Anna nevében irt énekében él ezzel a képpel, mely eléggé elterjedt
aztdn Balassi olvas6i kozott (vo. kiaddsomban I. 186):

- .
® A koltemény alapgondolata Balassinal is Ovidiustél szarmazik (vo. mar Bartal Antal EPK. 1894,
755, ki Fasti V. 3-ra utal), A széItl hanyt-vetett galya képe Ovidiusbdl ered, de a tobbi kép Balassié. Az
Ovidius-hatasr6l mar irt Maurer Mihaly EPK. 1895, 46.
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Szinte mint hogy az test mikor az lélektiil
Faj, hogy eltdvozik mint szeretdjitiil,
Igy arva fejemtiil :
Az vélt el, ki engem szeretett hii szivbiil.

Kemény Jinos tatdr fogsdgdban tigy van, mint az eleresztett, majd visszafogott
sélyom, mikor el6bb leveszik bilincseit, majd tijra visszateszik (II. 8. 38):

\ Mint a, melly Sélyom 1ab szijjat le-fejtik,
Hogy tulajdon kényén jarjon, elieresztik, \
Orill, de 6romét megint bik kovetik
Ha ismét meg-fogvan, a’ kosarban vetik. ..

Gyongydsinek bizonydra nem jutott volna eszébe ez a vadészéletb6l vett hasonlat
ha a szerelmeitfl szabadulé Balassi Balint nem Osztondzte volna (34, 16):

Oriilok, ropilok nemkiilonben mint karul,
Kinek sirga laba labszijakbul szabadul . ..

A helyzet ugyan mdas, de a kép ugyanaz.
Es bar Aeneas Sylvius retorikajanak koszonheti .Balassi is, hogy a szerelmi fogad

kozésoknal a lehetetlenségek képeivel ¢1, Gyongyosi nyilvan 6t utdnozza, mikor Wesselényi
Ordkre megalapozott hirnevét akarja hiperbolikus stilusban jellemezni (III. 394):

Az fént® néz6 hegyek eléb le-omolnak,

S alacson térségre mint mez0k, hajolnak,
Eléb az le-csurgdé vizek viszsza-folynak, \
S-azokbéli halak erdfkre oszolnak :

Mint emlékezete ennek el-enyészik . ..
Csak Borbala bizonygatja hasonléan szerelmének Orokkévalosagat (3, 34):

En szerelmemnek mert akkor leszen vége, mikor a folyo vizek
Visszafolyék lesznek s mindenfelé hegyek drkokkd I9nni kezdenek . ..

Viszont egy Celia-ének visszhangjat halljuk ki Széchy Maria szépségének ebbll az abréazo-
lasab6l (II. 335):
Mert miként Phosphorus az haynal-emel6 (= Vénus)
Az tobb Csillagoknal fényesebben kel : °

Vgy ez egyebeknél tob szépség viseld,

Minden 4llapottya szeretet-nevel6.

Celia mellett elhalvinyodnak a tobbi csillagok (81, 10):

Tamadtakor napnak, mint holdnak csillagnak hogy enyiszik vilaga,
Ugy menyek-sziizeknek, mint az szép fiiveknek vesz szépsége _viraga,
Mihent kozikben kél Celia, az kinél égnek nincs szebb csillaga.

k@ A1 g);ég,zold Loényai Anna szépsége is a mar kialakitott humanista képekben tiindok-
lik (I. 1. 46): \ :
A piros Kkldrisok, kik ajakéan iiltek, - i
Elébbi mosolygd szinekben kékiiltek,
Orczdjan a’ Roézsdk, kik minap oriiltek,
Szomoru csiiggének s-hervadasra diiltek,

Széchy Maria arca hasonléan (II. 143):

Napkeleti klarist 1atnal ajakaban,
§’ résdk mosolyognak gyenge orczdjaban.

* Itt alighanem sajtohibaval van dolgunk : az eredetiben ,,fent” allhatott. Badics 1909. kritikai ki-
adasa , fént"-et fir.
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Balassindl Krusith Ilona arculata ilyen 'virégos és szines (9, 29): -

Latvan minapi napon hajad arany szin6 voltat,
Kalaris szabdsu ajakid édes mosolygdsat,
Gyonyorii beszédednek halldim zengl szavit,
Klmélkodvan csodalam te rdzsaszind orcadot.

Még sok egyéb Balassira emlékeztet§ aprosdg, fordulat iiti meg az olvasé fiilét Gyon-
gydsi olvasdsa kozben. Igy pl. Daedalus torténetét elmesélve mondja a kolt6 a Muranyi

Vénusban (III. 47), hogy azon tori fejét, miképpen gyGzhesse tenger Morotvajate. A szé

Balassibdl keriilt el (66, 3): ¥

Csuddkat nevell, gallydkat visel§ nagy tenger morotvéjal .
B. kiltészetében gyakori a tdrgyak szimbolikus magyarazata a szerelmi ostrom szol-
galatdban. Mikor Széchy Maria egy kerek orat kiilld Wesselényinek, igy kell érteni a kiilde-
. mény jelentOségét (I1I. 274):

Keregded az 6ra, zomdnczos zbldsége,
Nem Osmerni végét, olly egyenl¥ssége :
Igy szakathatatlan szive nehézsége,

Az mig bé nem telik kiildott reménsége.

Balassi egy gyfir(it kiild hasonlé szandékkal és magyarazattal kedvesének (11, 37) -

Ezt megmondvan neki, utolszor kérd erre,
Hogy miként az gyiir6t foglaltdk jol eszve,
Nincsen sohul vége,

Legyen igy vég nélkiill én hozzdm szerelme.

V 1

A két rdnk maradt vitézi ének vardzsa is erfsen megkapta Gyongyosit. A Borivik-
?ﬁl; vgld4§avaszi ének télre kiforditott visszhangjat halljuk Kemény Janos téli tajaban
a0, 43) / :
Nem tart a flivelld mar panyvas lovakot,
A’ tél estalléra szorittya azokot, ;
A’ poros szénadhoz kivannak abrakot,
Hogy j6l viselhessék mez6ben urokot.

S Balassi (28, 10) a lovakr6l igy ir:

Mert faradsdg utin fiiremedt tagokot
- Szép harmatos flivel hizlalod azokot,
Uj erbvel épitvén fizéshez inokot.

Még nyilvénvalébb a Végek dicséretének emléke ott, ahol Gy6ngydsi Ovidius min-
tajara’ gérhuzamba allitja a szerelmeseket és a végbeli katondkat, de’ Balassi képeinek
szifiezésevel :

Az vitézek dolga sok foldeket jarni,
Kétes reménséggel szerencséjét véarni,

Az puha életet kedvétiil el-zarni,
Ess0t, havat s-zéport egyardnt prébalni,

Kétes szerencséje az szerelmesnek-is .- .

7 Vo. e hellyel kapcsolatban Rupp K. EPk. 1891, 389, aki a IX. elégidra utal, A hely Gyongydsi-
nél Muranyi Vénus 111. 4,
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Vigyaz leseire az vitéz, s-strdsit dl,
lom szemeire éjjel-is ritkdn szal,
Kévant prébdjara ha mi mddot talal,
Siet, s-nem tartya meg semmi veszély s-halal.

Az szerelmesnek-is ébredve kell lenni. ..

_Ejjel it az vitéz gyakran ellenségre,

S’ véletlen csapdsa fordul nyereségre ;
Tart az szerelmes-is sokszor setétségre,
Hogy nyilvan ne kelyen dolga veszteségre.

Az vitézi dolog forgandd s-kétséges,
Néha hasznos, néha kéros s-veszteséges ;
Szerelem dolga-is nem mind nyereséges,
Ha most gyonyorkottet, volt eléb inséges.

Az vitézked6kot sok veszély rémiti,
Kezdett uttyokrul-is gyakran meg-tériti,
S’ néha nem reméllet vezélyben Keriti,
Meg-szabaduldsra csak Isten segiti.

Ki visell tobb veszélt, mint az szerelmesek ...

A rétori disszerticiéban benne van Balassi végvari vitézeinek »lesec, »strazsat allasac,
hirtelen visszaforduldsa, a sok faradsag, éjjelezés emlegetése stb. [gy keriil be a végvériak
dicsGsége egy ovidiusi kozhely kifejtésébe.

VI

GyoOngydsi rimel6 készsége sok elismerésre taldlt az utékorban. De arra nem gondolt
senki, hogy Balassiban keresse mesterét. Pedig bizonyos, hogy Balassi €s talin Rimay versei-
nek Osztonzése nélkill Gyongyosiben nem fejlédott volna ki ez a formakészség.

Ime egynéhdny példa arra, mint térnek vissza Balassi rimei Gydngydsinél.

Murédnyi Vénus 8]. 312):

S-mivel hogy az Vénus tréfat oromest fiz,
Mellyel tdbordban mulat sok gyenge sziz,
Wesselénibenn-is nem ?g'ukhatik az tfiz,

Az valésagoshoz illy tréfa-székot fiiz.

A Jalia-versekben pedig olvassuk (59, 29):
Szivembéli, tiiz, d4gyambdl felfiz, hdzad fele indit.:.
Kemény Janos fogsigaban visszagondol a boldog idfkre (II. 5, 48):

A’ kedves orczarul orommel szedett csok,

°S azzal egyveledett szerelem nemz6 csék,

Més egy massal kozlott sok Grvendetes jok,
7 Kevés orom utdn banatra hanyatldk . ..

Kinek ne jutna eszébe B. B. legmélyebb ihlet(i verse, ahol visszagondol régi szerel-
mére (39. sz.):
Méznél édesb szép szok, Orvendetes cs6kok!
Most emlékeztetnek elmult régi sok jok,
Melyekbe ezutdn maér soha nem jutok.

A Celia-versek mesterien képzett rimeit halljuk mas helyen (Kemény Janos II. 8. 36)

Bé fedett szivének de le-vonvan Kkérgét
Taldlni az alatt sok gonosznak férgét,
Iritség, gyiilolség s’ boszszusdgnak mérgét
All vermek 4s4sok s’ practicAk bGvségét.
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Nem véletlen, hogy B. B. is a féltékenységr6l elmélkedve taldlta ugyanezeket a rime-
ket (85, 4—6):

Atkozott gyanusig, kétséges boszusig, gyoégyithatatlan méreg,
Ahova te beférsz, onnan nehezen térsz, oda ragadsz mint kéreg,
Diih6tdd mérgeddel, kit szerelem legel, a pokolbeli féreg!
Ugyancsak a Celia-versekb6l ered a Csaldrd Cupido (II. 89) egyik rimfiizére : kidlt ~
taldlt ~ ellene dlt ~ hoz rdm haldlt.
Balassindl ez igy hangzik (83, 7—S8): .

Szerelmesétiil valt nem csuda az haldlt hogyha fegére kéri,
Mert budban haldl orvossagot taldl, fadjdalom végét éri. ..

Wesselényi szerelmes séhajai kozott ott szerepel az a reménység, hogy az id6 majd
meghozza az eredményt. Ez az »idvel« motivum refrénszerfien ismétlédik Gyongyosinél
hérom szakaszon 4t (II. 200—202):

Amaz magos tornyok idddvel épiilnek,
Az kis Madarak-is tidén el-repiilnek,
Idével az fene-vadak szelédiilnek,

Jarmokra vad tulkok idével kerillnek.

Idével az vizek &rjai dradnak,

Az magos kdsziklak iiddvel szakadnak, @
Idbvel az setét homalyok haladnak,
Az kedves napok-is fidével viradnak.

Virdgok iiddvel nyilnak az Kertekben,
Idével olvadnak jegek az vizekben,
Nymphéaddal diddvel lehetcz te-is szemben,
S vele egyiitt élhecz tidével 6romben.

Ez a bels6 refrén is Balassi ritmusa ; § szerelmének 6rok voltar6l bugja el a vilag
mulandésagar6l sz6l6 melankolikus énekben (55. sz.):

Idével palotdk, hazak, erls varak, varosok elromolnak,
Nagy er(, vasztagsig, sok kincs, nagy gazdagsig iddvel mind elmulnak,
Tavaszi szép rézsak, liliom, violdk iddvel mind elhullnak ;

Kirdli méltésag, tisztesség, nagy j6szdg idével mind elvesznek,
Nagy kovek hamud s hamu késziklava nagy iddvel lehetnek ;
J6 hirnév, dicsség, angyali nagy szépség iddvel porra lesznek ;

Még az fold is elagg, hegyek fogyatkoznak, idével tenger apad.::
Viszont egy masik énekben Gytngydsi érvei is megjelennek (65, 10):

Szép sblymok, vad rardk, kiket madaraszok tanitanak, viselnek,
Banassal, tartdssal, szoval, kidltdssal szelidek, kézre jiinek,
Az erfs k(szikldk hevétiil az Napnak romolnak, repedeznek ...

VIl

Allitsuk Gssze, mint annak idején Batthyiny Ferenc versidézetei alapjan tettiik:
(EPKESI 1943, 46. 1.), milyen Balassi-énekek visszhangjat hallottuk ki Gyongyosi koltemé-
nyeib6l :

3. Csdk Borbdla nevére

9. Krusit Ilona nevére

11. Eregy édes gyiirém, majd jutsz asszonyodhoz
16. O te csalard vildg, nyughatatlan elme. ..
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22. Losonczy Anna nevére

28. In laudem temporis: Borivoknak val6

34. Kiben oriil, hogg megszabadult az szerelemtiil \

39. Méznél édesb. szép szok . ..

42, Régi szerelmem nagy tiize...

44. Ez vilaggal biré felséges Cupido. ..

45. Egy kegyes képében az gyaszoltozetben . . .

48. Engemet régélta sokféle kénokban. ..

49. De Julia venante: A Julia vadaszatarol

54. Az Dobé Jakab éneke ellen szerzett ének

55. Az 6 szerelmének Orok és maradandd voltardl.

59. Hogy nyerte el Julia a Cupido nyilat

60. Kiben morog Cupidora . . .

62 Dialégus, kiben aton jarvan az versszerz§ beszél Echoval

65. En édes szerelmem, egyctlenegy lelkem . ..

66. O nagy kerek kék ég, dicsdség, fényesség, csillagok palotija

68. Vitézek mi lehet ez széles fold felett. ..

72, Colloquium octo viatorum.

77. Kit csak azért mivel, hogz esmét nagy tfizzel. ..

78. Julia szdzatjat, kerek Aabrazatjat Cupido (gy mutatja...

81. Coelia feredésének modjat irja meg

83. Az szeretGjétill valé elvaltin kesereg ,

85. A maga ok nélkiil valé gyanusidgaban bankédik

Ebbél az Osszeallitasb6l az deriil ki, hogy Gyongyosinek kezében egy olyan Balassi-

kézirat volt, #hol a nagy koltd eddi% ismert szerelmes versei valészintileg mind egyiitt voltak.

A Julia-énekek el6tti id6b6l csak hét darab szerepel lajstromunkon : a reminiszcencidk zome

azonlbarll( a Jualia-ciklusbél vald, dsszesen tizenhdrom ének. A Celia-énekek ot darabbal sze-

repelnek. A

Nagyon valészinii, hogy ez a kézirat azonos azzal, mely Wesselényi Ferenc nador

birtokdban wolt, s ahonnan Wesselényi harom izben idéz leveleiben (vi. Balassi B. 0sszes

miivei I1.). Ez a kézirat, mint kimutattam, Celidt6l, vagyis id. Wesselényi Ferencné sz. Szar-

kdndi Anndatdl, a nador nagyanyjatél szirmazhatott 4t az unokdra, akihez Balassi lengyel-

orszagi tartdzkodasa alatt intézte szép verseit (v0. kiaddsomban I. 5). Alighanem gazdagabb

lehetett, mint a Radvanszky-kédex, mert a nador leveleiben két olyan versidézet is szere-

pel, melynek semmi nyoma nincs a kodexben. Igy talan Gyongyosi kolteményeiben vannak

olyan Balassi-reminiszcencidk is, melyeket jelenlegi eszkozeinkkel kimutatni nem tudunk.
A Jalia-ciklus tultengése érthetd ; itt kapta meg Gyongyosit az a jatékos mitosz,

amit § is alkalmaz kardforgaté magyar hdseire. Vénus ¢és Cupido, Pallas, Minerva és Méars

segitségével helyezi 4t a magyar torténelmi valdsdgot abba a galans, képzeletbeli vilagba,

ahol negédeskedni, bokolni lehet és kell, mert attél kap »tuddse szinezetet Murdny ostro-

manak €s Kemény Jénos viharos életének elbeszélése.

VIII

A tobbi kézirat sorsat is lehet kovetni. Rimay Jdnos kézirata ugyan elveszett, de
rdnk maradtak el0szavai és Rimay verseiben szdmos visszhangja, mint azt Balassi-kiaddsom-
ban részletesen kimutattam.

A feltételezett erdélyi kéziratr6l a Vdsdrhelyi Daloskinyv taniiskodik, melynek név- -
telen szerz6i €kesen bizonyitjak, hogy a kézirati hagyomény n{m volt elegend§ ahhoz, hogy
a kolté hirnevét biztositsdk. Ezekre 4ll Balassi panasza, mikor Rimaynak azt irja, hogy :
»S nevetem azokot s bisulds nélkiill nem szenvedhetem, akik akdrmi irdsimot is elméjek-
nek csomoés pérazara kiotvén sok igéknek valtoztatdsaval (obrudlvan sensusit is) vesztegetik,
fesletik, izetlenitike (vi. I. 381).

: De a ma is keziink kozt levl kézirat, a Radvanszky-féle koriilbeliil ugyanazt termelte
ki maga koriil, amit a Zrinyi-féle, mig Zrinyi nevel6anyja, Poppel Eva vdlegénye kezében
volt : udvarldsra hasznaltak fel, kibdvitve, atirva, mddositva, a versfejekbdl a szerz6 nevét
»kikalapalvae, mint a kassai kiadas elGszbir6ja, a rejtélyes SOLVIROGRAM irja.

A Kkézirat torténetét Radvanszky Janosig tudjuk visszavezetni, ki a XVII. szazad
végén maga is irt szerelmes verseket. Ezekb6l mar Thaly Ké4lman is adott kostol6t.®

* Abafi-féle Figyel6 1876. I, 300 és Radvanszky Béla: Irt, Kozl 276.
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Az eredetiek hijan egyelfre be kell érniink Thaly Kalméan masolataival, melyeket
sikeriilt az Orsz. Széchényi Konyvtirban megtaldlnom (Fol. Hung. 1390 ; I—II). Rimay
egyik szerelmes versén kiviil a kdvetkez6 Balassi-énekek szerepelnek itt :* Krisztina nevére
(35. sz.), Mint sik mez0n csak egy szal fa (26. sz.), Ez vilag sem koIl mar nékem (46. sz.),
Ha ki akar latni két eleven kutat (57. sz.). Radvanszky sehol se mondja, hogy ezek Balassi
versei, itt-ott valtoztat is a szdvegen, s6t meg is toldja ; Jualia neve helyébe pedig Maridét
teszi. A »Ha ki akar latni . . .« végén megtudjuk a szerzés koriilményeit (Irt. Kozl. 1904, 276)3

Eneklé ezeket keserves kinjaban :
Egy megbusult ifju az Fels6-Almésban,
Bl aratds tdjban, kilenczvenhatodikban.

Fels6almas Bat mellett van Hontban, akkordban Radvénszky-birtok volt.

Onéllébb verseiben is, melyeket Radvanszky Béla adott ki (Irt. Kozl. 1904, 269—
285), hol itt, hol ott bukkan fel a birtokdban lev6 kézirat olvasdsidnak emléke, kiilondsen
az 1694-r6l keltezett Inventio poeticdban, ahol Vénusszal tarsalog a kolt6, miutan vadészat
kozben lepihent egy forrds mellett :

Im jon nagy szertelen tegzesen, mesztelen kinzé fia mellette.. .

FelelGsségre vonjak, miért bujkal el6liik. A vadasz Di4dndval és a vadaszassal mentes
getdzik. Vénus erre igér egy szfizet, kinél szebb nem lehet:

El kiildém (Mutatja Cupidot) hatalmas Kis nyilaval, '
Vet szikrat fészkiben, it nyilat sziiviben szokott tudomanyaval :
Csak kilvessed batran, vigasztaltatsz ottan szived nyugodalméval.

A Krivanra kiildi tehat:
Talélsz ott egy limbat (?), merii szép kis nymphat, ezt rendeltem titkomban.

A kolt6i tehetséget semmi sem pétolja. Hasztalan igyekeztek az epigonok »tudése
formédban kifejezést adni szerelmi kalandjaiknak, mesteriiket egyik sem érte utol.

»

IX

Még sokan sorakoznak a nagy kolt6 nyomaban, akik feltehetfleg csak kéziratokbdl
ismerték nagy Kkortarsuk vagy el6djilk koltészetét: Széchy Tamdas, Nyéki Voros Matyas
Vatay Ferenc, Rdday Andrds, Madich Gaspar, Beniczky Péter, Amadé Antal. Az egy Vords
Matyast kivéve, aki csak vallasos énekeivel tfint fel, mind a szerelmes versek hatasa alatt
verseltek, udvaroltak.1©

E versek koziott nem egy figyelemre mélté alkotds akad. De egyikiik sem iiti meg
annak a névtelen szerzfnek a mértékét, kinek kolteményét mar Balassi els6 kiaddja, Nyéki
Voros Matyés felvette gyfijteményébe, mint bizonytalan szerz6t6l (De incerto autore) szar-
maz6 alkotast (Varjas-kiad. 73. v0. Balassi-kiad. 290). Innentfl kezdve valamennyi
" Balassi-kiad4sban szerepel.

A versf6kben nem a szerz§ neve, hanem ez a keresztény sztoikus szellemii jelmondat
4ll : »Ferendum et Sperandume, vagyis : »Tirj és reméljle A szerzér6l az utols6 szakasz-
ban megtudjuk, hogy

Mikor az madarak fdkon fészket raknak tavasszal zold erd@ben,
Béjarvan sok foldet, bujdosé fejemet meg nyugotdm egy vdlgyben,
Ezeket igy szerzém igyemet kesergém, az Ezer hat szaz négyben.

Humanista mfveltség(i ember lehetett. A kélteményben egy Homéroszbél vett hason-
lattal taldlkozunk, ami taldn egyediilallé jelenség ebben a korban. Persze a kolt6nek nem
kellett okvetleniil gordgil tudnia, hiszen a XVI. szdzadban szdmos kétnyelvii Homérosz
forgott kozkézen. :

10 Kiadasomban az egyes daraboknal idézem Balassi-reminiscencidikat, de a névmutaté segitségével
konnyen felmérhetd a hatas jelentOsége,
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Ektelen késziklak mint fészkek ugy 4llnak, hazija Ulyssesnek,
Hosszii életével, jO szerencséjével tetszik lenni kedvesnek,
Mid6n azt ohajtja, hogy csak fiistit ldssa régi laké helyének.

S hozzé4teszi, hogy a repill6 madarak, félelmes vadak messzir6l megtérnek szokott
fészkilkre, barlangjukba, )

Y Csak egyedill nekem nem szabad meg térnem Orémdm hajlékaban.

A nagy francia humanista kolt6, Du Bellay pontosan Homérosznak ezzel a helyé-
vel fejezi ki honvagyat, mikor mint nagybatyja titkdra, a rideg, romlott R6mébél vissza-
vagyik a szelid éghajlatti Anjouba : ;

! Heureux qui comme Ulysse a fait un beau voyage..:
Es fels6hajt :

Quand reverrai-je, hélas, de mon petit village

Fumer la cheminée, et en quelle saison

Revoirai-je le clos de ma pauvre maison,

Qui m’est une province, et beaucoup davantage?!!
\

i FAz ismeretlen magyar kolt6 szakasza tulajdonképpen két Homérosz-reminiscencid-
b6l alakult ki. Az egyik az Odysseia legelején van, s ez az, amire Du Bellay is emlékezik
Pallas Athene meséli az isteneknek, hogy Kalypso mindenféle csabitasokkal igyekszik le-
kotni a néla id6z6 Odysseust, de az csak foldjének felfelé szall6 fiistjét dhajtja latni és haldl-

ba vagyik :

»semper enim mollibus et dulcibus sermonibus demulcet, ut }thacae' obliviscatur ;
verum Ulysses cupiens vel fumum exilientem suae terrae, mori cupit.«**

Ithaka szikl4inak a képe pedig a XIII. énekbdl vald, ahol megint Pallas Athene irja
le a hazatért és foldjét fel nem ismer§ Odysseusnek a szigetet (i. h. 121. lap): »equidem
aspera et non equitabilis est, neque valde sterilis, neque lata est«, tehat rogos és 16val nem
jarhato6 (fold) sem nagyon terméketlen, sem terjedelmes, viszont van benne buiza, bor, marha,
erd6, viz, es6, harmat ., . .¢

Persze Odysseus nagyon megoriil (gaudens sua patria, sicut ei dixit).

_ Majd a kovetkez§ énekben (XIV.) elindul a kikit6b6l a meredek dton, az erdfs hegy-
gerincen Kkeresztiil : X
i t».‘\t hic ex portu ingressus est asperum iter, locum per sylvosum per iuga, ubi ei

ixerat«. ..
Humanista mfiveltségén kiviil a magyar vers tobb mindent elarul szerzGjér6l:
Igen magas allasa és gazdag ur lehetett:

Ez vil4gi sok kincs, mellyben semmi j6 nincs, mulhatik szerencsétiil,
Tiindokl6 urasdg, tisztbéli méltésag fiigg ennek erejétiil,
Ha megszfinik kedve, killd idegen fGldre régi laké hellyétiil.

Roélam vehet ebbdl, mint eggy szép tilkorb6l maginak minden példat,
Mert az mint rdm oszta, t6llem ugy elrdntd, szerencse adomdnyat,
Ki kedvemre éltem, kell immér kovetnem szamkivetésnek kinnyat.

Azt is halljuk, hogy igen befoly4sos ellenségei vannak :

Hatalmas emberek mindeniitt iildoznek, ellenségem rdm kidlt,
Lesben megéllanak fejemnek akarnak szerezni szornyil halélt.

A bujdos6 szerz6 hatalmas ellenségei tehat egyenesen az életére tornek, feje veszté-
sére torekednek.

Plildde I‘; Clzlzll'nard, Du Bellay monografusa is Homéroszra utal e hellyel kapcsolatban: Histoire de la
. 1t Homeri Opera graeco-latina. Basileae. Haer. Nic. Brylingeri 1567, in-fol. I. 2. lap. Orsz. Széchényi
Kt. Ant, 1456. .
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Ki lehetett ez a nagyan gazdag ¢s magas tisztséget visel§ ur, aki a fejvesztés biinte-
tése eldl rideg havasi téjakon bujdosik?

Iszonyti kdszikldk, erdfk, széles pusztdk fejemet lappangattyak,
Idegen emberek engem elkeriilnek, magok hozzdm sem adgyék.

A zéréstréfa kelte keziinkbe adja a titok nyitjat. 1604-ben egyetlenegy magyar tr
van, akire ezek az adatok réillenek s ez Illéshazy Istvan, Lipt6 és Trencsén megye f6ispanja,
kiralyi tandcsos és udvarmester, Szentgyorgy, Bazin, a morvai Hodolin és més varak ura,
felesge, Palffy Kata révén annak els6 ura, Krusith Jénos roppant kincseinek orokose.
Vagyonat mér annakidején egy millié forintra becsiilték.'® Ezt az igen vagyonos embert,
ki éjjel-nappal birtokainak gyarapitdsin faradozott és aprobb hasznokért még nemtelen
cselekedetekre is képes volt, fébenjiré perbe keverték Rudolf emberei, nevezetesen Unver-
zagt bécsi kamarai tanacsos és Szuhay Istvén egri piisptk, a magyar kamara elndke, mert
Szentgydrgy és Bazin lakosait megakaddlyozta abban, hogy zalogj6szagot képz§ véraik
és varosaik zalogdsszegének lefizetésével szabad kiralyi varosokka alakuljanak, s igy a kincs-
tar nagyobb Osszegtll elesett. fgy fakadt Illéshdzy tagadé 4llaspontjabél az abszolut ural-
koddi ¢s a magyar feudalis jogfelfogds harca, mely Illéshdzy vagyondnak elkobzésira veze-
tett, s6t az e célra alakitott és Pozsonyban jogtalanul dsszehivott birdsig fejvesztésre is
itélte: Istvanffy Miklés nadori helytarté az itélet szovegét jutalom reményében még meg
is hamisitotta, Unverzagt és Szuhay i)edig mohén ravetették magukat a menekiilésre kény-
szeritett Illéshdzy vagyonara, melyb6l még itthon hagyott feleségét is szamf(zték, lefoglalva
¢és elkobozva egész hozoményat, s6t ingdsigait, kikergetve Gt utols6 menedékébél is.

Illéshazy tehdt menekiilt. 1603. november 11-én mar jelentik, hogy megugrott Bécs-
bél ellenségei el6l,1* el6bb morvai vardba, Hodolinba ment,'s majd magyar birtokaira futott,
— nov. 19-én Illavdrél ir —, aztdn Lengyelorszigba szokik. Esterhdzy Farkas tobb szeké-
ren 39 ezer tallért és sok eziistnemf(it visz nagybatyja utdn Trencsénbdl. Végiil is Krakko-
ban telepedik meg s onnan, és Lanckrénabdl ostromolja kegyelemkérs leveleivel a csaszart.
Onnan levelez Bocskaival is s végill a felkel6khoz csatlakozva tér haza, miutdn Bocskai
kincstdrnokka és a dunamelléki megyék fOkapitanyava nevezte ki. Kés6bb § kozvetitette
a békés megegyezést a fejedelem és a csdszar kozott., 1608-ban mar nadorrd vélasztjak,
s a kovetkez6 evben meghal. ;

Nem ismeriink ebb0l a korbdl senkit, akire a Ferendum et Sperandum adatai ugy
rdillenének, még csak megkozelitd mértékben is, mint Illéshdzyra. Senki mésr6l nem tudunk,
aki 1604-ben nagy tisztjét, urasdgat otthagyva, kénytelen left volna bujdosisra adni fejét,
nehogy a héhér béardja alatt lehulljon.

De vajon a szerzés irodalmi feltételei megvannak-e?

Illéshézy er6s latin miiveltséggel rendelkezett : Karolyi Arpad irja réla, hogy a Cor-
pus Juris a kisujjaban volt. Latin nyelv(i levelei nagy szamban talalhatok az Illéshazy-levél-
tarban'® és masutt. Humanista okfatasat tehat kordn megkapta s igy érthetjilk egyrészt
az akrosztichon latin jelmondatit, masrészt a Homérosz-idézetet. . .

De Illéshazy szerzOsége mellett sz6l Balassi Balint verseinek az a visszhangja is,
melyet a kolteményb(l kiérziink. Illéshazy szomszédja, bizalmas j6 baratja volt a koltének :
Balassi neki irta meg lengyel foldre valé kibujdosésanak legbensGbb okait (v6. Balassi-kiad.
I. 410). O irja meg ségoranak, Palffy Mikl6snak, hogy Balassi elGtte fogadkozott, hogy
Liptéﬂ%xérat a végslkig kész tartani (uo. 411), és éppen ezért kiméletet ajanl erGszak helyett.

int j6 baratjanak, akinek megirta, hogy Losonczy Anna kosara miatt bujdosik el,
Balassi bizonydra megkiildotte id6nkint verseit is. Es val6ban, a Ferendum et Sperandum-
bél kihallatszik pl. az egyik Angerianus-epigramméabél magyaritott Julia-ének emléke (55.
$Z.) :

Nagy kovek hamud s hamu kdsziklavd nagy id6vel lehetnek . ..
Még az fold is elagg, hegyek fogyatkoznak, iddvel tenger apad,
Az €g is béborul, fényes nap sotétiil, mindennek vége szakad . ..

i Hléshézeyrbl elsésorban Karolyi Arpad klasszikus miivét kell elolvasni: Illéshazy Istvan hiitlen-
83.

ségi pore. Bp. 1
M Karolyi i. m. 117, 3. jegyzet. Sajnos Karolyi sem tud a szok!s részleteirél részletesebb adatokat.

Sejtése .:,_zerlnt Matyas fOherceg segitette elé futasat.

* L. uo, 130.
s Az Illéshazy-levéltar elébb Kormenden, majd Keszthelyen volt, jelenleg az Orsz. Ltar-nak a

Bazilika pincéjébe helyezett részlegében orzik.
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Illéshazynal pedig :

Véget ér, elhittem (= bizom benne), az {id6 mindenben banatnak ve:ge szakad,
Nagy erfs késziklak idGvel romolnak, s.idével Tenger apad, .
Igy sok inségemnek szamkivetésemnek idével vége szakad.

A tavaszi ének (28. sz.) és egy Celia-vers (79..sz.) visszhangjat halljuk viszont ebben
a szakaszban : g '

Az Tél mikor mulik, vig Tavasz érkezik fold mindenekt6l ujul,
Levelekkel erd§, orvend az sik mezd, virdgokkal beborul, :
Csak én szegény lélek, sirok és kesergek, mert Orémem nem ujul,

»Ujul még az fold is mindeniitt te téled . . .« irta Balassi. Az ismeretlen szerz0 példa-
ként allitja oda magat a toébbi emberek elé :

Rélam vehet ebb6l mint eggy szép tilkkorb6l maganak minden példdt,
Mert az mint rdm osztd téllem ugy el ranta szerencse adomaényit. ..

Es Balassi (34, 31):

Vehetnek ifjak, vének példdt én rdlam,
En nagy szerelmemben menyi nyavalyat lattam. ..

y 2Illéshétzy buzgé protestdns volt. Lanckronbdl irt levelében igy ir feleségének (1604.
ebr. 2):
»En héla istennek, az dristen kegyelmességéb6l nagyobb részéb6l megbirtam ez nagy
habortisagot, magam is immar jobb egészségben vagyok. Konyorgek az tristennek minden-
nap, hogy az 6 szent 16lykét el ne vogye tbled, szenvedhesd te is az urnak az § akaratjat
békességgel és kordztyén szlivel, és adjon er0t egészséget budosisodhoz és munkddhoz ;
ennél kiisebb dolgok sem lesznek az § szent akaratja nékill. Panaszolkodhatnank azért mi
is mind Sz.-Jébbal s mind Sz.-Déaviddal : ok nélkiil megsokasod4dnak az mi ellenségeink és
ime mikor az tirban bizunk vala, tfrt vetének minekiink, kiben megfoganak, megfoszta-
nak, megolének. Uram tekénts redank, mert te benned biztunk ; ne bocsisd szdjokra az mi
ellenséginket, hogy ne emelkedjenek fil és ne iitkdzzonek meg mi benniink azok is az kik
az istent varjdk és 6 szent folségében biznak.

Ennek meg kollett lenni. Bizony sok konnyhullatdssal konyorgettem az dristennek
ez két esztendGben,hogy O szent folsége megszabaditson ettll; féképen Pragiban éjjel is
sok kdnyvem hullott; de az tiristen ugyan.igy akard ; miért? nem vagyunk mélték kér-
deni § szent felségétdl ; legyen az G szent akaratja, csak adjon nekiink szent 16lyket és erft
hogy békességgel szenvedhessiik az ¢ szent korosztét és az mi szdnkbdl ne fogyjon ki az §
szent nevének dicséreti, 8lég kegyelmesség az tristent6l az minekiink, nem .hagy azért el
benniinket, mindennapi kdnyeret parancsol és meg is fizet még az Gtet nem fél6knek az
hamissigért ; hagyjuk red az boszualldst. Ha meghaltunk volna, tigy is minden ide maradt
volna, minden. Az fristen az.mi kdvésiinket ha azoknak nem birta az kiknek mi gondol-
tuk, ki allhat 6 szent folsége ellen? Legyen az ur akaratja. Kérlek azért mint szerelmes
atydmfiat, most mutasd meg az biintetlen szenvedésedben, hogy igaz kordsztyén vagy;
az ki biinén szenved, semmi szenvedés az; de az ki biintelen szenved, az szép €és jo.¢'7

Ugyanebben a hangnemben vélaszol a katolikus Palffy Kata is urdnak (Pozsony
marc. 28), mikor mér az udvar fel6l is kegyelemrdl kezdenek targyalni :

»Azertt, hiszem az Ur Istent, hogy immar jo allapotban hozza minden dolgunkatt,
Azertt ha Isten az embereknek az eo kemeny keo zikla sziuekett igy megh lagyetotta hoz-
zank, minden embereknek uelekedesek kiueoll, tehatt 'melto hogy mys mind az Isten eleott,
smind az emberek eleott megh alazzuk magunkatt, es engedelmessek legyWwnk mind Feje-
delm¥nkheoz smind felebaratinkhoz, Az mint Z: Palis mongya, Hogy az ky az Feiedelem-
nek nem enged tehatt Istennek nem enged, Azertt ez eleo Istenert kerem kgt’ hogy vak-
merosegre uagy kemensegre ne uegye kg’'d magatt. . .@8

17 [dézi Karolyi, 209,
18 [1léshazy-levéltar, Missiles.

422



\ /
Egyik Memoriale-jaban pedig Palffy Kata emlegeti ura irigy ellenségeit :

»Hogy ez a nagi halhatatlan bWntetés az en Vramnak semmi gonozsagaertt nem
eseott, mert sem Cziazart eo Felseget sem orszagat el nem arulta, sem Orzaganak teoruenie
ellen nem uetedtt: sem kediglen Orzag teoruenieuel nem bWnteteteott megh. hanem cziak
“egynehanyi iregi embereknek iregisegenek altala jutank ebbe ez nagi romlasba .. .«

A névtelen koltemény is ebben a zsolozsmds téredelmesség hangulatdban késziilt :

Nem is keriilém el szentséges erkolccsel sok hzelked$ szavat,
Nem jutvan eszemben, hogy Isten mindenben jelenti igassagat,
Az mint sok jém utdn érzem immdar nyilvan Istenemnek ostorat.

" De miért csuddlom Isten dolgat? Tudom, hogy gonosz jéra fordul,
Vétkiinket eltfiri, de rednk is kiildi biintetését ostorul,
Segitségét tliink rdntja, ha nem tériink régi gonossagunkbol.

Ugy én biineimért Istenem engem sért, elhagyott, és megutlt,
Hatalmas emberek mindeniitt iilddznek, ellenségem ram Kialt,
Lesben megallanak, fejemnek akarnak szerezni szornyii haldlt.

3 _Mér-mér ongyilkossagra gondol, de azt sem mivelheti, »mert elveszti lelkét Istennek
aragjac.

Tlrndm hat jobb lészen, mert még el6l vészen Istenem szent fidért,
Biindm elfelejti, pokolra sem veti én lelkem, ki hozzd tért,
Noha kereszt altal keservesen probal fertelmes életemért.

Szenvedem békével, magamat is ezzel biztatom mindenekben,
Tobbet én megvaltom szenvedett jol tudom idvosségemért testben,
Nem egyedill vagyok foldon ki nyomorgok, szenvedik ezt is tdbben.

A zsoltaros ihletb6l is kihalljuk olykor Balassi szavait :

Mindentiil elvdltam, egyediil maradtam, bardtim elhadtanak . . .
A nagy koltéeléd pedig a 27. zsoltdr parafrdzisiban irja (88. sz.):

Engem mar bardtim, sziileim, rokonim
Elhattanak mint veszett embert.

S a reménység is ugyantgy hangzik fel :

De miért csuddlom Isten dolgat? tudom, hogy gonosz jéra fordul,
Vétkiinket eltfiri, de reank is kiildi biintetését ostorul...

Balassinal :

De a te jovoltod és igérted sok j6d, kit bam utdn vigan adsz,
S az boldog élet s kegyelmességed, kit velem hittel varatsz,
Biztat nyavalydmban. . ..

Ezzel persze nem akarom mondani, -hogy ezattal valami tehetségtelen epigon kolte-
ményével van dolgunk, hanem valakivel, akit az élet mélyen stjtott és koltGmestere példa-
jara egy egészen egyéni szinezet(i versbe sfiritette dregedd élete minden kesertiségét és remény-
ségét. Am Balassi példdja nélkill nem igen jutott volna eszébe a maginyosan bujdosé Illés-
hazynak, hogy versben konnyitsen zokog6 lelkiiletén, mert Balassi volt az, aki az iilddzott:
égnek és bujdosdsnak ezt a melankolikus hangulatat els6nek éreztette verseiben (pl. 52. sz.)

Bujdosom mint 4rva, idegen orszdgba veszettiil mint szardndok,
Ruhdmban sotét szint, szivemben szbrnyit kint viselek én, tigy gyaszlok.

Ez a bujdos6 koltészet most mar kotve van az 0j verses formdhoz, a Balassi-stréfa-
hoz, mely ekkor még csak tizenhat éves; ez az a ritmus, mely a magyar elégia kialakul4sa-
hoz alkalmas keretet nynjtott. igy a versben a szerz6 minden eredetisége ellenére sziintelen
a nagy kolt6el6d epedd ritmusaira gondolunk. Igy pl. Szilady Aron a zarészakasz d4atumaét
késObbi véltoztatasnak vette ¢és Balassi Balint versei kozé vette fel. ..

2 Irodalomtért. Kazl, 423
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' szerz0ét egy ilyen panaszos ének élén, akit Rudolf rogtonzott birdsiga vagyon-

Mondottuk, hogy Illéshdzy kolteménye elGszor Ferenczffy—Nyéki Vords Matyas
katolikus jellegfi, Bécsben Balassi neve alatt kiadott énekeskdnyvében jelent meg »De
autore incertoc jelzéssel s ez az egyetlen vers, ahol odairjak, hogy »igen szép ének¢. Szerin-
tem a kiaddk egészen j6l tudtdk, hogy Illéshazy versét adjak ki, csak nem tartottdk sziik-
ségesnek vagy ildomosnak, hogy annak a protestédns f6irnak a nevét emlitsék megg n}int

ej-
vesztésre itélt. Keser{i emlékeket ébresztett volna egy ilyen kozlés az olvasokban .. .

Azt sem tartom lehetetlennek, hogy a kiadék a verset Rimay Janos verseivel egyﬂtt
kapték, kinek a nevét két kivétellel szintén elhaligattdk a gyfijteményben. Rimay Illés-
hédzyval kozvetlen j6 viszonyban éllott : Bocskai vele iratja hozzd cimzett leveleit (kiad4-
somban 11., 13. és 14. sz.) és Rimay neki irja meg nevezetes leirdsat Bocskai utolsé napjai-
rél, s igy talan Rimay verseivel egyiitt keriilt ez a remekbe késziilt koltemény is N[;'ékl
Voros Matyas és az udvari titkar, Ferenczffy Lérinc birtokaba.

Thaly Kalman a Décsi-kédexb8l (MTA M. Cod. kis 8. r. 12) kiadott egy hosszabb
politikai éneket (Sz4zadok 1871, 315), ahol az ismeretlen szerz§ »péartallason. foliilemelkedve
»...az Onzéstelen hazafisdg szézatdnak ad helyet ; folszélitja Bocskait és Béstat: békiil-
jenek ki, ne daljak harcaikkal a hazat, ne ontsanak keresztyén vért, ott a torok, a kozds
ellen, arra torjenek inkabb mindketten«. Thaly hozzéateszi, hogy »mivelt, olvasott ember volt :
m;xétatjék a classicai irodalombdl meritett példazgatisai, s gordiilékeny, gyakorlott ver-
seléseq.

Azt hiszem, az el6z0kb6l kideriil, ki volt ennek a hosszii versnek a szerzfje, mely
szabé]yszerﬁ Balassi-strofdban késziilt. Nézziik el6bb a klasszikus reminiscencidkat :

4. Ulisses régenten tiz esztendeiglen jart tengori hadakban,
Gorog vitézokkel Tréja mezejében sokat fekildt tdborban ;
Enni viaskodas, partiités, tAmad4s soha nem volt akorban.

5. Agamemnon penig'® AcHillest kérleli, tobb hadat ne inditson,
Mort elkeserddott, szdradt, s megepeddtt az mostani romlason :
De most azt kivanjak, mindnyéjan o6hajtjak, mbm{él ink4bb ddalhasson!

A szerzének tehat Homérosz jart eszében : eziittal az Ilidsz és az Odisszea egyszerre:
Mir ez a tény azt a gyanut kelti, hogy itt is Illéshazy kolteményével allunk szemben. Aldbb
még egy klasszikus gordg torténetet kapunk : -

15. Az egész Azsia régdn Efésumban <ppite egy templomot,
Kiben nagy sok kirdly rakattata czifra szazhuszonkét oszlopot,
Az templom fris, ékis, egy asszon nehezen tarta fol egy rosz iffjat ;

16. Azon igyekozik, azon mestdrkodik : hirét nevét Gregbitse,
De nincsen j6 mddja, a varast meggyujtd : azonban hiriikkel 16n,
Magukkal azt végezték : ki volt, ne hirdetnék, hiriik neviik elveszne.2®

17. Igy mast is nagy sokan, lasd, az papi urak, nagy hirt nevet keresnek,
Ily szép draga vérast, Istennek egyhdzat folégetni sietnek ;
De minddn lattdra az Isten haragja szélljon az 6 fejiikre.

A 20—22. szakaszban meg a krokodilusrél tud egy antik mesét : egx kis 4llat meg-
lesi és adott pillanatban a torkdba ugrik és haldlra marja. gy Réma csekély szdmd ellen-
ségei is majd meggylzik az Antikrisztust. ;

Ha az Ulyssesre vonatkozé egyéb Homérosz-idézetek mar eleve Osszekapcsoljdk ezt
a sajatsagos kolteményt a Ferendum er Sperandum-mal, liléshazy szerzGségére vall a kdlte-
mény politikai tendencidja is.2! Mert a hosszii vers nem csupin pépaellenes, ami elvégre
mas protestdns szerzGt is jellemezhetne, hanem egyenesen azzal a szandékkal iratott, hogy
békét teremtsen Bocskai és Basta kozott.

1* A kdodexben : Cherib, ami értelmetlen masolasi hiba. Altalaban a mésolat nem lehet hii, tébb
helyen talalkozunk romlassal, Thaly kiadasaba tébb hiba csiszott be.

% Itt is romlott a szdveg, +Egy asszon: csak Artemisre vonatkozhat, akinek a templomat Herostra-
tos felgyajtotta, hogy hirnévre tegyen szert. Az utolsé sorban mar Thaly jelzi, hogy shire, neves lenne a
helyes szoveg. A szakasz elsé soraban is, a szotagszam tanasaga szerint, shirnevéte allhatott.

© ™ Erdekes, hogy Rimay is hivatkozik (33, 21 és bevezetés) Ulyssesre, mint aki befogta fillét a szi-

réna és Circe szavara (l?y kell befovl fiiliinket a csabitd gazdag katolikus egyhaz ellen), de mindez lehet
Ovidiusi reminiscencia is (Met. XIV).
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10. Vitézl6 Bocskai, Bastya fegyverdsi egymaésra miért tortok?
Halhatatlan hirért fejedeldm nekiill de miért kardra keltok?
Mine(?) tr most vagyon, minddn ugy forgédjék, mindanni ellenségtok.

11. Romlasi hazdnknak ujulton ujulnak, semmi békesség de nincs ;
Valahol pértiités, ohajts, kesergés: mind semmi ott az sok Kincs,
S6t mind életddet erfs orbkddet sokkal inkabb akkor félts.

Karolyi Y8Ypad részletesen megirja, hogy miel6tt nyiltan Bocskaihoz csatlakozott
volna, Ilésh megkisérelte a két ellenfél, Bocskai és a csaszar kibékitését, amiben Méatyas
f6herceg is segitette volna. Igy remélte, hogy ke%yelmet nyer és joszégait visszakapja. Ez
iigyben Cavrianihoz irt levelei 1604 végérdl kezdGdnek.?* De ezdattal is eleinte Szuhay piis-
pg 0nz6 dithe gatolta meg kozbelépése sikerét. Egyik levelében a torok szovetségrll is
olvasunk, amire a koltemény is céloz: »hogy ha neki a ldzaddkhoz lehetne mennie s a nagy-
tekintélyii ecsedi Bathory Istvannal beszélnie, hiszi, hogy a folkelGket lecsendesitené, ameny-
nyiben még sem a torokkel nem szovetkeztek, sem magok kozt nincsenek tisztiban céljaik
irdnt.« Az Illéshazy-levéltarban is olvashaté tobb sajatkezii fogalmazvany, ahol lléshazy
kés6bb, mikor mar nyiltan Bocskai mellé 4llt, tisztdzni prébalja magat az arulds vadja ellen,
ami természetszerfileg kialakult a békit6 szerepet keres§ fOir ellen.

Hogy a torok miatt kell Gsszefogni a két ellenfélnek, azt a kolteményben is olvas-
hatjuk : :
8. Haldlos ellenség az torok nemzetség, bar egymassal ne vijonk,

Se Kassa varmogyét, se Nyitra varmogyét bator ne ostromlandk :
Néandor-Fejérvarban, Buda, Egorvirban elég- dolgot taldlndnk!

9. Az farkas bardnnyal partiiték juhokkal im ldsd, mostan legelnek,
Torok keresztyénnel, tatir magyar néppel egy taborban fekiisznek :
J6l volna, bardnyok, ha az éh farkasok végre meg nem Onnének.

Tudjuk, milyen szerepe volt Szuhay egri piispiknek Illéshazy elitéltetésében. Ezért
hasonlitja »az papi urakat« Herostratoshoz, akik a haza felgytijtisdval is hirnevet akarnak
szerezni. )

~ Nem hiszem, hogy lett volna még az oreg Illéshazyn kiviil valaki ebben az idGben,
2};3 e; petl)(litikai hivatottsdg tudatidban ilyen atyai hangon szélithatta volna fel a szemben
eleket : ’

27. Intlek mind két fel6l partolé két részr6l, habortitok szélljon le!
Legydn egyességtok hitben szeretetben, egymdsra ne torjetdk,
Valljon s orszagunknak nyomorult hazinknak ebben haszna vagyon-e?

28. Bastya nyuts hitddet, Bocskai kezedet, hogy egymdasra nem tortok,
Nagy j6 gy6zodelmet éitig j6 hirt nevet igy inkdbb szdrdzhettok,
Hogynem nagy kérokkal az kordsztyén vérben mind ketten fortdzzetok.

Az ének az Uristenhez kiildott kéréshen végz6dik :

29. Ezoket Ur Isten kéllek, kegyelmessen vigyed j6 egyességre ;
Mert ez nagy hdborit mint vessz6t, koszoriit csak te flizheted Oszve,
Az te kis hajodat valasztott barkédat tarts meg az sok szélvészben! y

A koltemény killonben kordntsem oly j6 rimelésti mint a Ferendum et Sperandum,
a bels6 rimek tobbszor hidnyoznak, mig amott csak egyszer, de érdekes, hogy a sziveg ozik,
mint Illéshazy is sajatkez(i leveleiben, mig a Ferendum et Sperandum, mely mar Nyéki Voros
Miatyas kezén ment Kkeresztiil, nem nyajt 6z6 alakokat.

A fenti verset tehat nyilvan békit§ akcidja alatimasztisara irta Illéshdzy és bizo-
nyara tébb madsolatban kiildte haza ismerdseinek lengyel szdmiizetésébdl. 1604 novembere
és 1605 juniusa kozott irhatta, amikor aztdn végleg Bocskai oldaldra: dllott.2®

* Vo, Karolyi i. m. 152,
A # Koszonettel tartozom Klaniczay Tibornak, aki kéziratomat olvasva, a fenti versre figyelmez-
etett.

2* 425



i T

X

Hogy Illéshazy milyen b0 forrast fakasztott versével, azt a bujdosé énekek tovabbi
Ozonlése mutatja. Ezek mind a Ferendum et Sperandum hangnemében késziiltek és mivel
ez az ének valamennyi Balassi—Rimay kiadasban tijra meg tijra megjelent s mivel ez volt
a kotetben taldn a legszubjektivebb ténust, jobbara profan ihlet(i vers, a kozonség tuda-
tidban a melankolikus bujdosds hangulatdval Ontotte el az egész Balassi-koltészetet.

Kimutathatélag ez a vers termelte ki a névtelen kozkoltés legszebb darabjat is, ahol
a hires »Oszi harmat utin« szakasz szerepel. N

Mar masutt rdmutattam arra, hogy ennek a nép kozott ponyvatermékként is elter-
jedt éneknek az eleje (»Boldogtalan vagyok« sth.) csak késébb, a XVII. szdzad vége felé
csatlakozott a szerelmes biicstijdhoz és eredetileg valami Greg ember panasza volt, akit kor-
nyezete silyos munkéra fogott be. (Balassi-kiad. I. 280). De mas részek meg a Ferendum et
Sperandum egyenes folytatasai :

En szemeim sirvdn, konnyeim csordulvdn, néznek csak keservesen
olvassuk az 1770. kiadasban. Es Illéshazynii :

o, Mulnak ohayt4sim, noha most konyveim szemeimb6l csordulnak ...
sutt :
: Mind buval, ennyivel, vagy ennél is tobbel, ifjiisigom mint éljem?
{gbb lesz a darvakkal, vagy mas madarakkal, Osszel biicsumat vennem,
7 ennem olly orszagra, hol irigyim soha nem szélhatnak ellenem.

Iltéshazy pedig :
Repiill6 madarak, ha sszel tdvoznak, megjének ismét Nyérban . . .

Itt sem annyira a sz6 szerinti szoveg, mint az altalanos hangulat, mely-az egész kol-
teményt végs6 formajaban eltdlti, megy vissza Illéshazyra és végsG fokon Balassira.

Téves volna ezt az éneket egyediil erre a forrdsra visszavezetni. A koltemény a val6-
s;igban vandorversekb6l, ropke gondolatokbék, stereotip fordulatokbdl allt dssze a két év-
szhzad folyamén Balassi halhatatlan ritmusanak oOnt6formédjaban. Hallgassuk példaul a
Vasarhelyi Daloskonyvnek ezt az énekét (III.) :2¢

El kell mennem, nines mit tennem, édesem,
Kin agy basul, csak meg nem hasad szivem,
Valyon s mikor leszen hozzad térésem?
Isten hozz4dd legyen immdr, édesem.

Nem ft'om, mikor latnak immér szemeim. ..

S a népénekben :

Szivem Isten hozzdd, megbocsass ha szolgad, vétett § beszédében,
Mert noha nehezen, de téled elmegyen, ki téged szén szivében,
Lesz-é véled szemben, lathadd-é e testben? maga tudja az Isten.

Tal4dn még kozelebb 4ll ehhez a szakaszhoz egy mdsik, 1672-bdl keltezett ének (XIII):

En is azért mostan szép aldzatosan t6led bhicsimat veszem :
Megbocsiss édesem, hogyha mit vétettem szivem, gydnydriiségem :
Adja az ar Isten, rovid id6 mulva lassalak egésségben.

Ugyanez a formula, mas véltozatban (XLI):

Bizonyos okokért kelleték én nekem szeret6met elhadnom,
Sok irigyem miatt nem lehete tovdbb vélle szemben lehetnem ;
Oh én édes lelkem, hogy nem lehet tovdbb te veled mulatsagom!

Megbocsass €édesem, neked ha wétettem, Istenemnek ajanllak,
Végs6 bucsuzésom, téled elvalasom ez lesz, ha nem lathatlak ;
Adja az ur Isten, élhesd szerelmesen vilagi életedet.

" A Vasarhelyi Daloskényv-ben el6fordulé Balassi-reminiscenciakrél részletesen irt Imre Ilma disz
szertaciéjaban : Balassi Bdlint hatdsa a XV II. szazad névtelen koltoire. Budapest 1930.
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Itt az »irigyeke is felbukkannak, mint amott, miattuk kell az énekesnek bujdosasra

" adnia fejét.
S hogy az dltalam Iliéshazynak tulajdonitott ének mennyire élt még ekkor a koz-
tudatban, idézziik a Daloskdnyv egy masik darabjat (LXXIX):

aj nekem szegénnek, idegen legénnek, ki most titra indulok ;
degen helyeken, szokatlan volgyeken csak egyediil bujdosok ;
Lelkem asszonkamnak friss palotdjanak még csak fiistit sem lathatom.

Nehéz megallapitani, hogy az Oszi harmat utdn bfib4jos versszaka el6bb keletke-
zett-e, mint a Vdsdrhelyi Daloskinyv egyik darabja, ahol a szakasz rimei mar fel-
bukkannak (LXXXIX):

Biikkal emészt6 szomorii tél
Elmiil, fujdogdl az szép szél,
Kivel ember lelke repesve él. ..

Mindebbdl lathat6é, mi koze Balassinak ehhez a gyonyorii énekhez. Nem téle valé
ugyan, de az a biicstizd és bujdosé elégikus hangulat, mely elomlik rajta az Illéshazy ver-
n keresztiil, végs6 fokon az § koltészetében gyodkerezik. Viszont érezhetGen kozkoltési ter-
mék. Az ihlet§ élmény kozelebbi megjelolése, részletezése teljesen hidnyzik belGle és mint
lattuk, killonféle elemekb6l tevidott dssze. Harmonikus, de nem olyan tisztdn egyéni jellegi
termék, mint amilyen Balassi minden vilagi verse.

s Az Oszi harmat utdn Balassi utééletének; szdzadokra sz6l6 hatdsinak legszebb gyii-
mdolcse.

Ha mindehhez hozzdvessziik, hogy még életében alakul6ban volt koriilotte egész
irodalmi iskola, melyr6l 6 maga beszél egyik echds versében és némi kesertiséggel Rimay-
hoz irt levelében, és ha elgondoljuk, hogy valldsos énekeit valamennyi felekezet versengve
nyomtatta le kegyes célzati gytijteményeiben: Pazménytél kezdve, az unitdriusokon és

“a reformatusokon at Nyéki Vords Matyds kanonokig, aki a legteljesebb, bar félrevezet
Osszedllitasban biztositotta kétszaz évre hirnevét, akkor elmondhatjuk, hogy a zseni keresz-
tiltort minden akadédlyon és atvilaglik a tudatlansag sfirti boz6tjan. Balassi nem tor6dott
avval, versei megjelennek-e vagy nem, § csak irasban kiildozgette 6ket hol udvarléds, hol
barati jéindulat, esetleg vagyoni el6ny szerzése céljabol, de tudatidban volt tehetségének
¢és annak, hogy ha mar a katonai pdlydn nem érvényesiilhetett, 6rok nevet szerzett maga-
nak és a magyarsagnak, mert a nemzeti nyelvet a reneszansz nagy lendiiletének szolgalataba

allitotta, mint ezt Rimayn keresztill meg0rzott nyilatkozata tanusitja. Balassi tehetsége !

tehat még az irott irodalom korszakaban is érvényesiilt, szinte kapkodtdk énekeit. F4jdal-
mas, hogy hatdsa a néphez csak elkésve érkezett el, bar oda is elérkezett, hiszen az Oszi
harmat utdn véltozatait még Kalméany Lajos a Szeged kérnyéki péasztoroktol gyfijtotte dssze,
mig napjainkban a Kiskunsigban jegyezték fel dallamat : nyilvan a XVIII. szézadi ponyva-
nyomatok is segitették a sziveg €s vele egyiitt a dallam fennmaradasat.



