A legszélesebb irodalmi korok érdeklGdésére igényt tarté kis frast, — melynek fréjaban
stilusbeli sajatossagainal fogva konny( felfedezniink a janudr hé kozepén Parizsbol hazaér-
kezett s a Budapesti Napld redakcidjaban dolgozé Ady Endrét — dokumentum jellegénél fogva
teljes terjedelmében ideiktatjuk :

Csokonai. Boldog Nyugati orszagokban a nagyok emlékét nem tolja félre a jelennek
semmi emécitja. Nalunk még a halott poétak is hamupipSkék. Még emlékiinnepeket is csak a
politikusoknak, tudunk nagyszabastit rendezni.

Ma szaz esztendeje halt meg Csokonai Vitéz Mihaly, a magyar kolt6i zsenik egyik leg-
credetibbje. Orszagos, nagy tnnepet kellett volna iilni. Hiszen a magyar fré-zseni végzete
talan ezt a poétat szenvedtette meg a legiajdalmasabban. Debrecenben, késden halas sziilG-
vérosaban el is tervezték mar az iinnepet. Am jottek a vélasztasok : Csokonai varhat. Mégis
talan minden intelligens, nemesebb, nem egészen a maban é16 magyar aldozott ma egy meleg
gondolattal, vagy érzéssel Lilla koltGjének. A debreceni {innep kés@bb lesz, ha lesz, de azért
Debrecenben meégis volt valami iinnepféle. A Csokonai-tarsasag tagjai kivonultak a poéta
sirjahoz s a sirt beboritottak viraggal, koszorikkal. Egy palmaag volt a koszorik kozott,
mely Egyiptombél érkezett, a Csokonai sirjara Beithy Zsolt kiildte. Almodj, ha vannak ott
lent almok, nagyon szép dlmokat Csokonai Vitéz Mihaly, ki szaz évvel ezel6tt olyan faradtan,
szomordan, magyar zsenihez illfen roskadtal sirodba.

( Budapesti Naplé 1905. januar 29.)

Természetesen megvolt az tinnepély majusban — de a kozvéleménnyel —, melynek
kifejezést a kor €I6 lelkiismerete, a hivatasat teljesité tjsagiré adott, — mint ez a tomor
szépségii dokumentum igazolja — nem feledtette el, az orszagos Csokonai-iinnepélynek
elmaradasat . . . )

FALLENBUCHL ZOLTAN
MORICZ ZSIGMOND AMBRUS ZOLTANHOZ IRT LEVELEI

Ambrus Zoltan és a nala tizennyolc évvel fiatalabb Méricz Zsigmond kozdtt nem allott
‘fenn barati kapcsolat, de kolcsondsen nagyrabecsiilték egymast. Az alabbi négy levél és egy
régi Gjsagcikk vilagosan mutatja ezt.

1909-ben jelent meg Moricz Zsigmond elsé konyve, a Hét krajcar cimi novellaskotet,
ennek egy példanyat a kovetkez6 levél kiséretében kiildte el Ambrus Zoltannak, akit az akkor
mar kettészakadt magyar irodalom mindkét tabordban egyarant nagyrabecsiiltek.

Mélyen tisztelt Uram,

On a nagy megértd, a mély gondolatok kedves mestere, remélem nem érti félre, hogy
mikor elsd konyvem megjelenik : sietek vele Onnél kopogtatni. Sok gyonyoriiséggel és sok
okuléssal vagyok Onnek adésa, s ezt az adéssagomat megvallom ezentiil is gyarapitani vagyom.

Maradok igaz tisztelGje, hive

Bp. 1909. jdlius 6.

Hogyan vélekedett Ambrus. Zoltan Méricz Zsigmondrodl : egy két évvel késGbb meg-
jelent szinibiralatbol tudjuk meg. Vajda Erné a Nemzeti Szinhazban szinrekeriilt Ludas Matyi
cimd vigjatékarol szélva a Magyar Nemzetben igy ir (1911. 274.):

»Fazekas Mihaly — valészin(ileg francia vagy olasz minta utan irt — Ludas Matyi-ja
ma is igen jo sujet-t kinal az igazi irénak. Mert témaja : a kizsakmanyolo6 és a proletar 6rokos
harca, amelyben az utébbi a puszta eszével, a gyongék furfangossagaval, csalafintasagaval,
cselfogasaival kerekedik foléje az erGsebbnek, a hatalmasnak — azok kizé a témak kozé tar-
tozik, amelyeket csak egy 1j tarsadalmi rend tehet végképpen elavulttd. Es akdrmilyen véres
komolyséag rejlik a téma mélyén, igenis, kittinG anyagaul szolgalhat a népies vigjatéknak is,
anndl fogva, mert a szellemi felsGbbség s a cselfogassal egyiittjar6 otletesség megnyilvanul-
sanak a hatasai vigjatéki természetiek. [romiivész — amilyen példaul Moéricz Zsigmond
aki most dolgozik egy Ludas Matyi cim( vigjatékon s ennek harom ge]enetét mar kozzé is
tette — bizonyara nagyon érdekes darabot formalhat ebbél a targybol. De gy kell hozza-
fognia ehhez, ahogy Moricz Zsigmond tette, aki — mint mér a mutatobol is latni — a paraszt-
nytzo foldesur és a paraszt igazi harcat teszi a darab tengelyévé, s aki az igazi Dobrogit viszi

Méricz Zsigmond
.
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a szinpadra, azt a groteszkségében is félelmes figurat, mely miivészien megrajzolt, stilusos,
nagyszabasu karikatirdja az egyetlen személyben abrazolt osztalyblinoknek.«

Nem sokkal kés6bb Toth Imre, a Nemzeti Szinhaz akkori igazgatoéja, Ambrus Zoltan-
t6l, mint a Nemzeti Szinhaz egyik dramabiral6jatol siirgdsen véleményt kért Moricz Zsigmond
Fortunatus cimd darabjarol.

Ambrus Zoltan valaszat, egy keltezés nélkiili levélfogalmazvany Grzi

Moricz Zsigmond : Fortundtus, tort. szindarab 3 felv.

Igen tisztelt Igazgaté Ur

A soronkiviil olvasott »Fortunatus«rél véleményemet a kivetkezékben van szerencsém

elterjeszteni :
) Nekem a darab minden irodalmi érdekessége és értéke mellett sem tetszik, mert 1.° in-
kabb torténelmi karikatira, mint térténelmi szindarab és mert 2.° sok szinpadi, de még tobb
psychologiai képtelenséget talalok benne. Moéricz Zsigmond azonban olyan kivalo tehetség
s iréi neve maris olyan kitiné hangzasi, hogy a »Fortunatus«-nak a Nemzeti Szinhazban valo
eladasa szinte kotelességnek tiinik fel, annyival inkabb, mert a darabtél hibai ellenére is
siker varhaté s még balsiker esetén is elhdritja a feleldsséget a szinhaztol az ir6 neve.

Véleményem megokolasat batmikor készségesen részletezem. Ezuttal a siirgdsségre
. vald tekintettel csak a reziimét kivantam elGterjeszteni.

Béarmennyire ajanlotta is a biralo, a Fortunatus épptigy, mint a Ludas Matyi nem keriilt
szinre a Nemzeti Szinhédzban.

Mikor Ambrus Zoltan 1917-ben a Nemzeti Szinhdz igazgatdja lett, elsd ujdonsagul
Moéricz Zsigmond Pacsirtasz6 cimii szinmiivét tiizte misorra. A darab 1917. szeptember 15-én
keriilt szinre eldszor; Kodaly Zoltan irt hozza kisérGzenét, a fGszerepeket Kiirti Jozsef,
Somlay, Roézsahegyi és Bajor Gizi jatszottdk. Az utébbinak ez volt elsé nagy szerepe. A be-
mutaté kozonsége a darabot melegen fogadta — mint az akkori lapokban olvashatjuk —
a szerz0t sokszor szolitottak a lJampak elé, a biralok tobbsége is dicsérden ir a darabrol. A Pa-
csirtaszo tizenotszor keriilt szinre, ebb6l nyolc eldadas szombatra ¢és vasarnapra esett. Eleinte
telt hazak elGtt adtak, de az 6todik el6adas utin mar megesappant a kozonség érdeklddése.
(Az igazgaté pénztari jelentések alapjan késziilt feljegyzései szerint.)

A tizedik el6adas utan ezt a levelet irja a szerzé az igazgaténak :

Mélyen tisztelt Igazgaté Ur, -

Szépen kérem, engedélyezzen a holnapi elfadasra egymastol kiilon két-két szazalék-
mentes jegyet szamomra. Holnap délel6tt névjegyemmel jelentkezni fognak e célbol.

Maradok igaz tisztelettel

kész hive
Bp. 1917. okt. 10 Moricz Zs.

NB. Egészen a vonal alatt és apro bettivel szeretnék panaszt elsirni.

Hetek Ota bezarkoztam Leanyfaluba s a sz6l6be (a sziiret nagyon jol sikeriilt) nem is
mertem Pestre jonni, azt hittem a darab rettenetesen s igen cstinyan megbukott. Mert feltettém
az On joakaratardl, amellyel tényleg viseltetik iranyomban, hogy még akkor is Kitiizi egyszer-
egyszer a darabot, ha 1000 kor. a napi bevétel. Valahogy, tigy képzeltem, ez jarna nekem.

Mekkora volt a csodalkozasom, mikor egész tiirhetd kassza-reportokat kaptam. Mert
nem lehetett egy honap alatt 10 el6adasnal tobbet elérni; latom a kétheti misorbodl, hogy
egy mas darab kilencszer jon ki két hét alatt?

t'l No nem baj. De a szinhaz tényleg nem nekem valé terrénum. Meleg tidvozlettel s szere-
tettel. M Zs

A levélben emlitett masik darab, amely kilencszer keriil miisorra két hét alatt : Brody
Sandor Dadéa-ja, jelentékenyen nagyobb kizonségsikert ért el, mint a Pacsirtaszd. Még a tizen-
hatodik elGadason is egészen telt haz el6tt keriilt szinre.

A Pacsirtasz6t mar félhazak elGtt adjak, még vasarnap délutan is, (cbben az idében
egyébként csaknem minden nap egészen telt haz el6tt jatszanak) mikor Moricz ezt a levelet
frja:

[Nyomtatéasban]
Moricz Zsigmond
Leanyfalu (Pestmegye)
Telefon : 23 .

Kedves Igazgaté Ur,

el6legem levonasakor azt méltoztatott igérni, hogy a darab elGadasa utan uj eldleget
kaphatok. Mivel a Pacsirta gy latszik kifutotta palyajat (s nem hozott annyit, amennyi
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joldet a medvebirére vettem) nagyon kérem, méltoztassék nekem 3000 (Haromezer) korona
elbleget kieszkozolni. ;

Szives valaszat kérve maradok igaz tisztel6 hive

Bp. [4thazva] 1917. okt. 28. Leanyfalu.

Moricz Zs.
NB. Nekem a dolog nov. 1-én volna esedékes, de ha par napig késik, nem baj az sem.

Az a koriilmény, hogy Moricz el6leget Ohajtott felvenni, arra mutat : szandéka volt
rovidesen (j darabot adni a Nemzeti Szinhaznak. Ez azonban nem tortént meg. Méricz Zsig-
mond Ambrus igazgatésaga alatt (1922. jul. 1-ig) nem nydjtott be tjabb darabot a Nemzeti
Szinhazhoz. (Méricz-darab nem fordul el6 a benytjtott és az igazgaté altal elolvasott szin-
darabok e(eiyzékében.) Ennek az oka feltehetGen az volt, hogy 1919 6szét6l az akkori politikai
viszonyok kovetkeztében a Nemzeti Szinhazban baloldali ir6 darabja alig keriilhetett szinre.
1920 februarban Pekar Gyula kezdeményezésére Haller' Istvan kultuszminiszter felallitotta
a Szinmdivészeti Tanacsot, amelynek feladata volt arrél donteni, mely darabok adhaték el
a Nemzeti Szinhdzban. Ez a tanacs sorra utasitotta vissza a magyar szerzfk darabjait és igy
-e%yre jobban elidegenitette az {rékat a szinhaztél. » Jénevli magyar ird, aki tokéletesen meg-
bizik az igazgat6 elismert {zlésében, nem hajlandé darabjat a Tanacs bfrdlatara bizni« — ol-
vassuk egy akkori lapban. .

Ez lehetett — legalabb részben — az oka annak, hogy Moéricz Zsigmond ebben az id6ben
nem nytjtott be darabot a Nemzeti Szinhazhoz.

Arrdl, hogy megkapta-e Moricz a kivant el6leget, nincsen adatunk. Egy felterjesztés-
fogalmazvany (Moéricz Zsigmond 3000 korona elflege targyaban) arra mutat, hogy a szinhaz
megtette a felterjesztést, és ha Moricz kivansaga talan mégsem teljesiilt, az bizonyara nem
Ambrus Zoltdnon muilt.

FAHIDY JOZSEF
EGY JOZSEF ATTILA VERSKEZIRAT

- Jozsef Attila egyik sokat vitatott, tobb valtozatban ismert (az egyik véltozatban
»Boldog hazug ..., egy masikban »0 boldog az ...« kezdet(i) szonettjével kapcsolatban
az elsé pillanatban percfgntﬁnek latsz6, de legalabbis nagy jelentfségii dokumentumra bukkan-
tam : konyveim rendezése kdzben Weltner Jakab »Marx Karoly a munkardl« cimd munké-
janak valamelyik antikvariumban vésarolt példanyaban (a kdng'v eredeti tulajdonosa nem
Allapithaté meg) megtalaltam a koltemény Jozsef Attila kezefrasaval frott eredetif'ét.

Miel6tt azonban ennek a fontos kéziratnak az ismertetésére ratérnék, hadd lassuk az
eddig ismert véltozatokat. Az 1952-ben megjelent gytijteményes kiadas (Akadémiai Kiadé,
sajto ala rendezte Waldapfel Jozsef és Szabolcsi Miklos) I1.kotetének 182. lapjan a szonett
»Boldog hazuge cim alatt a kovetkezG valtozatban szerepel :

Boldog hazug, kinek van istene,
ki rettenetes, de maga a josdg ;
kinek sebet kap reszketd keze,
ha leszakitja a tilalmas rézsdt.
Boldog hazug — értetlen szelleme

a meg nem fogant drtatlan valésdg ;
pihen rajta a mindenség szeme,
bdmulja 0t, az oroklét lakdsdt.

En nem leltem szivemben, sem az égben
s e halott fényli istenfelenségben
szivdobogdssal ringatom magam,

kit mds-gyotorte anydm azért vert meg,
mert sdpadt kézzel loptam én, a gyermek,
jol tudva mdr, hogy minden odavan.

Mint a versgydjteményhez flizitt »jegyzeteke-bGl kideriil, a kozolt valtozat »a Mizeum-
ban Orzdtt, sajatkezdleg javitott gépiratréle valé és, hogy »megvan ugyanott egy kordbb i
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