Az irodalompolitikai nézeteket azonban nem
valaszthatjuk el olyan mereven egymastol,
ahogy azt a konyv teszi.

Szépen elemzi azonban Komldés Aladar
Reviczky prozai elbeszéléseit. Az Apai
orokségrél megallapitja, hogy »veles egy 4j,
igazabb valosagszemlélet vonul be a magyar
regényirasba : a nagy orosz regény példajan
iskolazott realizmus.« (94. 1.) Egyetértiink
azzal a megallapitasaval is, hogy prézaja
vetekedik verseivel (105. 1.). Kiilondsen
szép, bensOséges, finom, a versek hangulatat
érzékitd a koltemények bemutatdsa. Elve-
zettel olvastuk.

A konyv tartalmazza végtl -a koltd
miiveinek évek szerinti bibliografiajat.
A versek kronologikus osszeallitasa gondos.

Hasznot jelent a tovabbi Reviczky-kutatas
szamara. A novelldk, rajzok felsorolasabol
mindossze egy marad ki: az 1886. majus
21-én a Fiiggetlenség cimid lapban kozolt
A burjdnék madara. Erthetetleniil hidnyos
azonban a cikkek jegyzéke. Néhany adat
megvilagitja ezt. A bibiliografia feltiintet
osszesen 113 cikket, elhagy szam szerint
45-6t. Tehat a Reviczky-cikkek mintegy
harmadrészét egyszeriien mellézi. Vannak
évek, amelyekben a tobbség marad ki és
csak egy toredék szerepel. Ilyen 1888
példaul.  Ebbél az évbil 11 Reviczky-
cikket tiintet fel a bibliografia, elhagy
15-6t. A cikkek bibliografiaja tehat alapos
kiegészitésre szorul.
Harsdnyi Zoltdn

KOZOCSA SANDOR: AMAGYAR IRODALOM BIBLIOGRAFIAJA 1953,

{Budapest, Mivelt Nép, 1954. — 207 1.)

Egy éve, hogy megjelent a magyar iro-
dalom bibliografidgjanak az 1953-as év ter-
meését tartalmazo kotete s ezzel ismét egy év
irodalmi munkassaga valt attekinthetGvé.
Ezt a kotetet is, éppugy, mint az 1945—52
kozottieket is Kozocsa Sandor allitotta Gssze.

Milyen e sorozat tj kotete, miben tér el
az elozOkt6l? Nézzik elGszor formai szem-
pontbol.

A sorozat elsd részeitél az 1953-as kitet
modszerben bizonyos fokig eltér. A konyv-
¢s folyoirattermés rendszerezése most na-
gyobb feladatot jelentett, hiszen tobb adatot
kellett feldolgozni, mint az el6z6 két évben
egyiittvéve. Bizonyéra ez a mennyiségi nove-
kedés késztette a bibliografia osszeallitéjat
arra, hogy az eddigi két fejezet helyett
(altalanos rész; egyes irok) most haromra
bontva szét az anyagot a ket szokésos feje-
zet kozé ékelje  a »gytjteményeke c. részt.

A formai szempontok elGtérbe juttatasaval
probalta a szerkeszt6 megoldani az un.
paltalanos része tobb szdz adatanak rend-
szerezését is. Az egyszerdi bet(irendi fel-
sorolas itt mar a legkiilonbdozébb témaji
konyveket és cikkeket sorolta volna fel,
egymas utdn; az elsé fejezet négy részre
osztasaval azonban a tartalmi szempontok
ismét nem jutottak érvényre. Kiilén keriil-
tek ugyan a szerzGs elméleti kdnyvek, a tébb
szerzOs tankonyvek, Osszeallitasok, a szerzds
— altalanos tartalma — cikkek és az anonim
cikkek. A négy csoporton beliil azobban ismét
mechahikusan érvényesfil a szoros betfirend.
Az egyes kérdések irodalmat (mint pl.
dramaturgia stb.) az »altaldnos részhez«
készitett (s a kotet végén talalhaté) Targy-
mutatd alapjan lehet csak Osszeallitani.
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Nem valdszini azonban, hogy az érdek-
16d6k tobbsége arra lenne kivancsi, hogy ki
mir6l irt az 1953-as évben. A kutatok nagy
része az egyes témak irodalma fel6l fog
érdeklédni, azt szeretné tudni és latni, hogy
mik voltak ennek az évnek fé problémai,
mi érdekelte 1953 irodalmarait, iroit — alta-
laban, milyen volt az irodalmi élet. Erre
a kérdésre csak a targymutaté felhaszna-
lasaval sikeriil feleletet kapni, agy, hogy -
pl. a dramairodalom kérdéseir6l huszon-
négy helyen kell keresni. Ehhez a »drama- .
turgia« kérdéseir6l még Kkiilon tovabbi hét
helyen talalunk cikkeket, a targymutaté
tantisaga szerint, csak az els6 fejezetben.
(A tobbi részhez nem Kkésziilt, csak név-
mutatd.) A tematikus felsorolas ilyetén mel-
16zése karara valt a bibliografia egészének,
hiszen a kor irodalmanak plasztikus bemu-
tat]flsa is feladata minden ilyen Osszeallitas-
nak.

Szerencsésebb lett volna a formai felosztas
mellézése s az adatok tartalmi csoporto-
sitdsa, mint pl. »kdnyvkiadas és sajtoe,
»szOtarake, »lrodalmi kritikae stb. az
els6 fejezetben. Inkdbb az 1945—1950-es
kotet nyoman kellett volna tovabb lépni,
annak fejezeteit kellett volna az igények
nivekedésének figyelembevételével Kibovi-
teni.

A tartalmi csoportositdssal aztan feles-
legessé is valt volna a gydjtemények Kiilon
kezelése, annal is inkabb, mert az 1953-as
kitetnek ez a fejezete indokolatlanul szaki-
todik ki a tobbi kozil. Ha gydjtemény a
»Magyar irodalmi szoveggytjtemény« 2. ré-
sze, akkor miért nem gydjtemény az »Iro-
dalmi olvasokonyv a szakkozépiskolak szé-



mara« (hiszen ez is tankdnyv), vagy a
sNyelvmiivelésiink f6bb kérdései« cimii cikk-
gytjtemény. A »gyljtemények« felsoroldsa
érdektelen, ha nem a szigori elhatérolas
szerint torténik, de még ebben az esetben

is meggondoland6, hiszen még igy sem a
smilyen gytijtemény?« szempontja  sze-

rint torténik. KiilsG jegyek kidomboritasa

helyett ennek a fejezetnek az anyaga be-
_ olvadhatott volna az »altaldnos rész« témak
szerinti csoportjaiba.

Az »irodalmi Ujsage 1955. februar 19-i
szamaban a kotet egyetlen hibajaul azt
roja fel, hogy »nem allott médjaban a hazain
kiviil a kilfoldi, elsésorban a csehszlovakiai
¢s romaniai magyar irodalmi élet Ossze-
allitdsa. Ez csak részben taldlhat6 itt meg.«

Valéban ill6 lenne mar eldonteni : biblio-
grafiai feldolgozas szempontjabol hova is
tartoznak ezek az alkotasok. Nem akarunk
ennek az elvi vitanak elébe vagni, minden-
esetre azt megjegyezziikk, hogy az Ossze-
allitas fel is sorol kiilf6ldi magyar irékt6l
alkotasokat meg nem is. Igy példaul Galy
Oﬁa Pozsonyban megjelent verseskitete
(»Hajnali 6rségenc) bekeriilt a ktetbe (91. 1.),
de az u%yancsak Pozsonyban megjelen6
»Faklya«cimii magyar nyelvii kulturalis folyo-
iratban err6l a m(rél megjelent biralat,
(Sziics Béla—Szbke Joézsef : Galy Olga els6
verseskotete. Faklya, 1953. 685—687. 1.)
mar nem. Az Gsszeallité a folybirat mas cikkeit
és tanulmanyait sem dolgozta fel. Az elvi
problémakat — melyeknek elddntése a kiil-
foldi magyar értékek felsorolasa szempont-
jabol igen fontos lenne — a kdvetkezetlenség
oldja meg a legkevésbé.

Nem taldljuk Gergely Sandor cikkét
Gladkovrol, Kardos Laszlo és S6tér Istvan
cikkét Majakovszkijrél stb. stb. Pedig a
magyar kritikai irodalom fejl6dését nem-
csak a magyar szerz6kr6l frott tanulmanyo-
kon mérhetjiik le ; a féleg a szovjet szerzdk
vizsgalatabol lesziirGdott tapasztalatok szol-
galhatnak okulasul szamos hazai kérdés
megoldasara. Az adatokbél nem tiinik ki,
hogy irodalmunk problémai sokszor azono-
sak a cseh vagy lengyel irodalom problémai-
val, hogy a Roman Népkoztarsasagban is
adnak ki magyar konyveket, hogy a »Veng-
rija« vagy a »Bollettino Ungherese« szamos
értékes irodalmi tanulmanyt kozol. (Hogy
csak egyet emlitsek : Vészi Endre: Jozsef
Attila. Vengrija, 1953. januar; 2. évf.
P 52:16:1).

Sokszor el6keriilt mar ez a sz6: merev
formai szempont. Sajnos, ez a merev formai
szempont uralkodik a kotet harmadik részé-
ben, az »egyes froke fejezetében is. Ebben
csak a magyar {rokat sorolja fel a szerkesztd,
betiirendben, akar 0nalld, akar roluk szolo
{rasokr6l van sz6. Igy torténhetik meg, hogy
pl. a »S6tér Istvane cimszdéndl csak egy rdla

sz0l6 kis cikket taldlunk (155. 1.), mert
S6tér Eotvos-konyve nem »szépirodalmi¢
alkotés s az csak Eptvis neve alatt talalhato.
S6tér 1953-as munkassagat a névmutato
blivos utal6-szamai alapjan tekinthetndk
csak at (mig az els6 fejezetben a kritikai
cikkek a szerzd neve alatt talalhatok meg !)
Ez a formalisztikus szemlélet merev
alkalmazésban — Mdricz Virag konyvét is
(»PApam regénye«) csupan a »Moricz Zsig-
mond« cimszé alatt emliti meg (137. 1),
pedig ennek az életrajznak szépirodalmi
értékét a kritika kiilon is kiemelte. Méricz
Virdg, mint szépir6, nem is szerepel a fel-
sorolasban. Ugyanakkor szerepel azonban az
vegyes iroke« kozott Gdzon Gyula (95. 1),
akir6l — jubileuman— harom cikk is meg-
emlékezik s akit érdemei legteljesebb el-
ismerései mellett sem kidlthatunk ki irova.
Ugyanez a helyzet Rdzsahegyi Kalmannal
(152. 1.) és Pdrtfos Erzsivel is (144. 1.).

A kotet beosztasanak vizsgéalatanal nyil-
vanvalova valik, hogy egy év sokoldal
és igen bl irodalmi anyagat sem lehet mar
a mechanikus besorolassal és a cikkek,
konyvek tartalmat mell6z6 szempontok sze-
rint egy kotetben hasznédlhatéan elhelyezni.
- Rogton felmeriil a kérdés ; mi lenne akkor
a helyes megoldas?

Az el6bb elmondottak is utaltak mar
a tartalom szerinti felosztas sziikségességére,
f6leg az »altalanos részben«. Ez a modszer
minden bizonnyal t6bb nehézséget jelent
a bibliografia Osszedllitdsaiban munkainal ;
/hatérozott allasfoglalast kovetel fontos elvi
és irodalompolitikai kérdesekben. Ha azon-
ban a. bibliografia Osszeallitojanak sikeriil
olyan tematikus felosztast létrehoznia, (ki-
dolgozdsdban az irodalomtirténészek min-
den bizonnyal szivesen nytjtandnak segit-
séget), amely feleslegessé tenné a formai
szempontok mogé huzédast és az évi termés
igazi rendszerezését eredményezné, az éves
irodalmi bibliografiak hasznalhatésaga nagy-
mértékben megndne.

A »hasznalhatdsag elve« nemcsak az anyag
elrendezésében, de a nyomtatas techniké}a- :
ban is kell, hogy érvényesiiljon. Hadd emlit-
silk meg — hiszen sokszor néhany »apré«
kellemetlenség is igen banté lehet —, hogy
a betltipusok megvalasztdsa is emelheti
vagy ronthatja egy ilyen természetd Ossze-
allitas értékét. Azt a helyes szerkesztoi
elvet példaul, hogy az egyes miivekrdl
sz010 irodalom rogton a targyalt md utén
kovetkezik, szinte pontosan keresztiilhtizza
az »ismertette« és »hozzaszolas« szavak nagy-
bettlis szedése. Ezzel szorosan egybetartozd
anyag valik ketté. A papir jobb kihasznala-
saval, jobb technikaval bizonyéira hasznal-
hatobb lenne a kitet. 4

Végezetiil emlitsiik meg, hogy — Dbar-
mennyire is indokolt egy ilyen munka
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miel6bbi elvégzése — a siirgsség nem lehet
olyan fontos szempont, hogy az egyes adatok
megbizhatésagat lerontsa. A jov0 kutatdinak
bizonyara nehezebb lesz a betijelek fel-
oldasa, mint az Osszeallitonak lett volna
(a szerkesztGségek telefonon is felvilagositast
adtak volna. Igy kionnyen fel lehetett volna
oldani a szamos monogramm legtobbjét,
mint pl. D. L. = Dallos Laszl6 (193. 1.),
r. p. = Radé Polikarp (36. 1), Z. V. =
Zolnay Vilmos (123. 1.), P. P. = Pandi Pal
(147. 1.). — ¢s igy tovabb.) Vincze Léaszlo
cikkének pontos cime: »Tessedik Samuel
élete és pedagdgiai munkdssdga (1749— 1820).«
Ez lényeges kiildnbség. A «Hét fiatal kolt6e
koziil Simai nem Janos, hanem Mihdly
(46. 1.) és azonos a 153. lapon talalhaté
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Simaival. »A dolgozok biralata segiti az frok
munkéjate cimi szerkesztGségi cikk (45. 1.)

*a L6di-vita zar6cikke volt, ezért oda is

kellett volna Beosztani (125. 1.), hiszen itt,
az »altalanos részbene értelmetlen.

A magyar irodalom bibliografidja nem
tartalmazhat ilyen hibakat és elirdsokat.
Az 1953-as kotet fentebbi rovid elemzése
is azt mutatja, milyen sok nehézséget kell
még lekiizdeni a kotet szerkesztGjének, hogy
az oly fontos sorozat tovabbi részei jobban
betdlthessék hivatasukat. Tobboldali vita
sem lenne eredménytelen, hiszen az irodalmi
bibliografiak figye az egész irodalmi életet
érdekl6 kérdés. ;
Szabo Gyérgy
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BJIMAHUE BAJIMHTA BAJIALILIW HA MOTOMCTBO

L. 3xxxapom %

HecMOTpst HAa TO, YTO JIIOGOBHBIE CTHXOTBOPEHHS BEJMKOIO BEHIEPCKOro rnoara He nosi-
BHJIMCH B N€YATH [0 HOBEHIUMX BPeMEH, KOTJla OHH 0GHAPYIYKEHbI, MOYKHO NPOCJaeauTh 60ybmoe
IUIEHHTEJILHOE BJIMSIHME, OKA3aHHOE MM Ha €ro COBPEMEHHHMKOB M 00Jiee MosgHMe MOKOJEHUS.
B Ouepke yKashiBAeTCSI HA TAKMX TMOITOB, O KOTOPHIX A0 CHX TOp €ABa Jiu NIpearojara-
JIOCh, YTO HAXOAMJIMCh TOJA €ro BiausiHMeM. TakoBbIMHM SIBIAIOTCS BEJIMKHH SMUYECKUH MOST
3puHbM, 3aMMCTBOBABILHIl CBOM MO3THYECKHE METAgOPhl y HEro, M NPUABOPHBI CTUXOTBOpEL C
6apounbiMu BKycamu JIb€HabEmM, NOJApaykaBIuit ero ryMaHucTHyeckum o6oporam. Hacrpo-
_eHHeM CCBUIKH B cTuXax B. Banamim BIOXHOBJISICA HAMECTHHK BEHI€PCKOro Koposis Muursan
Wnnemxasu, KOrja BO BPEMS CKMTAaHMSI OH HANMCan CBOE NPEKPACHOe CTHXOTBOPEHHE, aBTOP
KOTOPOro Ham focese Guut Hen3BecTeH. M3 9T0ro0 CTHXOTBOPEHH S M HECKOJIBKUX IPYTHX CJI0KH-
JI0Ch MEJIAHKOJIMYECKOe HACTPOGHHE HAPOJHOTO CTHXOTBOPEHM S, H3BECTHOTO MO CTPO(de, Hauy-
Hawomelcsa crosamu : »llocie ocenHed pocel. . .« i

/

WUIJTIOCTPUPOBAHHAS KOTIHUST NOKE®A MOKAU JIBYX MNBEC YOKOHAH
B. Bapeza

B nacpencrse apyra IMeredu, peraxropa yxypHana »Xasanke (Hazdnk [Hama Ponunal),
aeépexoro Bpava [lama Kopaya (1808—1886) Geuta ofHapy)KeHa pPYKONHMCh ABYX NbeC
Muxasi Yokonan BuTe3 C HEM3BECTHMBIMH 10 CHX IOp maccakamu u Bapuanrtamu. Cyas no
NOYepPKy, 3arfaBHOM CTPAHMIIE M WITIOCTPAUMSIM, MOXKHO CYMTATh HECOMHEHHBIM, YTO TEKCT
6bi1 KonuposaH Woykegom Mokau, OTHOM BEJHMKOTO BEHIepPCKOr0 POMAHMCTA, K KOHIY
nepsoro pecatunerns XIX Bexa, HECKOJBKO JIeT mocne cmeptd YoxoHaw.

JIMTEPATYPHBIE B3IJIdObl JIANOIIA TOJIbHAU
. I'. Tepeeii -

Pomanucr Jladom TonpHau ObUI OFHHM M3 3HAYMTENBHBIX NPECTABHTENCH BEHIepPCKOH
nureparypsl XIX pexa. B Hacrosmeit craree TonbHanm 00CY)KAAeTCs Kak MUcaTeslb STIONOB.
M3 HUX BMJIHO, 4TO OH TIOCJIEJ0BATEIbHO 00pPaCs MPOTHB OYHIMANBHOM TUTEPATYPhl, IPOTHB
TaK Has3uBaemoif JurepaTypHoit napruu Jeaka. B cBoeit 6oprbe OH crapajcs OnpHAAaTbCs
Ha ujeiinoe macnencrso 1848 ropa. TojbHau — apTOp STIONOB — JI@€T BEPHYIO KapTHHY
BCEOOIIEro TMOJIOYKEHHsI M OCOGEHHO TOJIOYKEHMsI JIMTepaTyphl CBOei smoxu. OH CTpacTHO
KPUTHKYET HeJIOCTATKH OGIIECTBEHHON M JIMTEPaTypHOi »KM3HH TeX BpemeH. B nanHO# craTse
TMOABEPraloTCsl AHAJM3Y TAKXKEe M ICTeTMyeckue B3rusabnl TonbHau, IToapobHO M3I0)KEHB!
B MNEPBYIO O4epeab €ro B3rIs/bl HA BONPOC peanusma.

MEJIKHME COOBUIEHMUS

Hobowwu, JI., ®panunysckuit xypHan L{uMMepBanbACKOik seBOH rpynnbl 00 anTHBOEHHOM

BEHIePCKOH M093uH.

IIBeiinapckuit pannysckuit >kypran Jemsn (Demain), BeixoauBmuit ot 1916 r. mo
1918 r., GbuUT NMPONOBEHHMKOM NPHHATHIX HA LlumMMepBaJbCcKOH KOH(EPEHUHH NPHHUKMIIOB M
PYNOPOM CAMBIX 3HAYMTENBHBIX YMCTBEHHBIX M PEBOJIOIMMOHHBIX CHJI, GOPIOIMXCS TIPOTHB
BOHHBL B Beinycke ot 1916 roga 9Toro >KypHasna »epBblid BeHrepckmii ¢yTypucruyeckmit
1noat¢« Axam JloBar mucasl MpOCTPaHHBIM 0UepPK 00 aHTMBOEHHBIX NPOSIBJICHHAX B COBPEMEHHOMH
BEHTepCKOif 1103suy. B' paMKaXx a10ii cTaThy BHIIM B CBET BIEPBBIE BO ()PAHIY3CKOM NEPEBO/IE
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npousseienns uape Amu, Ibionsr 0Oxaca, Jexé KocTonanbu ¥ APYIHX BEHIEPCKHX IMOITOB.
— Heckonbko mecsimeB cnycrsi Apyroii wBeHunapckuii gpanuysckuii >xypHan Jle mmo rpax
moHA (Le plus grand monde), sBasiBlmiicst TOXKe Nammu@uCTHYECKHM HO MEHEE TOCJef0Ba-
TEJIbHO AHTMBOEHHBIN, HaneyaThiBag BO ()PaHIy3CKOM IepeBojie TNPOU3BEACHHS M APYTHX BeH-
FePCKHUX M0ITOB, B mNepBylo ouepeanb - Muxass Baburtin

UImoan, B., Coobmenus.

Kumnu, K., O uucne CTHXOB MOIMLI
(Ocana Curersapa). .

Kuuwuu, 1., CoppemenHoe cBeenue 0 jeiicTBun nosipienusi Jlyaaw Marbn.
JloKkymeHTaums1,

JOKYMEHTALIUSA

Jlacao, H., B9mam K MCTOPUH CBSISAHHBIX CO cMmepThbio Bépémmaprtu cobbithii.
Bunye, I'., Cratbst Aqu 0 rogosumse Yoxonau B 1905 roay. )
Dannenbroxas, 3., NMucema Mopuua K 3oiabtany AmGpyui.

OB30P

Cayodep, H., sluom Xoppar: Kapoit Kumdanyam u ero apysps-mucaresm.
Kapoow, JI., Monorpapusi Anagapa Kowsom o Baiize.

Bapea, H., Ockap T'ensepr: MOM CBepCTHHKH,

Xapwanou, 3., Ananap Kownow : [biona PeBULKH

Cabo, /lb., Buonuorpadusi BeHrepcKoii auteparyps, 1953,



BALINT BALASSIS NACHLEBEN
S. Eckhardt

Trotzdem die Liebesgedichte des grossen ungarischen Poeten bis zu ihrer Entdeckung
in der neuesten Zeit nie im Druck erschienen sind, kann.man den grossen Zauber verfolgen,
den sie auf die gleichzeitige Umgebung und die spédteren Generationen ausgeiibt haben.
In dieser Abhandlung wird auf Dichter hingewiesen, von denen man bisher nicht geahnt hat,
dass sie unter dem Einfluss Balint Balassis standen : so z. B. auf Zrinyi, den grossen Epiker,
der seine poetischen Bilder, und auf Gyongydsi, den Hofdichter mit Barockgeschmack, der
seine humanistischen Kunstgriffe nachahmte. Die Stimmung der Verbannung entnahm
Istvan Illéshazy, der spitere Palatin, aus den Gedichten Balint Balassis, als er wihrend
seines Herumirrens den schonen Vers schrieb, dessen Verfasser uns bisher unbekannt war.
Aus diesem Gedicht und mehreren anderen Liedern gestaltete sich dann die schwermiitige
Stimmung des durch die mit den Worten »0szi harmat utdn« (Nach, Herbsttau) beginnende
Strophe allgemein bekannten Volksliedes.

JOZSEF JOKAYS ILLUSTRIERTE KOPIEN ZU ZWEI SCHAUSPIELEN VON
CSOKONAI

B. Vargha .

Aus dem Erbe des GyGrer Arztes Pal Kovdcs, des Freundes des Dichters Pet6fi und
Redakteurs der Zeitschrift sHazdnk« (Die Heimat) (1808—1886), kam ein handgeschriebener
Band zum Vorschein, der zwei Schauspiele von Mihdly Csokonai Vitéz mit bisher unbe-
kannten Textteilen und Varianten enthilt. Auf Grund der Schreibweise, des Titelblatts und
der lllustrationen des gefundenen Manuskripts steht es ausser Zweifel, dass es von Jo6zsef
Jokay, dem Vater des grossen Schriftstellers, am Ende des ersten Jahrzehnts des XIX,
Jahrhunderts, einige Jahre nach dem Tode Csokonais, kopiert wurde. :

LAJOS TOLNAI UND SEINE ANSCHAUUNGEN UBER DIE LITERATUR
G. Gergely

Der Romancier Lajos Tolnai ist einer der bedeutendsten Vertreter der ungarischen
Literatur des 19. Jahrhunderts. Die vorliegende Abhandlung zeigt Tolnai als Essayisten. Auch
aus seinen Einzelstudien lernen wir Tolnais Kampf gegen die offizielle Literatur, die sogenannte
literarische Partei Deaks kennen. In seinem Kampf ist er bestrebt, sich auf die Ideen des Jahres
1848 zu stiitzen. An Hand seiner Studien gibt Tolnai ein wirklichkeitstreues Bild {iber die
allgemeine Lage seiner Zeit und besonders fiber den Stand der Literatur. Leidenschaftlich
kritisiert er die Unzulidnglichkeiten des gesellschaftlichen und des literarischen Lebens. Die
vorliegende Abhandlung unterzieht auch seine dsthetischen Prinzipien einer Analyse ; vor allem
seine Anschauungen iiber den Realismus werden eingehend besprochen.

KLEINERE MITTEILUNGEN

Dobossy,L. : Die franzosischsprachige Zeitschrift der Zimmerwalder iiber die ungarische

Antikriegsdichtung. (1916). .

Die schweizerisch-franzisische Zeitschrift «Demains, die von 1916—1918 erschienen
ist, war der Verkiinder der von der Zimmerwalder Konferenz angenommenen Prinzipien und
das Sprachrohr der bedeutendsten geistigen und revolutionaren Krifte, die gegen den Krieg
auftraten. Adam Lovag, «der erste ungarische futuristische Dichters, verdffentlichte im Jahre
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1916 eine ausfithrliche Studie iiber die Manifestation der modernen ungarischen Antikriegs-
dichtung. Im Rahmen dieser Studie erschienen die Werke von Endre Ady, Gyula Juhdsz,
Dezs6 Kosztoldnyi und anderer ungarischer Dichter zum erstenmal in franzdsischer Uber-
setzung. :

Einige Monate spiter publizierte die ebenfalls pazifistische, doch weniger konsequent
gegen den Krieg auftretende schweizerisch-franzosische Zeitschrift «Le plus grand monde»
andere ungarische Dichter, vor allem Mihdly Babits, in franzdsischer Sprache.

Stoll, B.: Notizen.
Kiss, Ig 3 szr die Anzahl der Strophen im Poem»Szigeti Veszedelem« (Die Belagerung von
- Szigetvar)
Kiss, S.: Ein zeitgendssischer Beitrag iiber die Wirkung bei der Erscheinung des »Ludas
Matyic : -

ARCHIV

Ldszld, J.: Schriften zu Begebnissen im Zusammenhang mit dem Tod von Viordsmarty
Vincze, G.: Ein Artikel von Ady zum Csokonai-Gedenktag im Jahre 1905.
Fallenbiichl, Z.: Méricz’ Briefe an Zoltin Ambrus.

BESPRECHUNGEN

Szauder, J.: Janos Horvath: Karoly Kisfaludy und seine Schriftstellerfreunde.
Kardos, L.: Monographie von Aladar Komlés iiber Vajda.

Varga, J.: Oszkar Gellért : Meine Zeitgenossen.

Harsdnyi, Z.: Aladar Komlds : Gyula Reviczky.

Szabd, Gy.: Bibliographie der ungarischen Literatur, 1953.
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LES REPERCUSSIONS LITTERAIRES DE L’'OEUVRE DE BALINT BALASSI
S. Eckhardt ?

Bien que les poémes d’amour du grand poéte hongrois n’aient été publiés qu’a I’époque
" récente o ils furent découverts, on peut suivre les tracgs du grand charme qu’ils exercaient
sur les poétes contemporains et sur la postérité. L’influence de Balassi se fait sentir dans
’ceuvre d’un nombre de poétes hongroi§, dont on ne supposait guére d’avoir été inspirés par
lui, comme, par exemple, le grand poéte épique hongrois Zrinyi qui puisa dans les poémes de
Balassi ses images poétiques, le poete de Cour Gyongydsi de gotit baroque qui imita ses ma-
nceuvres humanistes. L’atmosphére d’exil dans les poémes de Bélint Balassi fut per¢u par
Istvan Illéshézy, qui, plus tard, devint palatin. Celui-ci, au cours des années d’exil, mspiré~ par
cet atmosphére, éerivit son poeme dont I'auteur n’était pas connu jusqu’a présent. Ce poémg,
ensemble avec d’autres chansons, donnérent naissance a 'atmosphére mélancolique de la
chanson populaire connue de sa strophe »Aprés la rosée d’automn ...«

COPIES DE DEUX PIECES DE THEATRE DE CSOKONAI, lLLUSTRI;‘.ES PAR
JOZSEF JOKAY

B. Vargha

Dans I'héritage de Pal Kovacs, médecin de Gydr (1808—1886), I'ami de Petdfi et
rédacteur de la périodique »Hazdnk« (Notre Patrie), {ut trouvé un manuscrit contenant
deux piéces de théatre de Mihaly Csokonai Vitéz avec des passages et variantes inconnus
jusqu’a présent. La maniére d’écrire, la page portant le titre ainsi que les illustrations
du manuscrit récemment trouvé permettent de conclire avec certitude que le manuscrit
fut copié¢ par le pére du grand romancier hongrois, par Jozsef Jokay, a la fin de la
premiére décade du XIXeéme siécle, quelques années aprés la mort de Csokonai.

LES OPINIONS DE LAJOS TOLNAI SUR LA LITTERATURE
. G. Gergely

Le romancier Lajos Tolnai était un représentant important de la littérature hengroise
du XIXe siecle. L’étude dont nous nous occupons présente Tolnai en sa qualité d’essayiste.
Ses essais portent témoignage du fait qu’il a livré une campagne conséquente contre la litté-
rature officielle, contre celle du parti Dedk. Dans sa lutte, il s’est inspiré des idées de I'année
1848. Tolnai, comme essayiste, donne une description fidéle de la situation générale de I’époque,
surtout en ce qui concerne le terrain de la littérature. 11 exerce une critique passionnée sur
les insuffisances se manifestant dans la vie sociale et littéraire. La présente étude analyse
¢galement les principes esthétiques de Tolnai; en premier lieu, ce sont ses opinions au sujet
du réalisme qui sont expliquées d’une fagon détaillee.

COMMUNICATIONS BREVES

Dobossy, L. : Revue en francais, publiée par les zimmerwaldiens, au sujet de la poésie hongroise

contre la guerre. (1916).

Le periodique suisse «Demain», qui a paru de 1916 jusqu’a 1918, diffusait les principes
adoptés a la conférence de Zimmerwald et publiait les articles des plus éminents représentants
des forces spirituelles et révolutionnaires en lutte contre la guerre. En 1916, ce périodique
publia un essai du «premier poéte futuriste hongroiss Adam Lovag sur la prise de position
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des pottes hongrois contemporains contre la guerre. C'est dans les cadres de cette étude que
furent publiées, pour la premiere fois en traduction francaise, des ceuvres de Endre Ady,
Gyula Juhdsz, Dezs6 Kosztolanyi et d’autres poétes hongrois.

Quelques mois plus tdrd, un autre périodique suisse «Le plus grand monde, pacmste
également mais moins conséquent dans son attitude hostile a la guerre, publia en traduction
frangaise des ceuvres d’autres poétes hongrois, en premier lieu des poésies de Mihaly Babits.

Stoll, B.: Données diverses.

K. Kiss : Le nombre des strophes dans le poéme »Szigeti Veszedelem« (Le siége de Szigetvar).

Kiss, S.: ;Jn renseignement contemporain concernant I'effet produit par la publication de
»l.udas Matyi«.
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1. Régi magyar irodalom

Korompay Bertalan: Adalékok és jegyzetek a Toldi-
mondahoz.

Koltéay;lKasmer Jend : A Konigsbergi Toredék kér-
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Busa Margit: Egy ismeretlen szinjaték.

Benda Kalman : Alvinczi Péter kassai prédikator
torténeti feljegyzései.
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