AZ INTEZET ELETEBOL _

AZ INTEZET EGYES OSZTALYAINAK VITAI ES ERTEKEZLETEI 1957-BEN
Régi Magyar Irodalmi Osztdly

Az osztaly értekezletein elsgsorban a tervmunkak, azaz a készils monografidk egyes
fejezetei és a folyamatban levd,-illetve tervbe vett kritikai kiaddsok problémai keriiltek
megvitatasra. Emellett mind az osztaly tagjainak, mind pedig kiills§ munkatérsainknak és
vendégeinknek olyan dolgozatai, melyek az intézeti tervnek megfelelen a régi magyar
irodalom egyes korszakainak fGbb kérdéseihez valami ujat adtak, akar anyagukkal, akar
problémafelvetésiikkel, akar mdédszeriikkel. Az egyes beszamolokat szdmos hozzaszolas
kovette, s igy gyakran igen termékeny vita alakult Ki:

A megbeszélések egy része a késziilg, illetve tervbe vett kritikai kiadasokrdl szolt.
Klaniczay Tibor a Régi Magyar Kolték Tara XVII. szdzadi sorozatanak munkalatait, vala-
mint a Zrinyi kritikai kiadas tervét ismertette. Hopp Lajos a teljes Mikes-kiadas tervérgl és
problémairdl szdmolt be. E kiadasok részletesebb ismertetésére késGbb visszatériink még
a folydirat hasdbjain. _

A késziil monografiak koziil Gerézdi Rabdn ,,A magyar vilagi miikoltészet kialakuldsa
és kezdetei” cim(i kdnyvének két fejezetét olvasta fel. Az egyikben a Szent Laszl6-ének sokat
vitatott problémait oldja meg. gy pl. bizonyitja, hogy a vers latin valtozata a korabbi,
kb. a XV. szazad 70-es éveibdl valé ; a magyarja pedig joval késGbb késziilt forditds. Masik
ismertetett fejezete Gergely dedk énekét targyalja, mely Matyas kirdly szerb szarmazasi
hadvezérének, Jaksics Demeternek haldlara irt veszedelemének. — Pirndt Antal ,,A magyar
antitrinitariusok” c. monografidjanak szintén két fejezetét ismertette. Ezek két nagy jelent6-
ségli szabadgondolkodé — Paleologus és Sommer Janos — alakjat mutatjak be és tanitasai-
kat elemzik Kolozsvart megtalalt, kéziratban levd munkaik alapjan. .

A kisebb dolgozatok koziil V. Kovdcs Sdndor tanulminya (Adatok egy kozépkori
confraternitas torténetéhez) a XV. szazad végi egyhazi miiveltség mibenlétére hozott érdekes
adatokat. Juhdsz Ldszlé pedig Dévai Bir6 magyar ortographidjanak elsg, elveszett kiadasat
rekonstrudlta. — A Jagell6-kor latin nyelv(i humanizmusdnak sokat vitatott alapproblé-
maira adott valaszt két tanulmany. Ezek koziil V. Kovdcs Sdndor a Dézsa-féle paraszthabora
megéneklGjével, Taurinussal foglalkozott, Geréxdi Rabdn pedig Nagyszombati Martonnal,
Taurinus mellett a Jagello-kori humanizmus legjelentésebb alakjaval. — Balassi Balinttal
is két elgadas foglalkozott. Eckhardt Sdndor (Ujabb fejezetek Balassi Balint viharos életébgl) -
csehszlovakiai Balassi-kutatdsainak eredményeit mutatta be. (A tanulméany azota meg is
jelent az Irodalomtorténeti Fiizetek 10. szamaként.) Klaniczay Tibor pedig (Balassi Balint
,»maga kezével irott kdnyve” és leszarmazottai) legtijabb filologiai kutatasait ismertette.
(Megjelent : 1. OK. XI.) A bemutatott dolgozatok z6me — az osztdly programjianak meg-
feleloen — a XVI. szdzad problémaira vonatkozott. Ezek kozé tartozott egyik vendégiinknek,
Esze Tamdsnak igen jelentés felolvasasa, melyben az unitarius-mozgalom és irodalom dunan-
tli elterjedtségét bizonyitotta Gj adatokkal. Jenei Ferenc az ars-moriendi mtifaj XVI. szazad-
beli hazai alakuldsat mutatta be ; Stoll Béla pedig a szdzadfordulén dive -torténeti énekek
miifaji kérdéseit vizsgdlta.

Mig a XVI. szazaddal foglalkozé beszdmoldk fGleg (j anyag bemutatisival tették
gazdagga ismereteinket, az a néhany értekezlet, amely a XVII. szazad elejének kérdéseivel
foglalkozott, igen fontos elvi problémakat vetett fel a magyar késG-reneszanszra és a korai
barokkra vonatkozéan. E fontos megbeszélések keretében Keserii Bdlint kiilsé munkatars
a XVII. szdzad eleji f6uri irodalom sajatsagairdl és sztoikus vondasairél szolé kutatdsait
ismertette, \‘Bdn Imre egy. docens Pragai Andris Gvevara-forditdsan vizsglta és mutatta
be a korabbit6l eliité, manierista prézai stilus kialakulasat ; Jenei Ferenc pedig a katolikus
barokk-koltészet kezdeteit targyalta Nyéki Voros Matyasrol szolo elsadasaban: — Az elméleti
szempontbol egyik legjelentGsebb felolvasdst végiil Stoll Béla tartotta, melyben a miikoltészet
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és‘aa él:‘épkoltazet 'viszonyat, ill. problémait vizégélta XVII. szdzadi koltészetiink anyaga
alapjan.
Vendégeink koziil Falvy Zoltdn és Borsa Gedeon ausztriai konyvtirakban végzett
kutatdsaik eredményérGl szamoltak be. Jdn MiSianik a Szlovdk Tudomdnyos Akadémia
Irodalomtorténeti Intézetének osztél{vezett}je ,,A régi szlovak irodalom periodizaci6ja” c.
tanulményét ismertette, melyet élénk és termékeny vita kovetett: 0. R

G. R.

XIX: szdzadi Magyar Irodalmi Osztdly

Az 1956 decemberében elfkészitett munka 1957 janudrjdban indult meg s valt rend-.

szeressé. Az osztély dltaldban hetenként, ritkdbban kéthetenként tartott munkaértekezleteket,
melyeken az osztaly tagjai és kills6 munkatdrsai beszdmolékat tartottak munkaterveikrsl
$s mdr késziil§ miiveikrgl, valamint bemutattdk miiveik elkésziilt fejezeteit.

Janudrban az osztily a munka- és kiadvanytervrgl sz616 megbeszélések mellett hdrom
'szorosabban vett munkaértekezletet tartott : a Kazinczy-korszak néhdny irodalomtdrténeti
€s elméleti kérdésérl (el6adé : Szauder Jozsef, jan. 17.), az Uj Nemzedék c. folydirat (1880-as
évek) értékelésérsl (jan. 24.; el6adé Németh G. Béla) és a késziil Vordsmarty monogréfia
néhany fejezetér§l (szerzd : Toth Dezs6, jan. 31.). Téth Dezsé monografidja 1957 decemberé-
ben mér meg is jelent.

Februarban az osztdly megvitatta (febr. 7-én) Tdré Gydrgyinek a Budapesti Hirlaprol
€s a Magyar Hirlaprol (1853—59, 1849—53) késziilt dolgozatat, mely az 1850-es évek irodalmi
életét a folydiratok tiikrében vizsgdlé nagy feldolgozds fontos fejezete és megbeszélte (febr.
14-én) Lukdcsy Sdndor kiilsé munkatéars tudomédnyos munkatervét, valamint az Athenaeum-
161 sz616 monografikus feldolgozdsinak elsg fejezeteit.

Miércius 14-én Somogyi Sdndor aspirdnsnak Gyulai-monogréfia részletét (ifjdkor,
1848—49) ; marc. 21-én Horvdth Kdroly munkatervét és a Vordsmarty kritikai kiadas I.
kotetének szerkesztési problémait vitatta meg az Osztdly; valamint — marcius 28-an —
Tdth Dezsé téziseit a reformkori kritikdrél sz6l6 nagyobb tanulmanyéhoz.

Aprilisban két vita volt napirenden : 4pr. 18-4n Szauder Jozsef ,,Kolcsey a romantika
atjan” c. tanulmanya (megjelent I. OK. XI.), s 4pr. 25-én Vargha Baldzs kills6 munkatérs
Csokonai-monografidjdnak els§ része.

Majus 2-4n latogatott el az Intézetbe s tartott az osztidlyon — vendégek jelenlété-
ben — el6adast a romantika-kutatas elvi kérdéseir6l, s a lengyel romantika-kutatds prob-
1émaioérl Kazimierz Wyka professzor, akadémikus, a lengyel Irodalomtérténeti Intézet igaz-
gatéja. Elfadasa, mel‘y el6zetesen feltett kérdésekhez igazodott (él-e még a ,realista roman-
tika” koncepci6ja? stilusnak vagy komplexebb jelenségnek, iranynak tekintik-e a romantikat?

. van-e kidolgozott elméletiink a romantikus népiességrgl? stb.) és Horvath Karoly, Lukécsy
Séandor, Németh G. Béla, Oltvanyi Ambrus, Szauder Jozsef, Szabolcsi Mikldés, Téth Dezso
hozzasz6lasai nyomén szélesiilt tovabb, igen termékeny vitaval jart. Wyka professzor els-
adésdnak és a hozzdkapcsolddd vitdnak az ismertetésére visszatériink még a folyéirat hasab-
jain. — Majus 9-én Kovdcs Gydz0 aspirans szentimentalizmusrol sz6ol6 értekezésének fejezeteit
beszélte meg az osztaly ; majus 14-én, vendégek jelenlétében és aktiv részvételével (Barta
Jdnos professzor) Hermann Istvdn ,,Arany Janos esztétikdja” c. konyvérél folyt éles, de ter-
mékeny vita, mely végeredményiil helyeselte a szerzé filozéfiai igényességét, és elismerte
esztétikai gondolatmenetének tObbnyire jogos voltat, de hatdrozottan felhivta figyelmét
mddszerének elvi, filolégiai és torténelmi szempontbdél feldtls glyOngéire ; végill majus 23-4n
fe{;td Istvdn ,,Dosztojevszkij Magyarorszagon” c. nagyobb dolgozatdnak elsG részét vitat-

uk meg.

Junius folyamén két nagyobb szabdsdi munkaterv-megbeszélés irodalmi fejlédésiink
két igen fontos, dsszekapcsolddo s elvileg nem tisztazott kérdésérdl szolt. Az egyik, jan. 6-4an,
Tdth Dezsé referatumaval, a reformkori elbeszélés tipusainak, eszmei és stilisztikai kérdései-
nek tijszer(i szintézise iranti igényben nyilatkozott meg, a masik, jan. 20-4n, Németh G. Béla
igen szinvonalas el6addsdval, Kemény. Zsigmond értékelésének helyes utjat egyengette.
Az el6ad6 és a hozzaszOlok kiilonosen Kemény megitélésének nehézségeivel, a kérdésben
tapasztalt ellentmondasokkal, Kemény birdlandé politikai nézeteivel és miivének vilag-
nézeti hatterével, valamint miivészi formajaval foglalkoztak. — Jun. 26-an vitatta meg az
osztdly Torokné Erdélyi Ilona Erdélyi Janos életrajzanak bevezet§ fejezeteit. Juliusban
Oltvdnyi Ambrus bocsatotta vitara Toldy Ferencrdl sz6l6 értekezésének elsG részét.

Szeptember elején a Pet6fi-biografia kérdéseinek, a kotetekre osztdsnak, a munka-
téarsak és a munkamenet kijelolésének targydban (el6ad6 : Dienes Andrds) tartott az osztély
fontos értekezletet. Szept. 13-4n Lukdcesy Sdndor kiils6 munkatars Athenaeum-monografidja-
nak fejezeteit, szept. 20-4n pedig Németh G. Béla Asb6th Janos-dolgozatdnak stiluselemz
részeit beszéltilk meg. Oktéber folyaman az osztaly négy tagjanak kilfoldi tanulmanyatja
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miatt csak elgy munkaértekezlet volt, Fekete Sdndor ,,Fiatal Magyarorszag” c. monografiaja-
nak tervérgl.

Novemberben, illetve decemberben Rejté Istvdn és Szauder Jozsef csehszlovakiai,
Somogyi Sdndor romaniai, Tdth Dezsé pedig lengyelorszagi kutatéatjanak eredményeit fog-
lalta Ossze egy-egy osztalyértekezleten. December elején Keriilt sor Szekeres Ldszlé Jokaival
kapcsolatos kutatdsainak megbeszélésére is.

Az 1957. évi vitdk sorozatat az osztdly két fontos elméleti jellegli megbeszéléssel
zarta le. Nov. 29-én hdarom referdtum részletes elemz6 munkajaval, s a koréjiik fonddo vitdval
az 1955-i realizmus-kongresszus 2. részének (A kritikai realizmus, Barta Janos professzor
el6adasa s a vita) maig fenndlld, ill. tovabb vitatand6 irodalomelméleti és torténeti kérdéseit
targyalta meg az osztaly, egy tovabbi irodalomelméleti konferencia elGkészitése céljabol is.
December kozepén pedig egy elvi értékd tanulmany (H. Lefébvre: Vers un romantisme
révolutionnaire, NRF oct. 1957) megvitatasa keriilt sorra. A lényegében sajat maga altal
is kifogasolt ideolégiai tévedésbe (az intelligencia 6nallé politikdja stb.), beleesé szerzének
miivét mint megrazo s elgondolkoztaté emberi dokumentumot fogadta az Osztaly — tételeit
melyeknek exisztencialista alapjat, ,,krizeol6giai” hovatartozasat altalaban ki lehetett mutatni,
lényegében nem fogadta el. 8

2z i

XX. suizadi Magyar Irodalmi Osztdly

Az osztaly heti munkaértekezletei soran megvitatdsra keriiltek a korszak egy-egy
kiemelked6 alakjaval vagy problémajaval foglalkozé tjonnan megjelent monografiak, az
osztaly tagjai késziil6 monogréfidinak egyes fejezetei vagy tervezetei, az €16 irodalom néhany
jelentés 1j alkotdsa és az Eotvos Lordnd Tudoményegyetemnek a XX. szdzad irodalmaval
foglalkozd jegyzete.

Az év folyaman megjelent monografidk koziil Kispéter Andrds Juhasz Gyulardl szolé
és Jozsef Farkas ,,Rohanunk a forradalomba” c. konyveirol Szabolcsi Miklos tartott vita-
indité beszamolot. Jozsef Farkas konyvérgl dicsérettel allapitottdk meg, hogy el@szor vizs-
galja irodalmunk forradalmasit6 szerepét az els6 vilaghdbori idején, de megallapitottak azt is,
hogy kutatisai még alapos kiegészitésre szorulnak. — Heller Agnes Kosztolanyi-konyvének
(Az etikai normdk felbomldsa) megvitatasa soran Bélddi Miklds vitanyit6é beszamol6ja ramu-
tatott a konyv moédszertani hibaira, a sokszor 6nkényes szivegmagyarazatokra és elemzé-
sekre. Az elhangzott kritikai észrevételekre a szerzé valaszolt, — Vitat rendezett az osztaly
Kolozsvdri-Grandpierre Emll Karinthy-tanulmanyarol a szerz6 részvételével. A vita nem
zarult kiegyenlité eredménnyel. A hozzdsz6lok egy része ugyanis egyetértett a cikkel, masok
azonban egyoldalinak mindsitették, kifogdsolva, hogy Grandpierre csak a hibakat keresi
Karinthyban, legjobb miivein pedig atsiklik. :

A késziil§ monografidk koztil Czine Mihdly Méricz Zsigmondrol szolé disszertaci6ja-
nak harom fejezete keriilt targyaldsra. A bemutatott részletek elsésorban a kezdé Moéricz
Zsigmond fejlédésével foglalkoznak, de megrajzoljak Moricz helyét a magyar széppréza
folyamatadban és fontos megallapitdsokat tesznek magyar elédeihez, mintaihoz fiz6d6 kap-
csolatairdl is. — Bokor Ldszl6 két alkalommal ismertette késziils Jozsef Attila-disszertacioja-
nak részleteit : a koltG etikai problémdival, illetve marxizmusaval foglalkoz6 fejezeteket.

Tobb munkaértekezlet foglalkozott Babits életrajzaval, ill. életmf{ivével. Belia Gydrgy
kiils6 munkatars késziils Babits-életrajzanak elsg fejezeteit ismertette. A bemutatott részletek
Babits csaladjardl, gyermekkorarél, iskoldir6l szamos 1j adatot tartalmaznak. Ungvdri
Tamds aspirans sokszempontu referatuma Babits ir6i palyajanak 1920-ig terjedd els§ nagy
szakaszat olelte fel. Babits és Osvat kapcsolatat ismertette vendégként Basch Lordnt tanul-
manya, mely sok ismeretlen adattal egészitette ki a két ir6 kapcsolatarol él§ kozfelfogast.
Ez a tanulmany a Baumgarten-alapitvany torténetérél késziil6 konyvének elsé fejezete.

A Nyugat folydirat eldzményeivel foglalkozott az osztdly egy masik vendégének,
Pdok Lajosnak a dolgozata, mely az6ta mar meg is jelent (It. 1957). Négy folyéirat (Jovends
Magyar Géniusz, Figyel6, Szerda) anyagabdl elemezte ki a szerz§ a Nyugat felé mutaté vonaso-
kat. Nagy Péter vitara bocsatotta Szabd Dezsorél késziilé konyvének elsG fejezeteit, melyek-
ben a fiatal Szab6 Dezs6 tandri palyadjanak egyes allomdésait ismertette. A hozzéaszolok els6-
sorban a Szab6 Dezsg székesfehérvari éveire vonatkozé 1j eredményeket emelték ki. —
Vargha Kdlmdn kritikatorténeti dolgozata Moricz Zsigmond irodalmi fogadtatasanak els6
évtizedével foglalkozott, kiemelte Ady, Babits, Ignotus, Kosztolanyi és altalaban a Nyugat
érdemét Moricz elismertetésében s részletesen targyalta Schopflin jelentGségét az elsd évtized
Moricz-irodalmaban. Barta Andrds késziils Krudy-életrajzanak egyik fejezetét ismertette.
Dolgozata elsGsorban a Nyiregyhazan végzett helyi biografiai kutatasokat foglalta Ossze.

Hasznosnak mutatkoztak azok a vitdk is, amelyek egy-egy monografia részletes
tervezetével foglalkoztak. ( Kispéter Andrds Tomorkényrgl, Tamds Attila-a XX. szazad

105



magyar elbeszél§ koltészetérsl és Didszegi Andrds a XX. szdzadi magyar novella-irodalomr6l
késziil§ munkdjanak tervezetét mutatta be.) Tobb esetben azonban a vitdk eredményességét
csokkentette, hogy a tervezetek csak fires kereteket adtak meg, konkrét értékels jellegii,
tartalmi meghatarozasok nélkiil.

A kész és a késziild miiveken kiviil vita zajlott le az Ady-kritikai kiadas eddig meg-
elent koteteirdl és az Ady-kutatas feladatairdl. Az utébbin az osztaly tagjain kiviil tobb Ady-

utaté ( Leng;el Géza, He%edﬂs Ndndor, Kovalovszky. Miklos, Fildessy Gyula) is megjelent,
€s hozzészoélasaikkal elgsegitették az Ady-kutatas gyakorlati feladatainak tisztazasat. A meg-
beszélésrl beszamolé is megjelent mar. (I. OK. XI.) : . %

Megvitatta az osztaly Boka Ldszl6 egyetemi jegyzetét a XX. szdzad magyar irodalma-
r6l, megallapitva, hogy legajabb (1957-es) jegyzete nagy fejlédést mutat az elmult évek
egyetemi jegyzeteihez képest. )

Az osztaly egyik értekezletén dr. Varga Ervin aspirdns patografiai dolgozatat adta
elg Jozsef Attila bete éiérdl. A tanulminy a kortdrsak emlékezései alapjan tett kisérletet
Jozsef Attila betegségének elemzésére. Erdekes hipotézise, hogy Jézsef Attila tngyilkossaga
pillanatnyi szdndék és nem megfontolt elhatirozds kidvetkezménye lehetett. A vitdban az
ozttély ttagjain kiviil tobb ideggyégyasz szakember, kdztik Nyiré Gyula professzor is
részt vett.

Az €16 magyar irodalom egy-egy fontos kérdése is vitara keriilt. Bélddi Miklds késziil§
Illyés-disszertaci6janak egyik fejezetét mutatta be. Nagy Péter 1llés Endre Krétarajzok c.
esszé-kotetét, egy més alkalommal pedig Németh Laszl6 Egeté Eszter c. regényét ismertette.
Két alkalommal folyt vita Kassdk mfivészetérsl : Németh G. Béla Kassak palyéja els periodu-
sédnak stiluskérdéseit, Szabd Gydrgy pedig Kassak elfeledett fiatalkori verseit elemezte. Azutdébbi
alkalommal Kassdk Lajos is felszolalt. Szabolcsi Miklds Webres Sandor lirdjaval foglalkoz6
tanulményat mutatta be, kimutatva Wedres koltészetének belsg ellentmondasait és méltatva
gazdag formavilagat. A tanulméiny azéta mar megjelent. (It. 1957.) . VK

Vildgirodalmi Osztdly

Az osztaly — feladatdnak megfelelen — szdmos alkalommal foglalkozott értekezletein
folyéiratdnak, az Irodalmi Figyelonek szerkesztési problémdival. E megbeszélések sorébél
kiemelkedik a marcius 12-én és az oktéber 22-én tartott értekezlet, melyeken a folydirat
els6 két évfolyamat, illetve az 1957. évi elsé szamat vitattuk meg az Intézet mas osztélyainak
szamos tagjaval egyiitt ; valamint a december 11-i megbeszélés, amely a Figyel6 tovébbi
atalakitasaval és szinvonalemelésének kérdésével foglalkozott.

Az év folyaman sor keriilt az osztdly legtobb tagjdnak munkabeszamoléjara, késziils
munkaik ismertetésére. Sziklay Ldszl6 Krman Danielre és Hviezdoslavra vonatkozo6 kutatésait,
Rdba Gydrgy a Nyugat miiforditéi esztétikdjarol sz6l6 készil6 miivét, Nyiré Lajos az 0rosz
forradalmi demokratdk tragikumelméletével kapcsolatos vizsgélatait, Vajda Gydrgy Mihdly
‘a német klasszicizmus dramaelméletérél szolo értekezésének részleteit és Schiller magyar-
orszagi hatdsardl tervezett monogréafidjat ismertette. Ezeknek a beszamoloknak a meg-
vitatasdban részt vett az illetG kérdések szamos szakembere, elsGsorban az egyetem modern
filolégiai tanszékeirél.

Az osztily egyes tagjainak kiilfoldi tanulmanyutjairél sz6l6 beszdmolokat is meg-
vitatta az osztaly. Az év elején Bor Kdimdn 1956 Gszi jugoszlaviai kutatéatjinak eredmé-
nyeit ismertette. November folyaman Sziklay Ldszl6 csehszlovakiai, Szenczi Miklés pedig
szovjetuniébeli tapasztalatair6l és munkajardl szamolt be. Az osztily felkérésére december-
ben Gyergyai Albert professzor ismertette 1957 §szi svajci és parizsi utazdsénak tapasz-
talatait, ismertetést nydjtva a svajci és francia irodalmi s kulturalis életrdl.

Szamos alkalommal hivott meg az osztily neves mfiforditékat, abbél a célbél, hogy
a miiforditds elvi és gyakorlati problémait megvitassa. Az igen tanulsigos e targyu meg-
beszéléseken egy-egy alkalommal jelen volt és sajat miiforditdi gyakorlatat ismertette Ronay
Gydrgy, Wedres Sdndor, Képes Géza, Devecseri Gdbor és Vas Istvdn. - B.K

AZ INTEZET KULFOLDI VENDEGEI 1957-BEN

Kazimierz Wyka, a Lengyel Tudomanyos Akadémia levelezs tagja s a Lengyel Irodalom-
torténeti Intézet igazgatéja 1957 4prilisaban két hetet toltott hazankban az Akadémia és az
Intézet vendé;ireként. Wyka professzor tudoményos munkajanak kzéppontjdban a XIX.
szézadi lengyel irodalom, els6sorban a lengyel romantika all, s az e téren foly6 kutatdsokro
beszamolt a XIX. sz. magyar irodalmi osztaly egyik értekezletén. Majus 2-4n az Intézet kutat6
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¢s meghivott szakemberek elGtt el6adast tartott ,,L.’hommage a Mickiewicz dans la poésie
et dans la science mondiale” cimmel. Wyka professzor a Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osz-
téaly titkdraval, az egyetem professzoraival és az Intézet vezetGségével tobb izben megbeszé-
1ést folytatott a két testvérintézet, a lengyel és a magyar irodalomtorténészek egyiittm(ikddé-
sének lehetGségeirGl és szorosabba tételérgl. Ellatogatott Debrecenbe is, ahol taldlkozott
az ottani irodalomtorténészekkel, megtekintette az egyetemet és a varos irodalomtorténeti
nevezetességeit. Elutazasa el6tt Esztergomban és Visegradon is jart s nagy érdeklfdéssel
vizsgalta a kozos lengyel-—magyar torténelmi malt emlékeit, képzémiivészeti alkotasait.
; Joachim Boeckh professzor, a Német Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti csoport-
janak vezetGje junius folyaman két hetet toltétt hazdnkban. Kiséretében volt Ingeborg
Geserik asszisztensng is. Boeckh professzor a megbeszélések sordn taldlkozott az Akadémia
I. Osztalya, az Intézet s néhdny egyetemi tanszék vezetGjével, hogy megvitassik a német
és a magyar irodalomtorténészek egyiittm(ikddésének és a kizos munka lehetGségének prob-
1émait. Részt vett a Vilagirodalmi Osztaly egyik értekezletén is. Német vendégeink az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar gazdag német nyelvii gy(ijteményében folytattak kutatdsokat.
EoeCkﬁhlt g)trtof. ezen felill két napot kutatds céljabol Sarospatakon a kollégiumi konyvtar-
an t >

Sinor Dénes, a cambridge-i egyetem magyar szarmazast tandra jiniusban latogatott
el Intézetiinkbe. Itt tartézkodasa alatt tobbek kozt a magyar irodalom és irodalomtorténet

angliai népszerfisitésének és oktatdsanak helyzetét ismertette s ehhez kérte az Intézet tdmoga-
. tésat. Sinor professzornak sokat kdszonhet az Intézet. El6nyds konyvcserét tett lehet6vé az
Intézet konyvtara és a Cambridge-i Egvetemi Konyvtar kozott. Ezen feliill kezdeményezésére
a cambridge-i egyetem tagjai az Intézet konyvtaranak nagy értékd, mintegy 250 miibél allo
konyvajandékot kiildtek, amir6l a napisajté is megemlékezett.

Zuzana Adamova, a pragai Szlav Intézet munkatarsa jaliusban egy hénapig tartéz-
kodott hazankban, és a XIX. sz. magyar irodalmi osztaly segitségével végzett kutatomunkat.
Részt vett az osztdly egyik értekezletén is, a kdnyvtarakban pedig a mult szdzadi cseh—
magyar irodalmi kapcsolatokrél sz6l6 mfivéhez géy(ijtﬁtt anyagot.

Jdn Misianik, a Szlovak Tudoményos Akadémia Irodalomtorténeti Intézetének osztaly-
vezetdje szeptemberben és oktéberben tartézkodott Magyarorszagon. Folytatta a mar korabbi
tanulmanyttjai alkalméival megkezdett munkajat : a magyarorszagi konyvtarakban és
levéltarakban taldlhat6 régi szlovak irodalmi emlékek Osszegy(jtését. Ez alkalommal a
Széchényi Konyvtaron, az Akadémiai Konyvtdron és az Orszagos Levéltaron kiviil Saros-
patak, Eger, Gyongyds, Balassagyarmat, Pannonhalma, Szombathely, Békéscsaba és Szarvas
konyv- és levéltarajban végzett kutatdsokat. Meglatogatta ezen kiviil a szegedi pedagdgiai
féiskola szlovak tanszékét. Az Intézet Régi Magyar Osztélyan elGadta ,,A régi szlovak iroda-
lom periodizaciéja” c. tanulmanyét, melyet ¢élénk és tanulségos vita kovetett.

Oleg Rosszijanov, a filolégiai tudoményok kandiddtusa, a moszkvai Gorkij Vilag-
irodalmi Intézet kutatdja november koézepét6l 1958 janudr kozepéig mintegy nyolc hetet
toltott Magyarorszagon. O. Rosszijanov a XX. szézadi magyar irodalom specialistaja, kandi-
datusi disszertacidjat is magyar témardl : Ady Endrérgl irta. Tanulményitja sordn elsG-
sorban az 1919. évi magyar forradalom és a Tandcskdztarsasdg irodalmi vonatkozasait
kutatta a Széchényi Konyvtar, az Akadémiai Konyvtar, a Munkasmozgalmi Intézet gyfij-
teményeiben és a szegedi konyvtirakban. Meglatogatta a budapesti, szegedi és debreceni
egyetemeket, s személyesen megismerkedett az 1919-es id6k még é16 iréival. Az Intézetben
december végén a XX, szdzadi Magyar Irodalmi Osztély és a Vilagirodalmi Osztaly vezetdi-
1\éelfs¢}6bb tagjaval folytatott megbeszélést a modern magyar irodalom kutatasdnak prob-

mairél.
H. L.

AZ INTEZET MUNKATARSAINAK KULFOLDI TANULMANYUT JAI 1957-BEN
Bélddi Miklos tanul‘ndnylitia Csehszlovdkidban

Csehszlovakiai tanulméanyutam hirom hdénapig tartott: 1956. oktéber 4 — 1956.
oktéber 15 és 1956.- december 28 — 1957. marcius 16. kozott.

A munka azoknak a szlovékiai, illetve csehszlovikiai magyar nyelv(i foly6iratoknak
attanulményozasaval indulhatott, amelyek a hazai konyvtarakbol vagy teljesen hidnyoz-
nak, vagy csupan hézagosan taldlhaték meg. Ez a tajékozodas készithette el§ a tanulmanyat
legf6bb programjanak megvaldsitdsat : a csehszlovakiai Sarlés-mozgalom kiilonféle doku-
mentumainak Osszegy(ijtését. Mellékfeladatként XIX. szdzadi magyar irodalmi emlékek
utan is kutattam.

107



Meglatogattam és részben kutatémunkat is folytattam a kovetkez6 intézményekben :
Szlovak Irodalomtorténeti Intézet, Komensky egyetem, Pedagégiai Fgiskola, Egyetemi
Konyvtar, Varosi Levéltar, Szlovak Irészovetség, Kulturny Zivot szerkesztGsége, a Hét
szerkesztosége, Szlovak Szépirodalmi Konyvkiadé Magyar Szerkeszt8sége — Pozsony ; Cseh
Irodalmi Intézet, Szlav Intézet, Egyetemi Konyvtar — Préga ; Matica Slovenskd— Martin ;
Hviezdoslav muzeum — Alsokubin ; Korzeti és varosi levéltar — Eperjes ; Vérosi levéltar,
Korzeti Konyvtar — Kassa ; Varosi -levéltar — Rozsny6 stb.

A leggazdagabb anyagra a szlovakiai magyar irodalom kivalé képviselGjénél, a ma is
Stosz-on €él6 Fdbry Zoltdn-nal bukkantam : mintegy harminc magyarorszagi iré levelét,
valamint a Sarlés-mozgalom teljes torténetét hiteles képekben rogzif6 dokumentum gyfij-
teményét bocsatotta rendelkezésemre. A levelek kozott taldlhaté Gergely Sandortdl, Illyés
Gyulatél, Kodolanyi Janostél, Veres Pétert6l és masoktol szarmazé irds. A Sarlés-mozgalom
gytijteménye is gazdag levelezést 6riz és egyéb fontos irodalmi és torténelmi emléket, Osszesen
mintegy kilencven tételt.

Kisebb terjedelm(, de ugyancsak a Sarlds-mozgalomra vonatkozé anyagot taldltam
Nagyidai Erné kassai figyvéd birtokdban. Az MTA Csehszlovakiai Téarsadalomtudomanyi
kutatdcsoportja mindkét Fyﬂjteményrdl tobb, mint Otszdz mikrofilm felvételt készitett.
A felvételeket ,,Szlovakiai irok levelezése” roviditett jelzet-felirattal az MTA Konyvtaranak
mikrofilm osztalya Grzi.

Csehszloyakiai magyar iroktél megkaptam Illyés Gyula tobb, az 1930-as évek elején
irt levelének masolatat. :

Ezeket az anyagokat magam fogom tanulmanyban feldolgozni.

A Feszty Istvdan (Ogyalla-Hurbanovo) tulajdondban levé értékes Jokai-relikviakrol
—= levelek, kéziratok, Jokai-festmények, a Feszty-csalad kiadatlan fbl{egyz&ei Jokairol —
csak leltart készitettem, mert a csalddnak az a szandéka, hogy az emlék-anyagot alkalmas
helyre juttatjak el. g

Beje kozség egyhazi protocollumanak 34—40. oldaldig Tompa Mihdly sajatkezd
bejegyzései olvashatok, 1846-t61 1849-ig. A protocollum a reformatus lelkészi hivatalban
talalhat6. Felvételt err6l nem készittettem. )

Tanulmanyutam befejezése el6tt a rimaszombati mazeumban, Holéczy Miklds jovolté-
bél, Mikszathnak tobb ismeretlen didkkori irdsat és levelét talaltam meg. Felvételre elegend6
id6 hidnya miatt mar nem Keriilhetett sor.

Az eperjesi levéltarban a vezet§ véleménye szerint feltehetGen van valamilyen Krady-
emlék. A levéltar azonban ott jardsom idején rendezetlen allapotban volt. i

- . M.

Keserii Bdlint tanul/mdnyitja a Romdn Népkiztdrsasdgban

1957. szept. 20-t61 dec. 20-ig a Roméan Népkoztarsasadgban voltam aspirdns tanulmany-
aton. Utam célja az volt, hogy erdélyi kézirattarak és levéltarak XVI—XVII. szazadi anyagat
tanulmanyozzam, megbeszéléseket folytassak a régi magyar irodalom romdaniai kutatéival
s az Intézet megbizasabol lefényképeztessek néhany nyomtatyvanyt és sok kéziratot a Régi
Magyar Kolték Téra készil6 XVII. szazadi sorozata szamdra.

Tobb, mint masfél hénapot toltéttem Kolozsvart. A RNK Akadémidja kolozsvari
filidléjanak levéltardban, harom konyvtaraban, a kolozsvéri allami levéltarban és az egye-
temi konyvtar kézirattaraban végeztem kutatémugkat. A filiale levéltaraban (volt Erdelyi
Mizeum levéltar) sok anyagot talaltam a XVIL. sz. elején jelentds politikai szerepet jatszo
Petki Janosra, a ,,Virtus és voluptas” szerzGjére : neki irt és ra vonatkozd leveleket a Mike-
féle gyfijteményben a torzsanyagban és a Korniss-levéltarban, tovabba életrajzat Kemény
Jozsef kotetes kéziratgy(jteményében. Sok érdekes levél van még a XVII. sz, nemesi irodal-
manak néhany alakjara vonatkozéan a Jésika-levéltarban, a Wesselényi-levéltarba és a
grof Eszterhazy-csalad cseszneki dganak levéltaraban. A Kemény-féle kotetes kéziratok kozt
ismeretlen Basta-levelet és sok csaladtorténeti adatot, egy ,,Autographok-gyiljteménye’”
cim(i nagy kétetben Dobrentei-verseket, Bar6ti Szabé David és Kazinczy egy-egy ismeretlen
levelét taldltam. Az egyetemi konyvtar kézirattdraban (Erdélyi Mazeum kézirattara) leve
Laskai Janos-unikumokat lefényképeztettem. A kézirattdri anyagban sok csaladtorténeti
adatot taldltam. Mdas kolozsvari kényvtarak anyagabol mikrofilmet készittettem : Tordai
Janos és Hermdényi Dienes Jozsef kéziratair6l, a Kanyaré- és Kelemen-kodexrl, Komjatszegi-
gradualrdl stb.

Gyulafehérvart a Batthydny dokumentaciés konyvtarban, Szebenben a Bruckenthal
miizeum kézirattaraban, Marosvasarhelyt a Teleki és Bolyai Dok. Konyvtarban dolgoztam.
Megbeszélést folytattam az Akadémia kolozsvari filidléja nemrég alakult szebeni és vasarhelyi
részlegének irodalomtorténész kutatdival : Kdczidn Ldszdval és Bustya Endrével, illetve
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dr. Capesius-sal, aki elmondta, hogy rajta kivill mar tébben dolgoznak a szebeni részleg
munkatérsaiként az erdélyi szasz kutatok koziil, igy Julius Bielz, Orend Misch, akik els6-
sorban folkloristak, Karl Gdllner és Gustav Giindisch torténészek, Fritz Holztrdger nyelvész,
Krasser irodalomtorténész és masok.

Nagyvaradon az allami levéltarban XVII. szazadi és kordbbi anyag nincs. A teriileti
konyvtar unéyitay Vince hagyatékanak konyveit, a pﬂsrbkség pedig a Bunyitay-hagyaték
kéziratos részét 6rzi. A teriileti mazeumban néhény csaladi levéltar mellett (melyek koziil
kiemelkedik a Boloni- yﬂ{temény azdag kﬁzé?kori és torokkori anyagdval) ott talalhaté
Ipolyi Arnold titkos levélgylijteménye (48-as levelek, jegyzetek egyes mfiveihez, féleg a
Mitoldgidhoz stb.). ;

Nagéy élményt jelentett szamomra tanulmanyutam észak-erdéllyi kitéréje, minthogy
ezen a vidéken olyan levéltarakban és kézirattarakban dolgoztam, ahol az elmiilt évtizedben
a régi magyar irodalom kutatéi nem fordultak meg. Itteni utamon Szdsz Kdroly, a nagybanyai
allami levéltar igazgatdja vezetett és segitett. Nagybdnya véros szdmadaskonyveiben sok
érdekes adat taldlhaté a Schola Rivulina-ra (Oldh Sdndor fels6banyai ref. paf foglalkozik.
vele), néhany apr6é adat Rimayra, Ceglédi Janosra, Tordai Janosra stb. Az allami levéltar
a varosi levéltaron kiviill tobb més gy(ijteményt is 6riz. Igy érdeklgdésre tarthat szdmot a
volt nagykdrolyi piarista lyceum kdnyvtaranak itt elhelyezett kéziratos anyaga (f6leg XVIII.
sz. latin tankényvek, de néhany magyar, latin, német, szlovak nyelvii vegyes kolligatum is).
XVI—XVII. szazadi anyag van még az Irinyi-csalad levéltaraban és az ott levé gyfijtemény-
ben. A teriileti mazeumban a kotetekbe gyfijtott Schonherr-oklevéltar ad sok anyagot a
varosra és sziilGtteire.

* Mdaramarosszigeten az allami levéltar a nagybdnyai levéltar fidkjaként mikodik..

Itt orzik a volt ref. lyceum még Szilagyi altal Osszegy(jtott kézirattara anyaganak egy részét
(regestdk, kottaskonyvek, Egresi Béni-forditasok, sok jogi és természettudomanyi munka a
XVIIL szAzadbol és néhany latin meg magyar verseket is tartalmazé vegyes Kolligtum).
Az utébbiakat a RMKT szamara lefényképeztettem. A megyei protokollumok 1629-t61 meg-
vannak, és igen gazdag a Megyei levéltar Rakdczi-kori anyaga. A reformatus parékian Papp
Jozsef lelkipasztor 6rzi az egyhézmeg?'e XVI. szézadig visszanyal6 anyagat, Gyulai, Greguss
Agost, Abranyi Kornél egy-egy levelét, Hatvany Istvdn professzor matematikai és fizikai
jexizyzeteket tartalmazo kézirat-kotetét, tovabba Livey Klara leveleit és kéziratait (ez utébbi-
rol készitett filmeket Safrdny Gyorgyi akadémiai kényvtarosnak adom At). 2
K. B.

Rejté Istvdn tanulmdnyutja Csehszlovdkidban ;

1957. szeptember 18-t6l oktdéber 17-ig tartézkodtam Csehszlovédkidban a kulturalis
egyezmény alapjan. Utazasom egyik célja az volt, hogy a ,,Dosztojevszkij Magyarorszagon’”
c. késziilé tanulmanyomhoz az orosz, ill. szovjet irodalomtudomény néhany, itthon hozza-
férhetetlen alkotéasat feldolgozzam. Tovabba a nyugati szakirodalom itthon nem talalhaté
monografidi koziil 6hajtottam a legfontosabbakkal megismerkedni. Pragaban a szakbibliogra-
fidkbol kivalasztott szovjet irodalomtorténeti anyagot az igen gazdag ¢és kit(inGen fejlesztett
Slovanska knihovna-ban (Szlav konyvtéar) meg is talaltam. A leglényegesebb anyagrél mikro-
filmet készitettem, ill. a konyvtar igazgatdjaval, dr. Strnadel-lel valé megbeszélés alapjan
a konyvtarkozi csere keretében hazakiildettem itthoni feldolgozdsra. A Kkeresett nyugat-
eurdpai Dosztojevszkij-irodalombdl mar kevesebbet taldltam, de ezek koziil is volt hasznal-
hat6 (Kampmann : D. in Deutschland c. monografidjat részletesen feldolgoztam).

Szlovakiaban elsGsorban Mikszath Kalman kéziratos hagyatéka utan kutattam, s ennek
érdekében ellatogattam Rimaszombatba és Selmecbdnyara. Rimaszombatban a korzeti
miizeumban és a volt egyesiilt protestins gimndzium koényvtaraban a mfzeum igazgatoja-
nak, Holéczy. Miklos-nak segitségével Mikszath-leveleket, ill. Mikszath gimnazista kordban
irott zsengéit taldltam (kilenc verset és harom proézai irast). Ezt az anyagot lefényképeztet-
tem, a felvételeket magammal hoztam. Hazaérkezésem utan értesiiltem arrél, hogy Rubinyi |
Mozes mar korabban megszerezte tzt az anyagot. k

Selmecbanyan megismerkedtem a korzeti muzeum vezetGjével, Eugén Klementis-
szel. Rendelkezésemre bocsatotta az ott talilhaté lényegesebb magyar irodalmi vonatkozasi
anyagbdl a XIX. szdzadra vonatkozé részt. Pet6fi Sandor a kovetkezf kézirat-kotetekben
talalhatol adalékok : ,,A selmeci agost. hitv. evang. Lyceumnak anyakdnyve 1826/27—
1863/64” és ,,A selmeczi m. lit. tarsasag Jegyzokonyve IVik kitet. Naplo 1838%9 évre”. Az ezek-
ben taldlhaté Petéfi-vonatkozasokat a néhany hénapgal elgttem jart Békés Istvan lefény-
képeztette és magaval hozta. Miksz4ath Kalmanra a mar emlitett liceumi.anyakényvon kiviil -
a selmeci 4gost. hitv. evang. lic. ,, Torténeti adatok 1832—1887/8-ig” cimii kézzel irott iskola-
torténetében taldlhatok adatok. Sajnos az e két helyen taldlhaté Mikszath-adalék igen csekély
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volt, sokkal tobb anyagot remélhettem volna a liceum irattarabol, de az irattar — tobbszori
koltoztetés miatt — teljesen rendezetlén allapotban van. Az Irodalomtorténeti Fiizetek
szerkesztGjének, Szauder Jozsefnek a felhatalmazasa alapjan megallapodtam Eugén Klemen-
tis-szel, hogy a tanulmanysorozat részére feldolgozza a liceum iratt4raban fellelhets Mikszath-
anyagot. A selmecbdnyai korzeti mizeum XIX. szdzadi magyar anyagéban foglal helyet
Csepreghy Ferenc két draméjanak, a ,,Prézes”-nek és a Saul Kir4ly-nak k%zirata ¢és Csepreghy
asztalos-vandorlékdnyve. Oktober 16-4n Pozsonyban a Szlovak Irodalmi Intézetben Szauder
Jozsef és Sziklai Lészl6 kollégdk elGadasai mellett a realizmus fogalma és tartalma koriil
az elmalt két évben kialakult vitdkrél szamoltam be.
. Hazautazdsom napjan sikertilt Pozsonyban megtekintenem Tompa Mihédly 170 lapos
jegyzetfiizetét. A koltG 1850 és 1865 kozott hasznalta e fiizetet, versfogalmazvanyokon
kiviill mindennapi életére, irodalmi terveire vonatkozé bejegyzések taldlhatok benne. Karel
Tomi$-nak, a Szlovak Irodalmi Intézet munkatdrsdnak szives kdzrem(ikddésével a Tompa-
- kéziratokro6l mikrofilmet készitettek. A filmtekercset azéta megkaptam, és Bisztray Gyulaval
kozosen szeretném publikalni. :
R-L

Somogyi Sdndor tanulmdnyttja a Romdn Népkdztdrsasdgban

1957. oktéber 1-t61 november 6-ig kutaté Giton voltam Kolozsvart és Nagyenyeden. Célom
az volt, hogy Gyulai Pdl életének erdélyi szakaszaira (1848-ig, ill. 1858—62 kozott) és Gyulai
erdélyi kortarsaira vonatkozélag tijabb anyagot gyfijtsek. Kolozsvart az egykori ref. kollégium
(RNK Akadémidja helyi szekcidjanak II. sz. konyvtara) levéltaraban, a ref. plispoki levél-
tarban, az Erdélyi Mazeum volt levéltardban (Akadémiai torténeti levéltar), az egykori
liceumi konyvtar (RNK Akadémidja helyi szekci6janak I. sz. konyvtara) kézirattardban, az
egyetemi konyvtar kézirattdraban ; Nagyenyeden pedig a Bethlen Konyvtarban (Biblioteca
Documentard) dolgoztam.

Kozel egyhénapos munkam végére — meglehetdsen gazdag dokumentécié alapjan —
Gyulai életének tobb, eleddig homdlyos vagy kellGen fel nem deritett etapjdra sikerfilt fényt
deritenem. Tobbek kozitt : tevékenységére — tiil az eddig tudott tényeken — a Pestalozzi
Nevel§ Korben (1846); az erdélyi ,fiatal Magyarorszdg”-mozgalom egyes, Gyulai pélya-
kezdésével kapcsolatos f6bb mozzanataira ; Gyulai és id. gréf Bethlen Janos kapcsolatira,
ill. Gyulai beavatottsidgira a Bethlen—Wesselényi-féle uni6 mozgalomban 1848 mdjusaig ;
Gyulai tanarré vélasztasanak, Kolozsvarra Keriilésének titkolt mozzanataira (1858); tandri,
isl;ola-s)zervezdi és egyhazi tevékenységére (1858—62); lemondéasdnak mozzanataira (1862
majusa).

A fentieken til atnéztem a megnevezett intézmények kéziratos anyaganak egy részét.
Nagyobb, emlitésre mélté anyag-kom&lexumokat az alabbi helyeken talaltam :

1. Gyulai Pal tobb ismeretlen és biografiai-irodalomtorténeti tekintetben igen fontos
levelét az Akadémia torténeti levéltaraban, ill. maganosoknal. Ezeket magam dolgozom fel.
Egy részitkk mikrofilm masolatat az MTA Ktéra 6rzi, egy masik csoportjuk gépiratos masolata
birtokomban.

‘ 2. Kemény Zsigmond t6bb kiadatlan, ill. részleteiben kiadott levelét, valamint ,,A kor-
feskedés és ellenszerei” két kotetének autograf, és kritikailag még fel nem dolgozott, variansokat
tartalmazé kéziratat. Kemény Zsigmond harom kéziratat, melyek allamjogi és torténeti
felfogasanak 1ij és teljesebb magyardzatdhoz adnak fogédzot. (Kivonatok az approbata és
constitutiokbdl ; torvénykezési kivonatok az angol és francia parlament codificatios eljardsa
alapjan ; kivonatok az erdélyi peres eljarasbol ; jus partium.) A leveleket a Torténeti Levéltar
Wesselényi-gyiijteménye, ,,A korteskedés. .. kéziratait az RNK Akadémidja helyi szekci6ja-
nak 1. sz. kdnyvtéra, a jogi-torténeti jegyzeteket pedig az egyetemi kdnyvtar 6rzi. Mindharom
anyag csoportot mikrofilmre vetettem és dtadtam SGtér Istvannak feldolgozas végett.

3. Katona Jozsef, V‘{aldapfel Jozsef altal egykor ismertetett, de kritikailag még fel nem
dolgozott, s részben kiadatlan kéziratait. A kéziratos fiizetek nem autografok, Katona Jozsef
édesapja kezeirdsat 6rzik. Cimiik : a) ,,Néhai Katona J6zsef, Kecskemét vérosa volt fiskélisa-
nak szerzemény versei. Oszve irattak id6sebb Katona jozsef 4ltal, 1842. jan. 13-a. b ( A bévan-
dorlott lakdsoknak rendes avagy rendetlen cselekedeteikrél, magok viseletekrdl, s allapotokrol
hiteles levelekbgl megirta Katona Jizsef. ¢) egyetemes katolikus egyhédztorténeti jegyzetek,
feljegyzések, megadott fécim nélkiil. Lelhelyiik : RNK Akadémidja helyi szekciéjanak II.
sz. kdnyvtara. Mikrofilm mdsolatukat az MTA Ktara 6rzi. Az anyagat a Katona Jo6zsef
kritikai kiadds gondozdjanak : Solt Andor tud. kutaténak adtam at.

4. Vorosmarty Mihdly hat, szbveghfien nem ismert, ill. részben ismeretlen levelét
Wesselényi Mikloshoz 1845—1848-bél. A levelek mikrofilmjeit a MTA Ktara 6rzi. Feldolgozé-
juk Vorosmarty szovegkritikailag feldolgozott leveleinek gondozéja : Brisits Frigyes. Eredeti-

.
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jilk : a Torténeti Lelvéltarban. — Vordsmarty két versének jelentds eltéréseket mutaté auto-
graf kéziratat, ill. az ,,Arpad ébredése” bizonyos eltéréseket mutaté korabeli, ifj. Veress
Istvannétol (?) vald kéziratat. Ez utébbiak mikrofilm mésolata is az MTA Ktardban van.
Feldolgozéjuk : Horvath Karoly tud. kutato.

5. Arany Janos négy kiadatlan levelét Szabd Karolyhoz, ill. gr. Gyulay Lajoshoz
1860—69-b6l. Feldolgoz6juk Safrany Gyorgyi tud. kutaté. Mikrofilm masolatuk az MTA
Ktaraban. — Arany Janos 1855-0s kiadast kisebb kolteményei I. kitetének autograf kéz-
iratat. (Az esetleges varidnsok megéllapitasara mar nem volt lehetdségem.) A mikrofilm
felvétgl?k elkészitése az MTA atjan folyamatban van. Feldolgozdjuk Safrany Gorgyi tud.
kutaté lesz.

6. Tompa Mihdly versei 1858-as gyfijteményes kiadasanak nem autograf, de Tompatél
ellendrzitt nyomda-kéziratat. A kotetnyi masolat igen szimot tevé — valdszin(ileg cenzuralis
okokra visszavezethet6 — torekvésekril taniskodik. Mind Tompa Mihdly, mind Arany Janos
fentebb emlitett verseinek kéziratat az egyetemi konyvtar 6rzi. Tompa verseinek mikrofilm
masolatat, ugyancsak az MTA Ktara atjan, most készitik. A mikrofilmet megérkezése utan
Bisztray Gyula dolgozza fel. — Tompa Mihaly egyes leveleit, részben ismeretleneket. Lels-
helyiik : a nagyenyedi Dokumentécidos Konyvtar. Gépiratos masolatuk birtokomban. Fel-
golg;)zéjuk Tompa Mihdly szévegkritikailag feldolgozott levelezésének gondozéja Bisztray

yula.

7. Kolcsey Ferenc, Erdélyi Janos egyes verseit, ill. Szilagyi Ferenc tébb, irodalomtorté-
neti tekintetben fontos levelét. Ez utébbiakat magam dolgozom fel ; gépiratos masolatuk
birtokomban. Az elébbiek feldolgozéi: Szauder Jozsef, ill. Erdélyi Ilona tud. kutaté. Az
elkésziilt masolatokat az MTA Ktéara 6rzi.

Kolozsvari tartézkodasom idején meggyszédtem arrél, hogy kiiléndsen a Torténeti
Levéltarban alapos és id6ben nem korldtozott kutatdsokra lenne sziikség. Kiilonosen fontosnak
latszik a Wesselényi-levelestar, a gr. Gyulay-csalad levelestdranak, Szab6  Karoly gyfijte-
ményének, a Szilagyi Ferenc-féle hagyatéknak tiizetes feldolgozdsa. Az elsé kettdbél pl. tijabb
Kazinczy, Kossuth és Széchenyi dokumentumok elfkeriilésével kell szamolni. Egy par ismeret-
len kéziratot magam is lattam, de lemdasoldsukra mar sem idém, sem lehetdségem nem grolst.

Szabolcsi Miklos tanulmdnyutja a Romdn Népkdztdrsasdgban

1. 1957. november 10-tGl—december 10-ig tartézkodtam a Roméan Népkoztarsasag-
ban. Bukarestben felkerestem a roman testvérintézetet (Institut de Ist. Lit. si Folclor din
Academia RPR), valamint az irészovetséget, ezenkiviil az Espla (Allami Szépirodalmi Kiad6)
magyar osztalyat, tobb muzeumot s kozgytijteményt. Kutatdsokat folytattam : a Roman
Akadémia Konyvtaraban, valamint a Roman Munkaspart KB mellett miikddé Parttorténeti
Intézet (Institut po Istoria del Partidul) konyvtaraban.

Kolozsvarott felkerestem a Bolyai Egyetem magyar irodalomtorténeti tanszékét, az
irodalmi lapok s folydiratok szerkesztGségeit. Kutatasokat folytattam az Akadémia halézataba
tartoz6 konyvtarakban és levéltarakban (a volt ref. kollégium, a volt kat. liceium, az Erdélyi
Mizeum Egyesiilet levéltardban), a Korunk szerkesztGségében gy(ijtott Korunk-archivumban,
's tobb magankdnyvtarban. _

Rovidebb gyulafehérvari s nagyszebeni kirdnduldsom csupan ismerkedés céljait szol-
galta ; az at soran meglatogattam a nagyszebeni Brukenthal-muzeumot, s a gyulafehérvari
volt Batthdnyeumot. Kétnapos marosvasarhelyi tartézkodasom alatt meglatogattam a Bolyai-
és Teleki-tékat, az ottani Irészovetséget és az Igaz Sz6 szerkesztGségét.

Aradon meglatogattam a Kultarpalotaban 6rzott gyfijteményeket ; dolgoztam az
Aradi Allami Levéltarban, s helyszini kutatasokat folytattam a kornyékbeli falvakban :
Féregyhaza (Firiteaz), Fonlak (Felnac). Végill Temesvarott az RNK Irdszovetség helyi
«csoportjat latogattam meg, s helyszini kutatasokat végeztem.

2. Az 1t sordn a kovetkezo fontosabb megbeszéléseken vettem részt : Bukarestben
megbeszélést folytattam Mihail Beniuc elvtarssal, az Irdszovetség fotitkaraval a Jozsef
Attila roman fordit4saival kapcsolatos problémakrol, E. Jebeleanu-val, az {részovetség
titkdraval, a Jozsef Attila apai csalddjaval kapcsolatos problémdakrol és mas kérdésekrél ;
Ovidiu Papadima elvtarssal, az [rodalomtorténeti Intézet osztalyvezetéjével s C. Ciuchindel
elvtarssal, az Intézet tudomanyos titkaraval a két Intézet egyiittmiikddésérgl; az Espla
magyar szerkesztGségének vezet6jével, Robotos Imre elvtarssal s munkatarsaival, Lérinczy
Ldszlé-val s Molndr Tibor-ral, valamint a Secolul XX. viladgirodalmi folyéirat szerkesztGségével,
Olga Zaicic szerkesztével, a folydiratnak Jozsef Attilara vonatkozé anyaggal vald ellatasa
ggyil;gsn. Jozsef Attila kortarsai kozill Balta Mdzes-sel folytattam — tobb izben — meg-
beszélést.
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Kolozsvarott megbeszélést folytattam Jancsé Elemér és Szabédi Ldszlo professzorokkal,
a magyarorszagi és romaniai irodalomtorténeti kutatas kozos problémairél s dsszehangolasa-
nak kérdéseirsl,; — a Korunk szerkesztGségével féleg Gaal Gdborné-val, Gdll Ernd-vel,
Téth Sdndor-ral, a Korunkra vonatkoz6 kutatasok Osszehangoldsa s a Korunk torténetének
megirasdban valé egyiittmiikodés iigyében ; — az Utunk szerkesztGségében (Nagy Istvdn,
Fildes Ldszlé, Marosi Péler, Szabé Gyula s masok) a magyar irodalomtorténet és kritika
kérdéseirGl ; Abafay Gusztdv akadémiai kutatéval a bibliografiai munkak osszehangolasanak
kérdéseirGl, Ezenkiviill megbeszéléseket folytattam igen sok romdan, magyar, német iroda-
lomtorténésszel, levéltarossal, kritikussal. A Jézsef Attila kutatdsok allasardl cikkben
szamoltam be (Utunk, 1957. dec. 5.).

Marosvasarhelyen megbeszélést folytattam tobb irgval, valamint az Igaz Sz6 szerkesztG-
ségével (Hajdu Gy06z0, Gdlfalvi Zsolt, Siité Andrds, Nagy Pdl), a magyar irodalomtorténet
és kritika kérdéseirgl, résztvettem a Boloni Gyorgy s Kardos Laszlé részvételével rendezett
ir6-talalkozon, az Ady-iinnepségen.

Aradon Zala Béld-val, a Kulturpalota igazgatdjaval, s Ficzay Dénes tanarral folytat-
tam megbeszélést az ottani irodalmi emlékek és kéziratok kérdésérol. — Temesvarott az RNK
Iroszovetsége temesvari fiokjanak magyar csoportja filésén beszamoltam a Jozsef Attila
kutatasok allasarol. Kutatasaim eredményérgl a temesvari sajtoban rovid kozleményt tettem
kozzé. (Szabad Sz6 [Timisoara] 1957. dec. 7.)

Végiil Bukarestbe visszatérve beszamoltam kutatdsaim eredményeirgl E. Jebeleanu-nak
és Szemlér Ferenc-nek, valamint — az ¢ javaslatukra — fontosabb eredményeinkrél interju
formajaban beszamolot adtam a kozponti magyar napilapnak, az Elgré-nek. (Danos Miklés—
Pintér Lajos : Megoldddott a Jozsef Aron-titok. Elére, 1957, dec. 11. 2. 1.) Ertesillésem szerint
kutatéutam eredményeir6l még tobb kozlemény jelent mar meg és fog még napvilagot
latni, a romaniai roman ¢és magyarnyelvi folyo6iratokban (l. pl..Turnowsky Sandor : Docu-
mente cu privire la Jozsef Attila, Tribuna (Cluj), 1958 3. sz.; Moger Istvan: Ahol a
nagy koltg sziiletett es élt Voros Lobogo (Arad), 1957, Dec. 8.; Szasz Marton beszamo-
16ja a Vords Lobogo (Arad) 1957. dec. 12. szamaban.) -

Itt emlitem meg, hogy kisér6m Bukarestben G. Ciucindel, az Irodalomtorténeti Intézet
tudomanyos titkara, utam tobbi részében pedig Abafdy Gusztdv az RNK Akadémiajanak
kolozsvari fékutatoja volt.

3. Tanulmanyutamnak harmas célkitiizése volt :

a) Jozsef Attila apja, Jozsef Aron élete eddigi tisztazatlan részleteinek, valamint
altalaban J. A. csaladja torténetének kutatdsa. Kutatasaim idevagé eredményérl — nép-
szer(i formaban — beszamoltam a napisajtoban (,,Nemzett Jozsef Aron”. Népszabddsag,
1957. dec. 25. Irodalmi melléklet, 4. 1) A részletesebb, — budapesti levéltari, konyveari
kutatasokkal kiegészitett — beszamolé a Korunk egyik szamaban fog napvilagot latni,
illetéleg az altalam tervezett Jozsef Attila-életrajz egy része lesz. Itt emlitem meg, hogy
kutatdsaim nyoman a temesvari kartarsak njabb felfedezéseket tettek ; s még tovabbi ered-
ményekre lehet szamitani. (Vigyazo Sandor : Ujabb adatok Jozsef Aron életérol. Elet és Iro-
dalom 1958, jan. 17. 11. 1) ‘

b) Jozsef Attila Osszes Miivei 1V. kotetének elokészitéséiil a kolté altal roméan nyelvbél
forditott versek eredeti szovegének kikeresése, szivegisszevetése, a versek szerzii €letrajza-
nak, a veliik kapcsolatos probléméaknak tisztazasa. Ezt a feladatot a bukaresti Akadémiai
Konyvtar segitségével nagyjaban — elvégeztem.

c) Mas, Jozsef Attilara vonatkoz6 targyi, szoveg-, s személyes emlékek felkutatdsa;
altalaban XX. szézadi irodalmi anyag lelhelyeinek megéllapitdsa. Ezen a téren a leg-
lényegesebb eredmények :

1. Egy — eddig is ismert, de csak most publikalasra keriils J. A. levél (Dsida Jendnek,
1930 jan. 16.) le%nykc’pezésc. (A lefényképezett anyagot az MTA Konyvtaranak Mikrofilm-
tara orzi.) — A Dukaresti Parttorténeti Intézetben egy nagyvaradi, rovidélet(i kommunista
lapban a Munkasok eddig ismeretlen variansat talaltam. (Szabad Sz6, [Oradea] 1932, febr. 25.
Az utolsé sor igy : kitiizi a szabadsdg zdszlajdt.)

Igen érdekes egy — eddig csak utalasokbol ismert — interju, amelyet Jozsef Attilaval
Molnér Tibor, a Brassoi Lapok riportere készitett (Brasséi Lapok, 1936. VII. 5.); benne a
kolt6 — s ebben egyediildllo a nyilatkozat — részletesen elemzi ,,A hetedik’” c. versét. Az
interju teljes szovegét Pataki Bdlint a Bolyai Egyetem tanarsegéde fogja kozzétenni az Egyetem
egyik kiadvanydban. — Jozsef Attilara, hatésara, vonatkoz6 ¢érdekes adatokat kaptam
Balogh Edgdr-tol, Szildgyi Andrds-tol, Jancsé Elemér-t61, Molter Kdroly-tol s Ldté Annd-tol.
Kiilonosen fontos volt Balta Mdzes-sel, — akinek cimét Czine Mihaly kartarsamnak koszonom,
— folytatott tobbszori beszélgetésem, Balta, aki 1921—1938 kozott a budapesti romén
kovetség sajtoattaséja volt, — sok értékes adatot tudott Jozsef Attila csaladjardl, az ltala
forditott romén versekrgl stb. — Itt hivom fel a figyelmet arra, hogy Balta Mdzes Adyt s
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‘Gogat is i6l ismerte ; ezenkiviil az 1917—1940 koz6tti id6szak romén s magyar torténetének
(nem utolsé sorban a Roman Nemzeti Tandcs megalakuldsdnak stb.) aktiv résztvevije volt s
igy torténészeink szdmdra is hasznos anyagot szolodltathat. — A Joézsef Attilar6l szerzett
adatokat az altalam készitett életrajzban hasznositom.
© 2. A XX, szézadi kutatds szempontijabdl jelentdséeteljes volt a Korunk-archivum
anyagaval val6 megismerkedésem. Az archivumban egyrészt a Korunk szerkesztGséeébe
érkezett leveleket gyiijtik (elsGsorban az 1934—1940 kdzti idG6szak van képviselve), masrészt
a Gaal Gabornak a lap munkatarsaihoz irt leveleit igvekeznek Osszegyfijteni. A mar eddig is
elég tekintélyes anyag igen hasznos forrdsa mind a XX. szdzadi magyar irodalom torténeté-
nek, — kiiléndsen a kommunista s halad6 polgéri irodaloménak, — mind a két vildghabord
kozotti munkdsmozgalom torténetének. Az anyag egy jelentds része, természetesen,szorosabban
az erdélyi magyar irodalom torténetére vonatkozik. Az attanulmanyozott anyag egy részét
kiiegyzeteltem, a legontosabb leveleket pedig lefényképeztettem (koztiik Hatvany Laiosnak
s Boloni Gyorgynek Pdrizsbdl irt lapjait, Veres Péter 17 lapjat, — ezek fontos adalékok a
népi irék mozgalma torténetéhez, ezenfeliill A. Straka, Foldes Ferenc s misok leveleit). Ttt
emlitem meg, hogy a Kerunk-archivum egy része a neveléstorténettel foglalkozokat is érdekel-
heti. (Kemény Gébor, Foldes Ferenc s mésok levelei.) — Az archivum attanulmanyozéisa
utan megbeszéltem az egyiitttmiikddés lehetdségeit az Intézet XX. sz. osztilya és a Korunk-
munkakozosség kozott.

3. Egyéb XX. szazadi anyagot feldolgoztattam, ill. lefényképeztettem :

a) Szab6 Dezs6nek a volt ref. kollégium levéltaraban 6rzitt, édesanyjdhoz és ngvéré-
hez irt, életrajzi s politikai szempontbél egyarant fentos leveleit. Ezt az anyagot Nagy Péter
kérésére, s az 6 kutatdsanak rendelkezésére fényképeztettem le.

b) Turnovsky Sdndor, ny. egyetemi tanér, a Galilei-kor volt elndke birtokaban levs
levélanyag egy részét, koztikk Ady Endre egy levelezélapiat, Ignotus egy bécsi levelét, Petelei
Istvan egy dedikaciéiat, valamint Braun Rébertnek s Jdszi Oszkdrnak egy-egy, politikai s
tbrtéésréeti zﬁlempontbél Iényeges levelét. Ez az anyag az e kérdésekkel foglalkoz6 kutaték rendel-
kezesére all. $ :

¢) Attanulmanyoztam egy néhany, Magyarorszigon nem vagy csak hidnvosan fel-
elhetd, két vildghdbori k6zott megjelent magyar nyelvi folydiratot. (pl. Géniusz, Uj Géniusz,
A jové tarsadalma, XXI. szdzad, A Hang, Riport, Szabad Sz6, A mésik ut).

d) Az 1914 el6tti és két vilaghabort kozotti irodalom egynéhany jelentds képvisel6jé-
vel megbeszéltem, hogy az Intézetiink szdmdra elkészitik emlékezéseiket : Turnovsky
Sdndo;, Franyé Zoltdn, Molter Kdroly, Jancsé Elemér mutatkozott hajlandénak ilyen
munkara.

e) Ezenkiviil az aldbbi — fontosabb — feldolgozasra vard, ill. dsszegyf(ijtott kéziratos
anyagokrél szereztem tudomadst : Marosvasarhelyen Molter Karoly nagyterjedelmf, értékes
levelezése ; Aradon: magéantulajdonban Tomorkényre, Braun Rébertr@ vonatkozo anyag,
Szab6 Dezs6 batyjanak tin. Farczddy-féle kéziratai s erre vonatkoz levelezése, az aradi Ady-
szoborleleplezésre von. iratok, nagyterjedelm(i Justh Zsigmond-anyag, Remenyik Sindor

levele ; Temesvéarott Gozsdu Elekre vonatkozd emlékek. Itt kell megjegyeznem, hogy
1958. janudr 1-t61 a Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Irodalomtorténeti Tanszéke mellett
megalakul, Jancsé Elemér irdnyitasaval, az Erdélyi Magyar Irodalmi Miizeum, — ennek
feladatkorébe fog tartozni a magankézben levé levelezés, irattdri anyag begyiijtése, Grzése,
lefényképeztetése. Hazai kutatisunk szamdra nagy segitséget fog jelenteni a Mizeum
munkéja; s helyes lenne mihamarabb a rendszeres kapcsolatokat megteremteni.

Az RNK Akadémidja Magyar Osztélya keretében folyamatban van ezenkiviil a két vilag-
habora kozti roméaniai magyar nyelvii periodica-irodalomban taldlhaté riportek és interjuk
feldolgozasa. (Késziti Abafdv Gusztdv.) Mivel ennek a riport-anyagnak egy — eléggé je-
lent§s — része magyarorszagi irékrol, latogatésaikrol, levelezésiikrdl stb. szdl, megbeszéltem
az egyiittm(ikddés s az adatok Magyarorszdgra kiildésének lehetdségét. Végiil : fontos fela-
dat a romdniai (roman és német nyelv(i) sajténak, foleg a baloldali, s hatarozottan kommu-
nista orgdnumoknak atnézése s kicéduldzasa a benniik foglalt magyar irodalmi vonatkozasti
hirek és forditdasok szempontjabdl.

4. Hadd hiviam fel a figyelmet a bukaresti Akadémiai Konyvtar kézirattaraban talal-
haté magyar nyelv(i kéziratekra. Itt ,,Magyar Kéziratok” gyiijténév alatt 25 magyar kéziratot
Griznek, Nagyrésziik torténelmi, jogi jelleg(i irat (ezekre felhivtam R. Vérkonyi Agnesnek, a
Torténettudoményi Intézet éppen Bukarestben tartézkodé munkatarsdnak figyelmét). Kettd
koziiliik azonban irodalomtdrténeti fontossdeh. Ezek (a kézirattar leirdsat s sorszamozasét
kovetve): 1. Ezepus fabuldi, két kotet, 1777-bél. Ismeretlen szerz6tél. 3. Vegyes tartalmii
kézirates kotet (versek, feliegyzések, levelek), 1817-b6l. Szerzdje ismeretlen ; Osszekottetés-
ben allt Kazinczyval. A torténelmi kéziratok kozitt szerepel Kemény Janos egy, Csérei Mihaly
ismeretes torténeti mfiveinek két mdsolata; a legértékesebbnek egy ,,Didrium 1704-bs1”
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latszik valészindleg az erdélyi kormanyzosdg ezy hivatalnokdnak vagy erdélyi nemesnek
napléja, érdekes adalékokkal a Rakoczi-szabadsagharc kezdeteirgl.

Végezetiil ki kell emelnem azt a készséget, amellyel kutatdsaimat a romaniai hatésagok
és intézmények, maganszemélyek és hirlapok segitették. Az'RNK Akadémiajan és kisérgimen.
kiviil kdszonetet szeretnék kiilon is mondani a Korunk szerkesztdsézének, az RNK Akadémija
temesvari kirendeltségének (Menges prof. elndk, Gyualai Ferenc titkar), A. Rusu-nak, az aradi
allami levéltar igazgat6janak, s Mdzer Istvdn-nak, az aradi Voros Lobogd irodalmi titk.’isrénak.

3 2. M.

Szauder Jozsef tanutmdnyitja Csehszlovakidban

1. 1957. szeptember 17-ét61 oktdéber 17-ig tartézkodtam Csehszlovédkiaban, nagyobb
részt Pozsonyban, ahol a Licedlnd KniZznica (Liceumi Konyvtar) kézirattaraban végeztem
kutatomunkat, idém kisebbik részét Martin-ban a Slovenska Matica kézirattaraban végzett
kutatasok és a Pragaban tett szaktudomanyi és irodalmi érdekii latogatasok (Karoly Egyetem,
frészovetség, Mlada Fronta konyvkiadd, (Csemadok) foglaltak el. f

2. Vitael6adast tartottam (,,A magyar irodalmi népiesség kérdései” c. rovid tanulmany-
nyal) a Szlovdk Tudomanyos Akadémia Irodalmi Intézetében, megbeszélést folytattam az
Intézet vezetGivel, Kusy és Rozenbaum igazgatoékkal, valamint Kechol, Tomis és Noge tud..
kutatokkal. Latogatast tettem M. PiSut egyetemi tanarnal, valamint Pragdban K. Krejéi
egyetemi tanarnal és Rdkos Péler szakasszisztensnél. Eladast tartottam a Csemadok-ban
(magyar hallgatésag el6tt) Kolesey mivérl. Taldlkoztam a pozsonyi Pedagégiai Féiskola
docenseivel, Csanda ¢ Mayer el6adokkal, :

3. A kutatomunka eredményeként feltdrtam a pozsonyi liceumi konyvtarban levé
Mossoczi-Institoris Mihdly féle szlovak—magyar—német levelezés (1756—1803) egy. részének
(kb. 2500 levélnek — az egész 5000 levélnél tébb) magyar irodalomtorténeti vonatkozasit
anyagat, s lemasoltam, ill. regesztraztam az uo. taldlhato, nagyméretii Dobrentei-hagyatéki
ismeretlen, ill. kiadatlan, jelentds irodalemtorténeti értékii levelezés- és kéziratanyagat, Ezen-
kiviil jelent6s Baroti Szab6 leveleket és a reformkori irodalmi életre, ill. kozgondolkozasra
v;)r}ﬁ)tkozé dokumentumanyagot taldltam és regesztraztam a martini Slovenska Matica levél-
taraban.

4. Osszefoglald cikkben dolgozom fel — nem teljes egésziikben, csak excerptumokban
kozdlve — a Moss6czi-Instotiroris-féle levelezés felvilégosod&kori anyagat, valamint a Baréti
Szabo leveleket. Hasonloképp feldolgozom a Berzsenyi kéziratokat, Kis Janos leveleit,
Pazmandi Horvat leveleit, valamint a Dtbrentei hagyatéknak Kazinczy korara vonatkozo,
ismeretlen feljegyzéseit és Dobrentei leveleit. A Széchenyi, Wesseiényi,” Kossuth levelekre és
egyéb, jelent6s reformkori irodalmi és irodalomtorténeti dokumentumokra, készils tanul-
manyomban regesztazva ezeket, felhivom majd a szakkutatok figyelmét, ‘

5. A kutat6at eredményeirél az Irodalomtorténeti Intézet XIX. szazadi osztalyanak
munkaértekezletén részletesen beszamoltam. Oktdber 11-én, a Csemadok-ban tartott eldadasom-
rol az Uj S8z6 1957. okt. 13-i szdma, kutatdsaim eredményeirGl a Magyar Nemzet 1957. nov. 16-i
szama adott Osszefoglalot. .

Kiilon koszonetet szeretnék mondani Rozenbaum igazgaténak, J. Caplovi¢ kényvtar-
igazgatonak és A. A. Banik archivumvezetdnek igen értékes segitségiikért, >

; Bt

' Sziklay Ldszl6 tanulmdnyitja Csehézlovdkidban

1. 1957. szeptember 18-t6l oktéber 17-ig voltam Csehszlovakiaban tanulmanydton.
Pozsonyban a volt evangélikus liceumi levéltarban s az egyetemi konyvtarban, Pragaban az
irodalomtorténeti mizeum strahovi levéltaraban, Alsokubinban a Hviezdoslav-miizeumban s
Martinban a Slovenska Matica levéltaraban. végeztem kutatomunkat. Meglatogattam :
Pragaban az egyetemen Krejéi professzort és a Szlav Intézetet, ahol a késziil§ cseh-magyar
szOtar munkatarsaival ismerkedtem meg Zuzana Adamovd segitségével ; Pozsonyban a Szlovak
Tudoményos Akadémia Irodalomtérténeti Intézetét, a Komensky egyetemen a szlovak iro-
dalomtorténet tanszékeit, illetGleg Andrej Mrdz és Milan Pisut professzorokat, valamint a
magyar tanszéket, illetGleg Kovdcs Istvdan vezeté lektort, a Pedagoégiai FGiskoian Mikulds
Gasparik dékant, a szlovak tanszék vezetGjét és a magyar tanszéket

2. Megbeszéléseket folytattam a Szlovak Tudomédnyos Akadémia Irodalomtorténeti
Intézetének csaknem miinden munkatérsaval, f6leg Ivan Kusy-val, az Intézet vezetGjével,
kapcsolataink elmélyitésének lehetGségeir6l, Karol Rosenbaum-mal azoknak a Tajovsky-
novelldknak (zsengéknek) a problémdirdl, amelyek ma csak Magyarorszagon (ill. a Széchenyi
konyvtarban) megtalalhaté folydiratokban, illetéleg kalendariumokban lelhetdk fel. Stanisiav
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Smatldk-kal a Hviezdoslav-kutatas jelenlegi 4llasarol (féleg a Hviezdoslav mizeum problema-
tikajarol és progodiai kérdésekrsl), Juraj Spitzer-rel killonbozs kultarpolitikai kérdésekr6l és.
© késziilg Star-filmjének magyar vonatkozasairél, Viktor Kochol-lal a Stur-iskola kéltGinek
tovabbkutatasi lehetdségeir6l, Jdn V. Ormis-szal a sajté alatt lev§ legijabb bibliografiakrol
s i. t. Pragdban megbeszélést folytattam Karel Krejéi professzorral a cseh-magyar irodalom
torténeti kapcsolatok lehetdségeirGl, Pozsonyban Jdn Smrek-kel és mas szlovak irdkkal a
magyarbél szlovakra valé miiforditds problémairdl, Jdn Caplovic-csal a régi szlovak irodalom
néhany kérdésérgl, Alsékubinban Elena Hégrovd-val, a Hviezdoslav-miizeum igazgaténdgjével
Hviezdoslav-problémakrdl, Martinban August Banik-t6l kaptam kutatdsaim szempontjabol
rendkiviil értékes tandcsokat és Rudo Brtdni-nal Samuel Roziay szlovak ir6 magyar miifordita-
sairdl beszélgettem (e targyban irott cikke forditdsomban me§jelent a ItK 1957, 4. szdméban)
s végill Eperjesen Ervin Lazar-t kerestem fel, akivel a Jonas Zaborszky és egydltaldban az
eperjesi magyar-szlovak kapcsolatok koriil felmeriil§ problémakat vitattam meg. Részt vettem
a Ruado Brtdn 50. sziiletésnapja alkalmabol rendezett {innepi vacsoran. Részt vettem és tolma-
csoltam a Szlovak Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézetének a XIX.szdzad magyar-
szlovak kutatasi problémait taglald értekezletén, ahol Szauder Jozsef a népiesség, Rejtd Istvdn
a kritikai realizmus problémairdl adott eld, én pedig a szlovak-magyar kulturdlis kapcsolatok
kutatasdnak a modszereirGl adtam vézlatot. A ‘harom el6adas meg fog jelenni a Slovenska
Literatira 1958. 1. szdmaban. ElGaddsainkat élénk vita kovette, amelynek a kézpontjidban
elsGsorban Szauder Jozsef fejtegetései dllottak. Ezenkiviil el6adast tartottam a pozsonyi Cse-
madokban a magyar-szlovak irodalmi és kulturalis kapcsolatokrél a reformkorban, amelyet
kb. 50—60 ember hallgatott meg.

3. A pozsonyi liceumi levéltarban Krman Daniel kéziratait leltaroztam fel a magam
szamara s Keresztyén egyhaztorténetét néztem at, f6leg annak foldrajzi és politikai torténeti
részeit jegyzeteltem ki. Az egyetemi konyvtarban feldolgoztam, illetGleg kijegyzeteltem
egész sor Kollarra és Hviezdoslavra vonatkoz6 monografiat és folyéiratcikket, amelyek itthon
nem taldlhatok meg. Pragaban Kollar levelezését olvastam végig és jegyzeteltem ki, atnéztem
a Brabek-hagyatékot, valamint tobb magyar vonatkozast : Eétvisnek Palackyhoz irt levele,
Toldynak Hankahoz irt levelei, valamint Gyarmati Sdmuelnek Jozef Dobrovskyhoz irt levele
az emlitendék itt. Alsokubinban megnéztem a Hviezdoslav-miizeumot, egyrészt magaban a
Hviezdoslav-mtizeumban és levéltarban, masrészt pedig a szinhelyekre tett kirdndulasokkal
egész sor adatot gyfijtéttem a Kkolt6 életérdl, késziilé Hviezdoslav-tanulmanyom szamara
feldolgoztam tijabban elfkeriilt magyar verseit s atnéztem konyvtarat, valamint levelezését.
Martinban Hviezdoslav magyar zsengéit, Kollar-leveleket és szamos szlovakra forditott magyar
klasszikust talaltam. A talalt anyagot kell6 sorrendben mind fel fogom dolgozni, egyediil a
Brabek-anyag feldolgozasat, ill. kutatdsat tekintem tdvolabbi feladatnak. )

5. Kutatéutamroél az Intézet Vilagirodalmi Osztadlyan szamoltam be 1957. november
19-én. A beszdmolé cikk formdjaban megjelent az ItK 1957. 4. szdméban.

* 6. Hviezdoslav kéziratokrdl, csaladi cimerér6l s életének egy-egy mozzanatarél
késziilt fényképeket (fényképmadsolatokat) Alsékubinban, a Hviezdoslav-muzeumban és Martin-
ban, a Maticdban kaptam, azok birtokomban vannak. Wiy

2 L.

Tdth Dezsé tanulmdnyttja Lengyelorszdgban

Héaromhetes (1957. okt6ber 22-t61 november 13-ig tartd) lengyelorszagi tanulmanyutam -
sordn a lengyel romantika-kutatas jelenlegi allasardl, eredményeirdl tdjékozédtam. Varsdi,
ill. krakkdi tartézkodasom soran a kérdéssel kapcsolatban beszélgetéseket folytattam Zdistaw
Libera-val, a varséi egyetem tanaraval, a filologiai kar dékanjaval, aki els6sorban a szenti-
mentalizmus Probléméival foglalkozik, Kazimierz Wyka-val, a krakkoi Jagell6 egyetem tanara-
val, a lengyel Irodalomtdrténeti Intézet igazgatéjaval, aki a romantika kérdéseinek egyik
legjobb marxista szakértGje, Henryk’ Wolpe-val, a varséi egyetem tanaraval, de f6ként az
Irodalomtorténeti Intézet kozép és fiatal kadereivel, akik részletesen tajékoztattak a romantika-
felfogés torténeti alakuldsardl, az érdemi vitakérdésékrél s akikkel magukkal is igen kimerit6
és hasznos eszmecserét volt alkalmam tobb izben folytatni. Killondsen segitségemre volt
Stefan Treugutt az Intézet adjunktusa, kandidatus, Zabicki Zbigniew, az Intézet tudomanyos
munkatéarsa és Billip Witold aspirans. Egy alkalommal az Intézetben rovid referdtumban
szamoltam be a magyarorszagi romantika-kutatas helyzetérél, eredményeir6l s mintegy nyolc
kérdésben Osszegeztem a szamomra legérdekesebbnek vélt probléméikat — s ennek alapjan
a megbeszélésen igen tanulsagos és érdekes vita alakult ki.— Utam eredményeirGl — amelyek
elssorban a romantika és realizmus, valamint a lengyel és magyar romantika viszonyara
s killondsen Mickiewicz és Vorésmarty romantikajanak osszevetésére vonatkoztak, az Intézet
XIX. szdzadi osztdlydn tartottam részletes referatumot s tanulsigaim nagyrészét most meg-
jelent Vordsmarty monografidmban értékesitettem. L. D,

A
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Szenczi Miklds tanulmdnyutja a Szovjetunidban

A magyar-szovjet kulturalis, egyezmény keretében négy hetet toltdttem a Szovietunié-
‘ban, 1957. szeptember 24-t61 oktdber 23-ig, ebb6l 6t napot Leningradban, a tébbit Moszkvéban.
“Tanulméinyutam sordn meglatogattam a Szovjet Tudoményos Akadémia moszkvai és leningradi
irodalomtorténeti intézeteit, valamint a két egyetem vilagirodalmi tanszékeit. Leningradban
az Orosz Irodalomi Intézet (Puskin-H4z) konyvtardban dolgoztam, Moszkviban a Gorkij
Vil4dgirodalmi Intézet konyvtaran kivil az egyetemi, akadémiai és Lenin-kdnyvtarakat
latogattam.

? Moszkvai tartézkoddsom els6 napjidn részt vettem a Gorkij Vildgirodalmi Intézet
Walter Scott emlékiinnepélyén s itt megismerkedtem tébb vezet6 anglistdval, kdztik R. M.
Szamarin és A. A. Jelisztratova professzorokkal. Szeptember 27-én Szamarin professzor az
.egyetemen rendezett Osszejovetelt, amelyen V. V. Ivasova professzor, a modern.irodalmi
tanulménvok vezet6je mellett t6bb fiatal kutaté (D. Urnov, A. T. Partjonov, N. A. Zsuravl-
jova, A. T. Nyikolenko) is megjelent, akik tajékoztattak munkijukrél és a kutatds kozben
felmeriilt problémdakrél. Moszkvaban ezenkiviil megbeszélést folytattam A. A. Anyikszt
professzorral, az angol drama-kutatas egyik vezeté szakért6iével, valamint A. N. Nyikol-
jukin-nal, a chartista irodalom kutatéjaval, aki kiilondsen segitségemre volt a nehezen hozzi-
férhet6 régebbi szakirodalom beszerzésében. :

Leningradban a nyugati irodalmak kutatéi M. P. Alekszejev akadémiai levelez tag,
a Puskin-Haz osztalyvezet6je koré témoriilnek. Itt részt vettem a modern nyelvi tanszékek
értekezletén, amelyen a szemindrumi munka foly6 évi programjat beszélték mee, magam pedig
tajékoztattam a jelenlevéket a budapestiangol tanszék munkajirél. Az elndkls Alekszejev
professzor mellett az értekezleten tébbek kozott Je. I. Klimenko, N. Ja. Djakonova, Ju. D.
Levin és Ju. V. Kovaljov anglista kutaték vettek részt. A. A. Szmirnov professzorral, a szovjet
Shakespeare-kutaték neszterdval betegsége miatt személyesen nem taldlkozhattam, de meg-
killdte Gijabb munkait, s hazatérésem 6ta levelezésben allok vele.

A személyes Kkapcsolatok . megteremtése mellett legf6bb feladatomnak a hatalmas,
aranyt szovjet anglisztikai kutatasban val6 tajékozédast tartottam. A bibliografidk gyfiitése
mellett f6leg szlikebb szakteriiletem, az angol reneszdnsz drama anyagdba mélyedtem bele,
s munkam egyik eredményeként tanulmanyt késziilok irni a Shakespeare-kép fejldésérsl a
szoviet irodalomtudomanyban. A magammal hozott anyagbdl ismertetések és szemlecikkek
késziilnek folydirataink szdmdra az angol parasztkoltészetrfl, a chartista irodalomrél, a
korai XIX. szdzadi angol irodalom stilusproblémadirdl, a meszkvai fiatal kutaték tanulmany-
kotetének angol targya cikkeir6l (Godwin, Shaw, O’Casey), valamint Mihajlovrél, Petéfi
elsg orosz forditéjarél. Magam recenziét irtam Alekszeiev kinyvérgl, amelyben Thomas More
Utoépidjanak szlav forrasaival foglalkozik, és szemlecikkben késziilok Osszefoglalni az tijabb
szojvet Byron-kutatds eredményeit. Meg kell jegyeznem, hogy a magammal hozott anyag
folyamatosan bévill. A latogatdsom alatt megismert szovjet tuddésok legtobbiével levelezés-
ben 4llok ; legtiiabban pl. Alekszejev professzor kiildte el a Szovjetunidban tal4lhat6 Voltaire-
levelek akadémiai kiadésat. A kotet feldolgozasdra Gyergyai Albertet és Nyirg Lajost kértem fel.

Ezzel kapcsolatban szeretnék utalni arra, mennyire fontosnak tartom, hogy az egyéb
-nyugati irodalmak hazai kutatéi is betekintést nyerjenek a szoviet irodalomtudomény méd-
szereibe és eredményeibe. Sziikséges tovabba, hogy alland6an taiékozva legyiink a Szoviet-
uniéban folyé ircdalomtudoményi kutatésrél, elsgsorban a Szoviet Tudominyos Akadémia
Téarsadalomtudomanyi Alapkdnyvtardnak kiaddsdban havonkint megjelend jegyzék és az
1957. aprilisdban megindult kit(ing folyéirat, a ,,Voproszi Lityeraturi” recenziés, bibliografiai
és kronika-rovata alapjdn. Gondoskodni kell arrél is, hogy a szovjet kiadvanyok meefelels
-visszhangra taldljanak folyéirataink kritikai rovatéban, s masrészt, hogy a szoviet tudoményos
kozvélemény is értesiilion a nalunk folyé irodalomtdrténeti munkarél. Ebben a tekintetben
fontos szerep var a nyelvi elszigeteltségiinket lekiizd6 Acta Literaridra, de t6bbi irodalomtorté-
net: flglyéiratunkban is elengedhetetlen a fontosabb cikkeknek vildgnyelveken torténg Ossze-
foglalasa. '

Megjegyzem még, hogy a Szovietuniéban szerzett tudomdnyos tapasztalataimrél
az MTA Irodalomtérténeti Intézetének 1957. november 18-i plendris értekezletén és az ELTE
Bbolcsészettudomanyi Kardnak december 2-4n tartott kari tandcsiilésén szdmoltam be. Az
el6bbi beszamol( keretében foglalkoztam a szovjet irodalomelmélet néhdny idGszer( kérdésé-
vel, s ez szemlecikk formajaban jelenik meg az Irodalmi FigyelGben. 3

2. M.

A kiadasért felel az Akadémiai Kiadé igazgatéja. Mdiszak; felel6s : Sz6llosy Karoly
A kézirat nyomdaba érkezett : 1958. II. 15. Példanyszam: 2300.
Terjedelem: 10 (A[5) fv + 3 db miimelléklet 4 24 oldal évi tartalomjegyzék
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