KOMLOS ALADAR
A FIATAL ADY NYOMABAN

L

Maig rejtély, hogyan jutott Ady a naiv debreceni verseskonyvétdl orszaghaborito elst
konyvéig, ahonnan palyajat igazdn szamitani szoktuk, az Uj Versekig. Igaz, keveset is foglal-
koztak a fejlédésével, érthetfen, hiszen korai mfiveit kevésre becsilliék. Amily mértékben
azonban az Ady-kultusz nétt, a kutaték egyre korabbi munkdiban ismerték fel zsenijét.
Schdpflin Aladar a kozfelfogast fejezte ki, mikor azt irta, hogy elsé konyvében »egyetlen
nyomét sem lehet felfedezni a kés6bbi Adynak és nagyon kevés nyomat altaldban a kolt6nek” ;
csak nagyvaradi, majd parizsi tart6zkodasa ébresztette fel benne a zsenit. (Ady, 2. kiad., 1945.
21., 22., 28. 1.) Szerb Antal éles fogalmazasa szerint Ady els6 verseskdnyve ,,egyike irodalom-
torténetiink nagy rejtélyeinek. Nehéz megérteni, hogyan néhetett Ady Adyva, ilyen semmit
nem igéré kezdet utdn.” ,,Tudomasul kell venniink, hogy itt ugyanaz a mindennapi csoda
tortént, ami a kertiinkben minden tavasszal : a mag kivirdgzott, Ady Adyva n6tt.” (Magyar
irodalomtorténet, 1934, 11. 173. 1.) De mig szerinte Ady- a nagyvaradi Még egyszer-ben jelent-
kezik el0szor, Kardos Ldaszl6 egy kis cikkében mar 1921-ben megsejti, hogy Ady 1899-es
verstermeése athidalja a Versek és a Mégegyszer kozti (irt (Magyar Irds, 1921. aug.), Foldessy
Gyula (Ady minden titkai, 1949, 292. 1) meg éppenséggel Gigy vélekedik, hogy mar a
Versekben rabukkanunk nagy talentumot eldrulé kolteményekre, Béka Laszl6 pedig azt irja:
»A pialyakezd§ Ady atja és a kés6bbi, koltészete teljes fegyverzetében kiizd6 Ady kozott
korant sincs olyan nagy szakadék, mint ahogy azt eddig tudni véltiik.” Igaz, hogy hozzéteszi:
»»Csak nem a kezdGkori versekben kell elsGsorban az el6zményt keresni (bar azokat is érdemiik
ala becsiilték!), hanem Ady els6 cikkeiben.” (Ady E. élete és mfivei, 1955. 123, 140. 1.) De akar-
milyen nézetet vallottak, Ady fejlfdését irodalomtorténészeink koziil az elsé kezdetektdl
csak Boka Laszl6 és részben Roénay Gyorgy (Magyarok, 1946.) probalta eddig 1épésrél
1épésre nyomonkodvetni. -

Pedig izgalmas kérdés. Nemcsak Adyval valé vonatkozdsai miatt érdekes, hanem
4ltalanos koltd-1€lektani jelentGsége miatt is. Lehetséges-e, hogy egy zsenidlis kolt6 huszonkét-
€ves kordig még mitsem arul el egyéniségébol és langeszéb61? Ha igen, hogy lesz utébb zsenivé?
Téves volna a régi mondds, hogy poeta non fit, sed nascitur? Ha viszont igaz, hogy a zseni szii-
letik, vajon nem volt-e Ady zseni méar Debrecenben, a Versek irdsakor is, mint ahogy a virag
mar ott-lappang a magban? Adynak bizonyéra sziiksége volt Nagyvaradra, Parizsra, egy nagy
szerelem viharaira €és még sok minden egyébre, hogy tehetsége kiviruljon, — de a velesziile-
tett tehetség nélkiil sosem irta volna meg Az Os Kajdn-t! Poeta et nascitur et fit. Ady palyaja
azért rendkiviil tanulsdgos a kérdés szempontjabél, mert itt egy kolt6 szerény kezdetekbél a
szemiink l4ttdra n6 zsenivé, olyan kélt6vé — ezt értjitkk a sz6n —, aki eredetit, jelentdset és
igazat mond, mégpedig szuggesztiv m(ivészettel. Az aldbbiakban a kimerit§ teljes feldolgo-
z4s igénye nélkill néhany megfigyelést 6hajtunk adni, néhany szempontot és problémat fe.
Ivetni a kérdés tisztdzasdhoz, sosem feledve, hogy csak az élményeket €s a novés folyamatat
irhatjuk le, maga a zsenidlis diszpozici6 megkozelithetetlen, egyszerfien tudomasulveend§
adottsdg marad.
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II.

A fiatal Abranyi Emil, Reviczky vagy Rudnyénszky legalabb olyan jél tudta az egy-
kort koltdi kifejezés leckéjét, mint Ady, az els6 kettének meg a mfiveltsége is hatarozottan
jéval nagyobb volt. Minek tulajdonithaté; hogy Ady utébb annyira tilszarnyalta Gket?
A kolt6 fejlédése harom sikon torténik : az élmények, az azoktdl tébbnyire alig elvalaszthaté
gondolat és a kifejezés sikjan. A harom fejl6dés nem torténik sziikségszerfien pArhuzamosan és
egyforma fitemben. Méricz Zsigmond iréi magaratalalasat késleltette, hogy aranylag késén
jutott el ahhoz a vildgnézethez, amelynek segitségével élményeit feldolgozhatta. Gyakori eset,
hogy a kolt6 nem taldlja meg a kellG 4 kifejezést, akédr képességei fogyatékossaga kivetkeztében,
ak4r mert a mfivészettorténeti id6pont még nem készitette azt el§, vagy folosleges formai
kisérletezésekbe keveri 6t, amelyekbdl csak nehezen tud kievickéIni. De van példa arra is, hogy
egy kolt6 (mint Oldh Gabor) rendkiviili formalis képességekkel rendelkezik, de nincs elég
€Iménye, amivel kitdltse nyelvi kereteit. Ha a kor irdnya parhuzamos a koltGével, ardnylag
gyors és kedvez6 a fejl6dés. Igy Pet6finek az egyenes és természetes kifejezésre val6 eredends
hajlamat érlelGdéshez segitette a 40-es évek demokratikus népiessége, s Ady is sok mindent
taladlt készen a kor magyar, de f06képp nyugati lirdjanak kifejezési eszkdzeiben,

Igaz-e hét, hogy poeta nascitur? Igaz, hogy sosem lesz k&It6 abbél, aki nem hoz magaval
megfelel§ hajlamokat és képességeket. Az élmények és példdk szerepe a kiltd megérésében
mégis tobb mint hogy felébresztik a szunnyadé tehetséget; tobb annélis mint a nedvességé és nap-
fényé a ndvény felndvésében : hogy tudniillik lehetfvé teszik a ndvény természetében mar
eleve pontosan meghatarozott irdnya fejlédést. Nem, az élmények a mfivészi egyéniség erejét,
tartalmat és irdnyét is meghatarozzak. Ugy mondhatnam, hogy mig a nedvesség és napfény
szerepe csak annyi, hogy az ibolyamagot ibolyava taplaljak, a mfivésznél jorészt az élmény
hatédrozza meg, hogy a velesziiletett m(ivészi diszpoziciobdl kalarabé lesz-e, vagy virag, s ha
virag lesz, hat pipacs lesz-e vagy viola. Fiigg ez az egyéniség eredend@ ,,specifikus energis-"
jatdl is, meg az objektiv koriilményektdl is, amelyek koztt él. A léleknek ugyan nagymériék-
ben megvan az a képessége, hogy az életbdl kivalasztja, megszerzi azokat a szenvedéseket,
amelyekre sziiksége van; de azért ennek megvannak az objektiv valdsig-szabta korlatai.
A Tisza Kalmén-kor allott, dohos levegfjében példaul a kolt6 hasztalan varta azt a légaram-
latot, amely szellemét szarnyra kapja ; e kor tehetségei ezért nem tudtak magasra repiilni.

Mi volt Ady specifikus energidja? Mik voltak azok az axiém4k, azok a sziméra magétdl-
értet6dd alapigazsagok, amelyekre lelkiélete tAimaszkodott? A gattalan teljes élethez, az igazsag-
gal val6 szembenézéshez, a legkegyetlenebb felismeréseknek is teljes kimondasahoz val6 fel-
tétlen jogaba vetett hite. Mikor ez beleiitk6z6tt a magyar val6sag szfik korlataiba, a kabulatot,
a mamort Kereste. Ady élményanyaga 1898—1903 kozt kicseréldott. Lelke merész lett és
meggazdagodott, a kor tépett, meghasonlott, tragikus lelkének mésa lett. Meggyorsitotta
fejlédését, hogy Ady a kor egyik legokosabb embere is volt : rendkiviil probléma-érzékeny és
vilagostekintet(i ember. Ignotus vagy Babits vagy Jészi Oszkér bizonyara sokkal mfiveltebb
emberek voltak néla ; de senki sincs magyar kortarsai kozt, aki az isteniilni vagy6 individuum
meghasonlottsdgat oly mélyen atélte és kifejezte volna, mint 6.

II1.

Schépflinnek és Szerbnek igaza volt : Ady els6 verseskényve, az 1899 jun.-ban megjelent
Versek valéban még csak egy vidéki fiatalembert mutat, aki kblt6idealjaban épp most tapoga-
tédzik Pésa Lajostél Reviczky felé. Nem is szélok a kotetbe fel sem vett 1896—97-es dalok-
rél, mint példaul : ,,Hogyha tudnéd, latnad, mit szenvedek érted, O de megatkoznad csalfa
hfitlenséged!”
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Vagy :

Kiviritott, illatozik

A jazminfa viraga ;

Nem adok én, mért is adnék
Valamit a vilagra?
Beszélhetnek énfelblem,
Akarmit az emberek :
Vétkezik a gerlemadar,

Ha parjaért kesereg?

1898-161 kezdveitt-ott mar Heltai, majd Reviczky mélyebbre mené hatasa is érezhet§ a Versek-
ben, de egészben Lampérth Géza Elsé verseskonyv-e felveszi vele a versenyt, Szilagyi Géza
Tristia-ja meg — mely pedig kordbban, 1896-ban jelent meg, a huszonegyéves koltS tollabol —
merészebb, eredetibb kotet, mondhatnam inkabb igér egy Adyt, mint a Versek, j6 példajaul,
hogy a mfivészi tehetség fejlédése mennyire kiszdmithatatlan. A Versek egy jo tanul6 kényve,
aki megtanulta az éppen kozkelet(i versformakat és egyéb szokdsos kifejezési eszkozoket, ha
nem is tudja mindazt, amit 1899-ben egy fiatal magyar kdlt6nek mar tudni lehet. De egyelGre
semmi garanciat nem nyiijt a késébbi fejl6désre : iréjardl éppugy feltehet6, hogy nagyra nd,
mint az, hogy megreked a sziirke 4tlagossigban.

Mi hajtja tal a lelkes naiv didkot Pésa Lajos és csakhamar Reviczky szemléletén?
Fejldésében dontd tényezl gondolkodasidnak érése, amelynek legfontosabb mozzanata :
politikai tisztdnlatdsa, egyre kritikaibba valasa, az igazsag szenvedélyes keresése. Erre mar
tébben ramutattak, itt elég, ha csak utalunk rd. Vannak feltevések irodalmi mintéirél is.
Boéka Laszl6, aki Ady gondolkodasdnak dokumentumait gazdag idézeteivel szinte keziinkre
ad6 és élesszem(i komment4rokban bévelked6 kinyvében legtiizetesebben foglalkozott eddig a
fiatal Ady kolt6i fejlédésével s ezért legtdbbszor nyajt kényszerit§ alkalmat az ellenmondéasra,
két vonalon vél 1atni jeleket, amelyeken szerinte mar az igazi Ady jelentkezik : bizonyos sza-
vakban, szokdtésekben és tréfas dalaiban. Mindebbdl csak politikai radikalizaléd4sianak fontos-
saga helytélld — béar mint latni fogjuk, ez is sok kiegészitésre szorul. Valéban minden kolt6nek
vannak jellegzetes kedvenc szavai, jelz6i, képei, amelyekben lelke mélyei fejez6dnek Ki. Ilye-
nek példaul Petéfinél a ,,szabadsidg”, Vajda Janosnal a ,haldl”, Reviczkynél az ,édlom”,
Adynal a ,,szent” sz6. A kolt0 egyénisége megérésének jele, ha ilyenekre ratalal. Persze a
kritikusnak meg kell fejtenie, mi teszi az ilyen szavakat jellegzetesekké, a kolté lelki tartalma-
nak vagy képzelete jardsanak milyen sajatos eleme jelentkezik benndk. De bizonyitanak-e
valamit azok a szavak, amelyek visszatérésével Boka azt akarja dokumentaini, hogy benndk
mar az igazi Ady tlint fel? Egy sz6 attél még nem valik jellegzetessé, hogy visszatér a kolté
mfivében. Igy példdul nem tudom, mi vall Adyra az atnyilallik ige hasznélatdban (Béka L.:
Ady E. élete és mfivei, 115. 1.), miért taldlja Boka ,,meghdkkent§”’-nek, hogy Ady 1899-ben
kelt Fuimus cimfi versében azt irja: ,Mitse varva, mit6l se félve”, akdrcsak az Uj Versek
Proldguséban: ,,Sirva,kinban, mitse varva” (id. m(i.171.1.), miért gondolja, hogy a Fuimus ,,ilyen-
kor szeretnénk szeretni” sora a ,,Szeretném ha szeretnének’ prolégusanak el6képe, mit talal
adysnak az ilyen mondatokban : ,,Mintha most ismét az a régi lennék”, ,,Reményem, dimom
mind, mind semmivé lett”, stb. (id. mfi 172. 1),. hogy ez a korai dal : ,,Nem élek én tovabb,
Nem élek, csak addig, Amig a szivemen Ezer kinos kérdés Keresztiil nyilallik ; Amig nyugodal-
mat Egy percre se leltem, Amig egy vildgért Gyo6trédik a lelkem . . .” miért el6képe a késGbbi
versnek : ,,Ne legyen egy félpercnyi békességiink, Mert akkor végiink, végiink” (79. 1.), hogy
Ady minden verse, amelyben az ,,0ij” jelz6 ismételten felcsendiil, valéban egy korai cikkének
ezt a mondatat visszhangozza : ,,Ide 1j hit, Gj ers és (j munka kelll . . . (302. .), mintha szdm-
talan helyen nem bukkanhatndnk ra az ,,ij”’ hasonld repetitidjara, példaul Komjathynal :
,»Mert 6ij vilag : 1j hit, aj dllam, Uj hon, 0j élet kell nekiink, Uj gydnyorok, aj fény, 6j eszmék,
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Mindent jbdl kell kezdeniink” (Szdzat), hogy a Nydray Antalt ganyolé vers kezdete :
»Hajad viharz6 s6tét hulldm” hasonlit az Anydm ¢s én-re, mert ez igy kezdddik : ,,S6tét haja
szikrakat szor” (id. mfi 216. 1.), ha, mint ezt Boka is elismeri, a két versnek nincs is effektiv
koze egymashoz, — hogy 1901-ben egy tréfas dalban a ,nagy tudat” terminus technicust
hasznélja és ugyanezt a sz6t egy kés6bbi cikkben is leirja, 1902-ben. (id. mfi 249 és 301. 1.)
Véleményem szerint ezekben az egyezésekben nincs tobb adys jellegzetesség, mint a ,,lenni”
ige alakjainak visszatér0 haszndlatdban. A fejlddés lefrdsdhoz nem elég a visszatér§ szavak
kicédulazésa, pszicholégiailag és esztétikailag at kell vilagitani Gket és megérteni, mily lelki
tartalom nyilatkozik meg bennok.

Nem tudom elfogadni azt a nézetet sem, hogy Ady a tréfas dalokban indul'el az ,,igazi
koltészet felé, igy alakult ki politikai koltészete” (id. mf( 138.1.), ezekbdl ,,Adybb vilag tarul
fel, mint a Versekbdl” (id. md. 1401.) s a ,,rovid dalok’ és ,,komoly” versek kozotti killonbség
egyre inkdbb elmosédik. (234. 1.) Az igazsag az, hogy a tréfas dalokban, amelyeket Boka
érdemiikon feliili béségben és részletességgel ismertet, Ady inkabb eltér az igazi koltészettdl,
mintsem kozeledik feléje, hacsak az igazi koltészet ismérvét nem a politikai tartalomban
keressiik, s pusztén az a tény, hogy a mfifaji szokdsnak megfelelGen napipolitikai eseményeken
tréfalkozik benndk, nem teszi Gket mélyrdl jovO politikai lirdja elddjeivé. MeggyGzGbb volna
Boka felfogasa, ha kimutatné, hogy Ady e dalokban eltér Heltaitl s eltérésében épp valamely
adys vonas jelentkezik. Boka utolsé idézett mondatdnak meg éppen az ellenkezéje igaz, a
kiilonbség ugyanis éppenséggel egyre né a tréfas és a’ komoly dalok kozt, hisz az utébbinak
hangja egyre mélyebb és tragikusabb patosszal telik meg. Igy e kérdésben Adyval értek egyet,
aki e dalokat nem méltatta arra, hogy nevével jelezze, vagy éppen konyvben kozzétegye.

Milyen része volt fejlédésében olvasmanyainak? A kolt6, aki nemsokira a magyar
lira forradalmi meghjitéja lesz, egyelfre kiillonboz6 stilusok készséges és iigyes utdnzéja.
Mégis a kutatas maig nem tisztdzta pontosan, hogy milyen volt a fiatal Ady irodalmi mfivelt-
sége és kik voltak els§ mesterei ; az erre vonatkoz6 4llitdsok kozott nem egy megalapozatlan
feltevés van forgalomban. Béka példaul annyira kiemeli Makai Emil hatasat, hogy egész kis
portrét rajzol e koltorol, csak err6l Ady minden mestere koziil, arrél a Makairél, aki Heltai
szentimentdlis kovetGje volt ; annak sem sikeriilt nyomét taldlnom, hogy az aktudlis tréfas
rovid dalok mfifajat, amelyben Ady allitélag Makai példajat kovette (id. mfi. 243. 1.), Makai
egyaltalan miivelte volna Heltai annél inkédbb. Mint Makai tevékenységét az aktudlis dalok
miifajaban, (igy nem bizonyitja Béka ama tobbszor megismételt kijelentését sem, hogy Rud-
nyanszky Gyula egyike volt a fiatal Ady els6 mestereinek és koltG-eszményeinek. (id. mfi 243.
1.) Nincs jele, hogy a kor legeredetibb lirikusat, Komjathy Jen6t Ady mar Debrecenben ismerte
volna (Béka szerint mar Zilahon ismerte), s6t annak sincs nyoma, hogy mér ekkoriban behatolt
volna az altala kés6bb nagyrabecsiilt Vajda Janos koltészetébe. A kiilfoldi kolték koziil, aki-
ket az altala bizonyéra olvasott Vasdrnapi Ujsdg és a kétségteleniil érdeklGdéssel és buzgén
figyelt A Hét bemutatott, Sully Prudhomme a legmodernebb. Ismerhette még kicsit Gerhardt
Hauptmannt, akinek Hannele-je 1898-ban az Olcs6é Kényvtarban, Henschel fuvarosa a Magyar
Hirlap-ban megjelent. Ha tehat, amint Ady Lajos éllitja, hallott mér harangozni a dekadens
koltészetr6l is, kénytelenek vagyunk feltételezni, hogy vildgirodalmi tajékozottsagiat nem
csupan a sajtébol meritette, hanem valamelyik baratja volt a forrasa.

Mint tudjuk, Varadon mar modernebb irodalmi mfiveltség és radikdlisabb politikai
szemlélet Iégkdre veszi koriil. 1900. jan. 2-t61 van e mtivelt, haladészellem(i varosban, ahol, ha
nem akar lemaradni, olvasnia kell Herbert Spencert, Nietzschet, Lassalle-t, Marxot s az j

1 Kétesnek tartom azt is, hogy azt a névtelen Makai-nekrolégot, amelyet Foldessy
és Boka minden bizonyitds nélkiill Adynak tulajdonit, valéban Ady irta-e. A szentimentalis
és sz€pelgl stiluson kiviil kétséget ébreszt, hogy a cikk Budapestet ,magyar Babylon”-
nak nevezi.
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magyar irékat : Brédyt, Thuryt, Komjathyt, Szilagyi Gézat, a Huszadik Sz4zadot, megismer-
kedik a munkasmozgalommal s igen kicsit — taldn lakétarsa és baratja, a francidul tudé
Bir6 Lajos révén — az 1j francia lirival. Magyar kolt6-el6deitdl, illetve modernebb kortarsai-
61 nemigen vesz 4t motivumokat, de, mint befelé fordul6 természetet, vonzza 6t az j irodalom
és lira, az Gj kolt6i nyelv példija, mely nem a killvilag realisztikus 4brazoldsabdl, hanem a
befelé fordulé 1élek dnszemléletébll taplalkozik.

V.

Ha nem vesziink bele az egyes versek elemzésébe, hanem a koteteket mint egységes
egészeket nézziik, észrevessziik Osszetartozasukat. Az 1899-es Versek hangja 4ltaldban még
14gy, kissé édeskeés sirdnkozas, az 1903-ban megjelent Még egyszer-t a gainy és dnginy kesernyéssé,
csipOssé, érdessé teszi,az 1906-0s Uj Versekben meg mir a patosz is felharsan s uralkodé
vonas az er6. Az els6 kotet tartalma, hogy a kolt6 siratja elvesztett dlmait és elrontott életét
(Sirasson meg, Vdlasziton, Vdlasz, Itthon, Haza, A miihelyben, Jobb nem vagyok ) ; Ady volta-
képp 1899-t61 mar tudja, hogy ezért az elrontottsagért a viszonyok felelGsek s ezek oly remény-

telenek, hogy mamorba kell menekiilnie elfliik ; végiil a faradtan elteriilt kolt6 az Uj Versek-

ben talpraszokken és hadat iizen a magyar életnek, a tragikus reménytelenség éjszakajaban—
mint Szerb Antal megfigyelése szerint Zrinyinél, Vorosmartynal és Madachnal — felpiroslik a
,,meégis”. Azaz: Ady egyre végzetesebb sullyal hull a maga lényege felé. Egyre viligosabban
latja, hogy gyfiloli az egykorii magyar €letet, rosszul érzi magat benne. Ko1tdi tehetsége akkor
talél teljesen magéra, mikor ezt batran, nyiltan kimondja. A h4rom els6 kotet egy lathatéan
osszefiiggl fejlddés 1épesdiokai.

A fiatal Ady Oriési 1éptekkel pétolja elmaradottsagat. Harom forrongason, belsd forra-
dalmon megy keresztiil : 1. 1898-ban eljut a ndtatél Reviczkyig, 2. 1899-ben kezd taljutni
Reviczkyn, a legmélyebb reménytelenséggel nézett realitasig, 3. 1904-t61.talpraéll és szembe-
széll a magyar vildggal. Messzir0l ugy tetszik, hogy a Versek és Uj Versek kozti firt egyetlen
nagy szbkéssel ugrotta 4t; jobb megnézésre rajoviink, hogy az egyetlen nagy ugras leg-
alabb harom kisebb, egymastdl megkiilonboztethetd ugrasbol 4ll.

- Posa, illetve a n6ta hatdsa Adyra 1897-ben végetér, Heltai lirdjanak hatésa is rovid és
felszines (Milyen az dsz, Mutamur, Jégpdlydn, Sok sikert érjen ),csak a tréfas dalokban koveti
tovabb a példajat, annal mélyebb Reviczky hatasa, 1898-t6l. A Pdn haldla k61t6jét Ady Lajos
szerint mdr zilahi gimnazista kordban megismeri és megszereti. (Ady Endre élete, 35. 1.) De
hatasa csak 1898-t61 mutatkozik, mikor sajat élményein 4t jobban megérti Reviczkyt. Ady a
zilahi Alma Mater meleg 61éb61 Debrecenben jut ki el6szor a vilag hidegébe, s a jollakott, g6gos
civisek varosaban, ahol a kultiira irdnti kozony még vastagabb volt, mint mdésutt, elfogja
az elrontott élet félelme, a tévesztett palya dnvadja. Itt éli élete legreményfosztottabb éveit.
Reviczky hatdsa megmutatkozik abban, hogy tiljut a n6taz6 konvencion és felszinességen,
mélyebb Oszinteségre torekszik, kinyilik a szeme a k6lt6 maganyos, meg nem értett sorsira
(1. Nydri estén c. cikkét, 1898. jul. 24.) és elsajatit egy koltdi terminolégiat, melynek legjellem-
z0bb szava az dlom. A Versek ,,leitmotiv”’-ja, majdnem minden darabjan végigvonulé mondani-
val6ja, hogy a kolt0 elveszitette dlmait. A sz4zadvég magyar lirdjanak kozos téméaja ez, s a szép
nagy eszményekbGl és életreményekbdl valé kidbrandulast jelenti. Els6nek Reviczky élte at
ezt és helyezte lirdja kdzéppontjdba, de utdna rendkiviil népszerfi lett mint a szdzadvégi
pesszimizmus kozkeleti lirai kifejezése. Az dlmok ,,temetése, elvesztése” kifejezéssel a dezilll-
zi6 kész format kapott s igy majdnem minden szdzadvégi ko1t6 b6ven élt vele (Szentessy Gyula,
Telekes Béla, Rudnyaszky Gyula, Varsdnyi Gyula stb.). Senkisem bévebben, mint az ifja
‘Ady Endre. Ugysz6lvan ott kezdi, ahol Reviczky végzi. Alma diadal, hir, dics6ség, koltészet,
szerelem — egyetlenegy versben a vilig megvaltasa. Alig négy-ot vers hijan a kotet minden

21

.



darabjaban az dlmait siratja, az unalomig.? Hamar rdjohetett azonban, hogy egy ,,el6regyartott”
kifejezés ily dlland6 haszndlata tilsdgosan kényelmes eljards, nem mélté a tehetségéliez és
igényeihez. Az Uj Versek-ben, ha hébe-héba el is tlinik még az ,,Alom” sz6, mar csak periferi-
kus helyet kap, s az dlomtemetés nem a vers magva tobbé.

V.

Ugy latszik, 1899 januar Adynal a fordulat hénapja. Megmutatkozik ez politikai tisz-
tdnldtasa hirtelen élesedésében, szinhazi birdlatai rendkiviili tudatossdgdban és nyelve dtalaku-
lasdban. Ebben az évben Ady mar nem marad meg a sirdnkozasban valé tetszelgésnél, hanem
kezdi val6ban 4lom nélkil, illizié nélkiil nézni a nyers valésagot, s eljut oda, ahova Reviczky
soha : a tdrsadalom demokratikus birdlataig. Most megy 4t az els6 komoly forrongéson. 1899
aug. 20-an jelenik meg Finale cim( verse, mely a féldi igénynek tijszer(i, Reviczkyn némileg
mar talmutatd kifejezése :

Nem é€lek én hazug dlomvildgot,

Amit én érzek, foldi és valo : ;
Nem boldogit az, hogy a féldi palma
Csupan a sirontalra foglalé.

Ez mar nem séhajtozas az dlmok hidnyan, hanem biiszkeség, hogy tiljutott rajtuk. S 1899.
jan. 18-an ir Ady egy Szerkesztéi Uzenetet egy ,Kivancsi” jeligéjfi lanynak, mely az eddiginél
sokkal nagyobb figyelmet érdemel, mert fejlédésének dont6 nagy valsagarél tanuskodik.
Benne van kés6bb kibontakozé életfelfogdsanak csirdja, a tragikus magyar Messidsok koncep-
ciéja. Benne van a csirdja 1900-as keleti Al/domds cim(i kélteményének, benne van az
Ejimddé 1—I1.-¢ és az évekkel kés6bbi keletli Magyar Messidsoké is :

»igaza van — szol a szerkeszt6i iizenet. — Az én verseim keser{i hangon beszélnek az
€életrél. A szerelmet nem mondjak menyorszagnak, a szivrl faj6é ginnyal emlékeznek meg,
nem keresnek barati lelket, mert tudjak, hogy tigysem taldlnak. Szerelemrl daloltam én is
elfszor. — Aztdn egész sablon szerint csalédva, sirattam eltemetett reményeimet. Az élet
kés6bb tobbre tanitott. Megtanultam, hogy a szerelmi banat legkisebb a vilagon. — Ezer
nehéz kérdés kisér azéta, s mig lelkem megfejtésiikdn tépreng, megbénul a tehetetlenség érzeté-
ben. Egy nevetséges, de szornyen igaz felfedezésre kellett jonndm : a hozzam hasonlé emberek
nem illenek ebbe a vildgba és a végzet azt mérte rajuk, hogy agyrémekért kiizdjenek és halja-
nak meg. Es lassan-lassan trra lesz ez a tudat. Keressiik a szabaduldst, keressiik a feledést.
Mémor, mamor kell mindendron. Bor vagy csok adja : mindegy. Rankborul a kdd. Haladunk
tudat, hit, emlékezés, remény és cél nélkiil. De ha néha a lélek hamvabdl feléled egy szikra, egy

2 A Versekben: Ki ad szent dlmokat a rideg valéra? (Temetés). E néhany dalban
ifjisdgom, Minden szép dlmom eltemetve (E néhdny), O szép vilag, Alomviladg, Milyen sokszor
elsiratlak ( Valasziton ), Mig ott voltam, addig éltem, Volt szép dlmom, volt reményem ( Vdiasz)
Szivembdl mdr régen eltiintek az dlmok (Ismeretlen dtok), S dlmaimnak temetfjén Csalogaté
4lmok utan sietek ( Almok utdn ), Az Alomknak vége, nem adnak pénzt érte ( A nagy szerelembil)
* Csak pillanatnyi édes 4dlom A visszatévedt ifjusag (A mualtért), Egy percig tjra fellingoltam,
Alom volt, balga, jatszi fény (Finita), A méihelyben fgy hullnak szét mind az 4lmok (A mii-
helyben ), A szinpadon mosoly%:; arccal Temetted a sok fényes dlmot (Egy koporsé felett),
Eszembe jut, hany édes dlmot, Hany ideat temettem el ( Jobb nem vagyok ), Tatjana sir. Siratja
titkat, Egy almot, amely elveszett ( Tatjana sir), Most mar elhagytak mind az almok ( A sar-
ban), Bevégeztem mar minden 4dlmom (Szakits, feledj!), — a Még egyszer-ben: Volt...
volt. Ez a masodviragzas. Ez mar csak az 4lmoknak 4lma (Még egyszer), Kit rég keriilnek
a szerelmes 4lmok (Ldzban), De j6, hogy elszallt minden dlmunk (Fuimus), Mintha még min-
dig tudnék szbni dlmot (Zsdka biicsiizéja), Mi mar csak siratjuk az dlmot (Ldtusz), S csinal-
tak egy jambor papos vilagot, Mely megéli a vagyat és az dlmot (Témdk) stb.
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pillanatra eloszlik a kdd s irtézattal latjuk meg a valét.” 1901. dec. 25-én igy ir a Nagyvaradi
Napléban : ,Itt eggyel tobb a kalvaridk stacibinak a szdmuk ... Itt é] és uralkodik szaz-
ezer ember, szilletik, vért izzad, kinszenved és meghal sok millié . . . Es jaj, ha valaki a nagy
megvaltidsok hlseire gondolni mer. Jaj Mézes gyermekeinek, jaj a makkabeusok utédjinak,
jaj annak, ki Krisztus valésigos hive, jaj a Luthert kévet6knek s jaj, szdzszorosan jaj, kik a
megvaltasok szent summariuméban, a Voltaire nagy mfivében mernek hinni és — tovabb
haladni!” Egy még debreceni sziiletés(i versében pedig: ,Erzem: a mamor csendes éjjelé-
ben Héborg6 lelkem mar pihenni kezd”, ,,S aztin . . . megtorve, éjjelt6l boritva Jarom tovabb
a kiszabott utat”, (Temetetleniil). E harom idézet vilagossa teszi, hogy Ady ez idGbeli mélysé-
ges reménytelenségében az élet elviselhetetlenill, kinzéan viligos l4tdsa el6l a kabulatba
menekill és az 6ntudat-kiolté mamort szomjazza. Amint késébb egyik Onéletrajzdban irta :
"4+ - -valami dacos cinizmus gércsoli le itt az ujjaimat, azért nem érdemes irni, hogy az ember-
b6l Kiss Jozsef legyen. ,,(1909. jun. 1. Nyugat.) Ne értsitk féire e szavakat : nem Kiss Jézsef
kicsinylését jelentik. A Tiizek koltGje a szdzadfordulén, Vajda haldla utdn néhdny évig a leg-
€érdekesebb magyar lirikusnak szamitott, akire a fiatal nemzedék tisztelettel tekintett. Az
idézett mondat jelentése az, hogy Ady kevesli a puszta kolt6-szerepet, § messis akar lenni, a
magyar €let atalakitéja, ahogy késébb irta: & nem bfivésznek, de mindennek jott. S mert
14tta, hogy ez nem lehet, volt kész rd, hogy ,,belefuljon mamorba, alkoholba”. Ady akkor
keresi a mdmort — legaldbb eleinte, mig nem valt megrogzitt szokdsdva —, mikor a remény-
telenség volgyeibe zuhan. Ennek jé bizonyitéka, hogy 1904-ben, mikor Léda, Parizs, kezd6d6
irodalmi érvényesillése s a magyar tarsadalom zajlasa fényt visz az életebe, ,,komolyabb, lenyu-
goddbb élet”-be kezd (BS16ni Gydrgy : Az igazi Ady, 1947. 63. 1.), s az Uj Versekben sem é16-
halottnak nem latja magat, sem a mamort nem keresi.

VI

Az imént idézett irdsok adnak magyardzatot a Mégegyszer két verséhez, amely eddig
nem részesiilt kell§ figyelemben, mert Ady nem vette fel 6ket az Uj Versek-be, holott legaldbb
annyira, ha nem nagyobb mértékben viselik mér egyénisége és miivészete bélyegét, mint az
oda atemeltek. E versek az Aldomds és az Ejimddé. Amaz 1900. jan. 12-én, ennek utébb
kdzds cim ala foglalt harom darabja 1901. jan. 27-én,maj. 9-én és okt. 24-én jelent meg. Amaz
mér nem privat banatot sir el, hanem szélesérvényfi térvényt hirdet, azt, hogy a vilagmeg-
véltasra szilletett igazi nagy szellemek belefulnak az alkoholba, mieltt hivatisukat betoitot-
ték volna. Ha Debrecenben eltemetetlen él6halottnak tartja magat ( Temetetleniil), itt mar azt
is tudja, hogy a tarsadalom miatt van pusztulasra itélve. S e gondolatot a targyhoz ill6 prédika-
torian finnepélyes, tragikus patosszal, nyugodt és tiszta felépités(i szerkezetben adja el6, agy
hogy e kéltemény az els6 teljeszengésti nagy Ady-versek kozé sorolhaté. Adynak oly mélyens
gydkerez6 gondolata ez, hogy sok évvel kés6bb 11jbél megirja, eztittal mdivészien megjelenitd
nagy balladdban : Az Js Kajdnban, amelynek hdse éppiigy az élet szomorti reménytelensége
miatt adja meg magat az alkoholnak, mint az Aldomds messiési sorsra sziiletett hése.

Az Ejimddé-t — ha nem tartozik is Ady sikeriilt kdlteményei kdzé — adyss4 teszi, hogy
a koltd els6 merész kisérlete a vilag 1ényegét keres§ metafizikai koltészetre, tovabba a szimbo-
lista kifejezésre. Itt taldlunk nala el8szor oly képeket, amelyek elvont filozé6fiai gondolatokat
szdndékosan oly b6 paldstba burkolnak, hogy csak sejteniink lehet, mi rejlik a palastban.
A paradox formuldk és homdlyos képek kdntdsében a vers tébbé-kevésbé talanyszerfi marad,
Ismétlem, a szimbolizmus els6 jelentkezése ez Ady koltészetében (1901 elején), s annyira
rokon az egykorti nyugati szimbolizmussal, hogy fel kell tételezniink : Ady ismert egyetmast
ennek példanyaibél. ;

A két koltemény, az Aidomds és az Ejimddé gondolati tartalma, mint latni fogjuk,
rokon, illetve egymasbafonddik, s mindketts csirdja megtaldlhat6 a fontebb idézett Szerkesztfi
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Uzenetben és gazdag folytatast kap Ady kés6bbi koltészetében : Ady egyik fontos gondolat-
komplexuma csirdzik benndk : az a gondolat, hogy a magyar Messids kénytelen a mamorba
menekiilni. Az Ejimddd 1. val6saggal talalés kérdések fiizére, melyek mind ugyanazt az elrej-
tett fogalmat irjak koriil. (,,Akkor mar nem lesz semmi miltam, Feltdmadok, bar el se maltam,
Reménykedem, bar mitse varok’ stb.) A klt6 egy hajnaltalan csodas vildgra vér, amelyben
5»az éj sosem fog elkdszénni” s 6 nem fog mar célt, titkot keresni, ,,A hazug fények megvetéje,
A nagy sotétség, szent sotétség Tapado, bargyt szeretGje” lesz. Mi ez a fény és ez a sotétség?
Az Ejimddé homélyos koltemény s megértését megneheziti, hogy a kozos cim ala foglalt és
kiilonbozG idGben irt hiarom. vers a kozos cim ellenére nem egységes elgondoldsit kltemény
részei, s6t jelképeiket sem azonos értelemben hasznaljak. Ugy vélem, az Ejimddd 11. darabja
mintegy filoz6fiai magyarazatot ad a kérdésre. E koltemény szerint a fény teremti az életet,
teremti a szineket, s valaha a kolté is fényre vagyott. De most épp a nagy vilagossag kergeti 6t
az éjszakaba.’ Mert most mar tudja: ,,A sdtet volt az els, Fényt sose latott szent kaosz,” a
iény pedig az els6 hazugsag. Az az 6ra, amelyben latni kezdett, elkarhozas volt. Azéta nincs
miar szadméra Gj fény, s 6 csak a nagy éjszakaba sévarog, a szin, fény, vagy elmilasira. Ugy
tetszik hat, mind az éjszaka, mind a fény az én sajatos szellemi allapota. A sévargé szavak
mogott kicseng — Boka helyes megfigyelése —, hogy Ady igazaban nem ujjongva, hanem a
fény vilagaban megesalatkozva vérja annak: ellentétét az éjszakat. Erre utalnak azok a sorok,
amelyeket a vers kulcsdnak vélek :

.. Valamikor még |
Nap volt a lelkem, fény az 4lma,
S ime most a nagy vilagossag
Kerget belé az éjszakaba. (1I)

A fogalmak nyelvére forditva ez azt jelenti : az elviselhetetlen tisztanlatas el6l menekiilok az
4lom és kérdésnélkiili sotétségbe. A fény a tisztanlatas, az éj valami allandé szellemi kabulat.
(Masképp a 111. darabban: itt a fény nem a tisztanlatas, hanem a szerelem, ill{izi6, &lmok jel-
képe, az éjszaka pedig a kijozanodasé. De ez a harmadik darab mar igen laza kapcsolatban van
az els6 két verssel : elbeszél6 jellege, vilagos elGadasa is azt mutatja, hogy més tovon nétt,
amazoktél fiiggetlen koltemény.)

Az éj tehat, amit Ady sévarogni latszik, a szellemi vilagossagnak és az illtizibknak egy .
képpen kialvasa : az els6 két darabban valami gondolattalan tompaséag éje, a harmadikban
inkabb az illaziétlan, komor j6zansigé. MegerGsitik ezt az értelmezést a Temetetleniil méar-idé-
zett sorai : ,,Erzem : a mamor csendes éjjelében Haborgé lelkem mar pihenni kezd”, ,,S aztan..
megtorve, éjjeltdl boritva Jarom tovabb a kiszabott utat”, és Fuimus cim(i verse (1899. okt.-
bél), mely szinte az Ejimddd rejtjeleinek feloldasa :

De j0, ha elszallt minden almunk,

Ha nem tudunk senkit szeretni,

Ha érzéketlen k6vé valtunk,

Ha nincs reményiink s nincs tdbb almunk.
Hullhatnak forré konnyek értiink :

Nem érezziik terhét a vadnak,

Hitvany ellen nem forr a vérnnk

Csokot, fitést egyként nem érziink.
Mitsem varva, mit6l sem félve

Allunk ez 6riilt forgatagban, \
S ha eltlpomak Gsszetépve

Voltunk . .. aztan... mindennek vége.

Az Ejimddé az Aldomds folytatdsa annyiban, hogy amit emez még a zsenik altaldnos tragikus
sorsanak hirdet, amaz mar Ady tulajdon jov6jéiil 6hajtja. Tovabba mig az Aldomds az alkoholt
még csak nigy dics6iti, mint ami az 4ltala nytijtott mamorral megszabadit a kinz6 tisztanlatas-
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t6l, az Ejimddé mar azt sugallja, hogy maganak a vilagnak lényege a sotétség s ezért kell
az Ontudatlansidgba visszatérni.

Az Aldomds-sal, Az én menyasszonyom-mal (1900) és az Ejimddd-val (1901) Ady 4tlépte
a Rubicont. Még mutal a hangja, de mar az Uj Versek pitvardban 4ll. Az els6nek tragikus
patoszéban, a masodiknak kihivo és forrd elszantsdgaban, a harmadik sejtelmes szimbolizmusé-
ban mar az Uj Versek Adyjat halljuk, bizonyitékaul, hogy nem egyetlen nagy ugras a fejlddése,
hanem alig lathat6 kis ugrasokbdl 411, mint az éramutat6é haladéasa. p

VII.

Most mar gyors egymasutanban feltiinnek és gytilekeznek Ady sajatsagos témai és
" motivumai. Abnormis érzékenysége €s kegyetlen tisztanlatasa kovetkeztében (ha nem volna
oly rosszemlékii a sz6, azt mondanam) igazan ,,veszélyesen €1” és ingatag egyensiillyal 4lland6an
ott tantorog az dngyilkossag szélén. A koltS lelkében az érés soran Altaldban gocok keletkeznek:
egy-egy gondolat vagy képzet-komplexum, amelybe leglényegesebb érzései sfirfisidnek. E gécok
szaman, eredetiségén, termdberején, kisugirzasin mérhetjiik egyénisége gazdagsagat és jelents-
ségét. Ady elsO ilyen termbgéca a palyavalasztdsa miatti 6nvad és dezillizié, mely, ha sajat
élményekbdl sziiletett is, nem tartalmazott semmi Gijat Reviczky utdn. De lassan sajat gécok
tdmadnak benne : az él6halottsdg, a tragikus messidssdg el6l mamorba menekiilés, a szent
pogéanysag gécai, — csak késébb, Parizsban keletkezik a Léda-szerelem, a magyar ugar és az
isteniilés goca. Az Aldomds és az Ejimddd jelent6sége abban 4ll, hogy az tij Ady-gécok egyike
elfszor nyilatkozik meg benndk.

Els6 nagy megrazkddtatasat, az ,,eltévesztett élet vadjat” az okozza, hogy a kolt6i-
dicsGség, amelyre életét feltette, amely miatt lemondott az anyai ambici6 : a szolgabirésag
fitjarél, nehezebben és lassabban elérhetének latszik, mint el6bb gondolta, s taldn nem is éri
meg az aldozatot, mert a kdzonség nem érti meg €s nem becsiili a kolt6t. Reviczky koltészetét
is nyilvan azért fogadja magéaba olyan szeretettel, mert tudvalevlleg Reviczkynek is
ez a csal6das a nagy élménye. Mint l4attuk, még Debrecenben, 1899 janudrjaban (legalabb-
is akkort6l van dokumentumunk ra) ver gydkeret Adyban “egy gondolat, amely lelkiéletének
évekig egyik kozpontja lesz : az a felismerés, hogy a vildg pokol, nincs Messids, aki segiteni
tudna rajta, s hogy e kinz6 tudattél csak tigy szabadulhat az ember, ha a bor vagy cs6k mamo-
raba menekiil. Ismétlem, e gondolat mar Debrecenben gydkeret ver benne, de Varadon is erfs
meggy0z6dése marad, t6bb izben koltsi alakot is 61t s ott kisért még 1908-ban irt A magyar
Pimoddn cimfi érdekes esszéjében is. Azuba cimii verse tanisiga szerint mar Debrecenben
csirazik benne egy masik gondolat is, mely aztin nagyvaradi évei vilagnézetének gerince
lesz : a ,,szent poganysag” filozéfidja, az a gondolat, hogy az emberiséget a keresztény civili-
zaci6 aszkézise bagyadtta, dekadenssé sdpasztja ésa forrd, erfs csékok tehetnek jobbi és
szebbé (A csdkok dtka, Vén faun dala, Farsangi dal, Krisztusok mdrtirja, Lotusz.).0sz felé cim(
szandékosan homdlyos, sajat jellemzése szerint dekadens versében elGszor all el6ttiink a halal
rokonaként (kissé késGbb a Temetetleniil, Félhomdlyban IV., A halottak cimfi kolteményekben
is), jelédil, hogy a halalhangulat mar most is nagyon vonzza, a halal rokonénak, s6t él6halott-
nak tekinti magat, holott egyelGre nincs ra fizikai oka. Ez a motivum véltozatos formakban,
mint az Ej, a Nincsen, a Semmi imadata is foglalkoztatni fogja s meglep6 médon dsszefér 1900-
t6l jelentkez0 életimadataval (mely néha a Nap vagy a Nyar imadatanak jelképébe &1tozik).
Ady érdekes médon egyszerre a Nyér fia és a Halal rokona. A jelenség magyarazata, hogy nala élet
€s halal nem teljes ellentétek: a halal is alétezés egyik valtozata. Pusztuldsat a Mégegyszer-ben
ink4bb a kereszténységnek, mint az 4ltaldnos tarsadalmi, vagy épp a magyar viszonyoknak
tulajdonitja. Csak az Aldomds (1900) és Békesség iinnepén (1903) cimfi kolteményeiben vilagit
ré4 a pusztité tdrsadalmi koriilményekre ; a magyar ugar motivuma azonban még itt is hiany-
zik, ezt csak pdrizsi (itjan, illetve a darabont kormany alatti tapasztalatai nyoman teremti
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meg. Hasonl6képpen hidnyzik még motivumai koziil az igazi nagy szerelem, legaldbbis a

viaskod6 héjja-szerelem motivuma is.

1900-ban kezd erjedni, kérdésessé €s ellenmondasossa valni benne a magyarsaghoz valé
viszonya. Egyel6re még 6dat ir Dank6hoz, majd 1903-ban Blaha Lujzéhoz, ugyanolyan
magyaros alexandrinusokban kdszontve 0ket, mint ahogy tiz évvel kés6bb sztonds kovetke-
zetességgel Moricz Zsigmondhoz sz6l ; mindhdrom versben a faradtsagtol és idegességt6l meg-

VAlt6 magyar egészséget €s Gserlt finnepli s lelkesedése mindannyiszor ugyanabban a ritmus-
ban csendill fel. A Danké- és a Blaha-vers a Méricz-6da idGsebb testvérei.

De a régi magyar koltészetbe valé gybkeret-verésének Varadon még nyoma sincs :

Ady ezid6benmég biiszke magyar, de magyar kultiraja még felszines, a nétdban latja a magya-
rosat, poganysagot pedig csak gordgot ismer (Vén faun dala, Farsangi dal). Az Gsi magyar
poganysag utini nosztalgidja csak Parizsban erfsodik meg, akkor, mikor a magyar jelentll
undorral elfordul. Adyban most egyszerre kett0s mozgés megy végbe : ugyanakkor, mikor
mohon szivni kezdi a legmodernebb kultlirdt — mintegy a teljes gydkérvesztéstél félve, vagy a
magyar stilus egykorit keresése divatjanak hatdsira —, gyOkeret kezd ereszteni a régi magyar

kltészetbe (b4r most sem megy régebbre a kuruc kdltészetnél). Voltaképp mér Varadon fel-
ébred benne a nosztalgia a mitikus pogany magyarsag utan (Ldtusz), de politikai tisztanlatasa
elutasitja az egykorti valésagos Azsidt (1. Menjiink vissza Azsidba cimii cikkét, 102.), Périzs-
ban meg éppen rajon, hogy a nap, az élet és a kulttira napja mar nem Keleten, hanem Nyuga-
ton ragyog legizzobb fénnyel, s a napimadé téltosivadék Périzs utcdin imadja a napot (Egy
pdrizsi hajnalon ).

fgy a magyarsaghoz val6 vnszonya konfliktussal telik meg. Ahogy 6 a nemzetet ostorozza,
az nem egy osztdly sziddsa, nem is malé 4llapotokon valé elkeseredés, hanem a ma-
gyarsag és a hozzatartozas elatkozottsigan valé mély kétségbeesésbll ered. Mint tudjuk,
ambivalens az els igazi, nagy szerelme, Léda iranti szerelme is : csok és viaskodas, szerelem

_ és gy(ldlet. S az Uj Versek-ben megjelené 1j, igazi Adyt a kibdviilt targykornél szinte még
jobban jellemzi, hogy itt mar mindent ilyen ellentmondasos teljességgel él 4t. E kdnyvétol
kezdve illik ra egy késébbi 6njellemz6 szava : pacsirta-alcas siraly. Hangja itt mint egy meg-
sebzett ragadozomadaré. Az éjimado, letdrt, faradt ifja ugyanis Varadon lassan magahoz tért.
Koztudomasti, hogy e varos pezsgd, lendiiletes, mfivelt élete — benne olyan baratokkal, mint
Biré Lajos, olyan tirsasiggal, mint Soml6 Bédog — kit4gitja gondolkodasat. De ne képzel-
jiik, hogy Vérad mer6ben dj irdnyt adott Ady gondolkodasdnak. Hiszen tudjuk, hogy mér
Debrecenben is a demokrécia mérlegére tette éskonnyfinek taldlta a magyar tarsadalomberendez-
kedését. Varad hatasa inkabb abban 4llt, hogy elmélyitette és kitagitotta nagyjabél méar el6bb is
kialakult nézeteit. Ady rokon tarsakat érezve maga korill, batrabban mert az lenni, aki volt.
1901 karacsonyéra megirja elsé merész tarsadalomkritikai versét, a Beékesség iinnepén-t. Heine
vagy Nietzsche nyoman a vér, a csok vallasat hirdeti. S 1903 marciusidban Level az apdmhoz
cimd cikkében mar az 1jsagiréi palyat és a magyar tarsadalom jovéjét is reménykedGbben
itéli meg: ,,Vékonyan sivolédik immar az eljovendd vildgos élet fénye. A diabolus firabb
rajtam, mint valaha. Az életnek, tokéletesillésnek hite, szerelme nagyobb. Sose szerettem,
gy(ilsltem jobban, mint most . .. Edes apam, a fiadat nem kell okvetlenill siratnod mar, mert
jobban hisz magaban az életben, mint valaha!. .

1 Az En menyasszonyom-ban mar kifeszitett mellel harsogja 0j viszonyat a vildghoz.
Mér duzzad az Gj nagy érzelmekt6l s elégedetlen az irdsaival, mert érzi, hogy t6bb van benne,
mint amit eddig kimondania sikeriilt :

Nem, nem birok tovabb titkolni
Ennyi vilagot, ennyi kincset.
Vilagronté nyilatkozasnak
Egbél lopott 1angjatél égek! .

S miket leirok, elpanaszlok, ;
Csak széba oml6 semmiségek . . . (Misztérium, 1900. dec. 22.)



Aki ezt irja, megveti a konvenci6t és hevesen és ingeriilten tavolodik téle. 1900-ban méar tudata-
ban is van sajat Gjszerfiségének. A Szabadsag 1900. jan. 12.-i szamaban Biré Lajos fogalmazasa-
ban igy jelenti be a Megegyszert: ,,...nem a régi lantot kezeli: 0j és merész. Batran ad
hangot minden impresszi6jdnak. Nem koti az a bizonyos poétai hipokrizis, mely legtehetsége-
sebb poétaink kozott is sokat tesz igen unalmassa.”

Valéban, mily bator gesztus Az én menyasszonyom, egy ember szava, aki ereje tudata-
ban egymagdaban, illetve a parjaval kész az egész viliggal szembeszallni. Ady elsd hadiizenete ez
a térsadalomnak. A Vizié a ldpon mily hatalmas élet latomaésat festi az égre. A Béke iinnepén-
ben mily f6lényes giinnyal vijjog a vilag megvaltatlansaganak és a kiisz6bonall6 forradalomnak
tudata. Az Aldomdsban és az Ejimddd-ban egy merész 1ij egyéniség korvonalai sejlenek, aki
elment a magyar 1ét végsG hataraira és ott a hidbavalésagot, illetve a nincsen-t talalta. Egy
nagy, mert merészen végigélt €let szele csap meg ezekben a versekben. Valaki beszél, aki érzi
a lét tragédidjat és a végso titkokat keresi. De igaz-e, amit mondani szoktunk, hogy Ady a kor
emberét fejezte ki? Erezziik, hogy lelkiink mélyén valami valéban rokon vele, hogy
olyat élt 4t, ami homdlyosan benniink is megmozdult. De Ady a kor atlag emberének
bels§ tapasztalatait oly félelmetes felnagyitasban élte at, hogy borzongé megddbbenést
érziink a lattara. Zsenijének épp ez talan a legmélyebb alapja: az, hogy mint a tragikus
hdsok, félelmet nem ismerve, a szokasosnal tébbet mert kivanni az élettdl.

Nem csoda, hogy 1900-ban az addig csiiggedt kolt6 visszanyeri az onérzetét :

fm bevallom, hogy nyomorultan,

Mitse remélve, mitse varva,

Még mindig van az én lelkemnek

Szarnyakat adé biiszke alma .

Megleltem az igaz vildgof,

Megleltem az én ddlyfos énem,

Megleltem, ami visszaadja,

Amit az élet elragadt :

Annyi szenny kozt a legtisztdbbat :

Im, megtaldltam magamat. ( Mégegyszer.)

Ez a visszanyert &nérzet, s6t gg lesz az alapja annak a dacos, kihivé hadilizenetnek, mely az
Uj Versek-ben fog megszélalni. Ady 1900-t6l voltaképp mar az az ember, aki az Uj Versek ben
megnyilatkozik, de egyelfre nincs itt az id§, hogy megmutatkozzék.

VIIL

Mar Foldessy Gyula ramutatott, hogy Ady el6bb érkezik el a filozéfiai-politikai tiszt4dn-
latashoz, mintsem mfivészileg magara taldl (Tanulmdnyok ¢s élmények, 1934, 131—2. L.),
Németh LaszI6 is hangsiilyozza, hogy Ady ,.feje rég egy olthatatlan diihii s ritka val6sag-
érz€kd gondolkoz6é, mikor az igazi Ady-verseknek még egy szaka sem csordult ki”, (Kisebb-
ségben, 1940. 55. 1.) Utanuk Boka Laszl6 szamtalan idézet felsorakoztataséval bizonyitja be
felismerésitk igazat, — sajnos, a filozéfiai és politikai vizsgélatot mér a politikaira szfikitve.
Ady politikai tisztanlatasanak koszonhet(,hogy koltészete a magyar tarsadalmi fejl6dés hajto-
- ereje lett. De nem kevésbé fontos Ady emberi és kolt6i fejl6dése szempontjabol is. Mert ezaltal
latta meg élményei okat, mélyebb értelmét, lett harcossa, fij dolgok hivévé, alakult ki az a
koncepcidja, hogy aki a magyar vildgot meg akarja reformélni, az tragikus Messias lesz, s
taldn mindennél fontosabb, hogy tarsadalmi viszonyaink elitélése kovetkeztében mert az lenni,
aki volt. De nem értjiik meg 6t oly egyszempontii figyelemmel, mely csak antiklerikalizmust,
tarsadalomkritikdjat vizsgalja, de azt méar nem, hogyan alakul ki vilignézete, hogyan teszi
magaéva a természettudoméanyos felfogast, a nietzschei pogdny életimadatot s ugyanakkor
némileg a kor idealista szemléletét is, hogy alakul viszonya vall4shoz és istenhez. S még e
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vilagnézeti tisztuldst sem elég megvilagitani, ha nem értjtik, hogy volt-e és mi volt mindennek
a szerepe miivészi fejlddésében.

" Ha ugyanis a kolt6i képzelet elevensége, a formakészség stb. fiiggetlen is a vildgnézet-
161, a kolt6i mdi mélységét a vilagnézet hatdrozza meg: az vonja meg a vonalat, ahol képzele-
tiink megtelepszik és viragait elfvarazsolja. Az Gj nyelv nem hull készen az égbdl, a k61t6-
nek el kell el6bb héritania hamissa valt 6rokolt konvencitkat €s le kell 4snia egy 1j szemléleti
és érzelmi rétegbe, hogy ott a maga 1j kifejezésmddjat megtaldlhassa. A konvencié elharitasa-
ban és a sajat lelki mélyeibe val6 ledsasban pedig a kolt6t érzelmi élményei és azokkal kol-
csdnhatasban levé gondolkozasa segitik.

A politika és vilagnézet lathatatlan el6feltételként jelen van Ady oly verseinek hatteré-
ben is, amelyekben sz6 sincs politikdrél. Mint ahogy Pet6fi sem nyalt volna oly feszteleniil 4]
témaihoz és teremtette volna meg a maga kozérthetd, tijszer(i, népies nyelvét, ha egyidejfileg
nem jutott volna el a demokrécia elvéhez, s Jozsef Attila Nincsen apdm-janak hetyke, vagany
hangja az 6 ifjtikori anarchizmusa talajan hangzik fel. Ha 6k is hirlapirék lettek volna, mint a
fiatal Ady, az irodalomtorténetiras alkalmasint réluk is megéllapithatna, hogy el6bb értek
meg politikailag, mint kdltGileg.

Miért nem irt a fiatal Ady mégsem politikai verseket? Kiélte talan politikai érzéseit a
napi publicisztikdban és-aktudlis tréfas dalaiban? Inkabb azt hiszem, hogy a belpolitikai péart-
harcokat és helyi csetepatékat kezdetben nem tudta magasabb perspektivabdl nézni, igy
pedig prézainak érezte. Mikor aztan felismeri, hogy e harcokban a magyarsag jovGje és sajat
sorsa d6l el, mikor megldtja a magyar tarsadalom tragikus elmaradottsdgat és uralkodé
osztélyainak konok ellenallisat a halad4ssal szemben, elfszor (igy érzi, hogy el kell hallgatnia,
mert itt a hare, s6t minden igényesebb sz6 hasztalan, hogy az igazan nagyok, "’Kik ratermettek
messi4si sorsra, Belefultak mamorba, alkoholba”. Az Aldomds-ban, ahol elfszér mondja ki
ezt a gondolatot, elGszor kisérti meg 6t az elhallgatas, melynek vagya kés6bb is minden mélyebb
csal6d4s utan elfogja ( Most pedig einémulunk ), esetleg oly formaban, hogy megbéanja az iredalmi
életben el6bb jatszott szerepét (Mert is tettem ). Ez az elhallgatds mér politika ; s aki igy hall-
gat el, az, ha majd egyszer megszélal, mar nem tréfas dalban, hanem igazi mélyr6ljove lira-
ban fog politizalni. Persze, sziikség volt Parizsra is, hogy kritikdja kell§ tavlatot és mértéket
kapjon és talemelkedjen a tréfas dalokban megglosszazott helyi politika vicinalis {igyein. Sziik-
ség volt az 1904—1905-0s hazai tarsadalmi forrongésra, a radikalis és szocialista erfk orsza-
gos feler@stdésére, az orosz forradalom tavlatara, hogy érdemesnek lassa a politikaba valé
belesz6last. Ha nincs az 1904—1905-6s tarsadalmi-politikai forrongas, talan 6 is meghasonlott,
dekadens kolt6 lesz vagy elhallgat, ,,beleful mamorba, alkoholba”. Forradalmi érzései, amik
1898—1899 éta forrtak benne, alig szdlalhattak volna meg. A parazsat, mely addig hamu
alatt pislakolt benne, az a szél lobbantotta langra, mely 1904—1905-ben hangosan kezdett
fajni odakiinn. Természetesen nem azt jelenti ez, hogy minden jelentds kolt6t csak a
forradalom szabadithat fel. Babits vagy Kosztolanyi ugyanazok lettek volna enélkiil is.
Ady mondanivaldit azonban csak egy felbolydult vilagban lehetett kimondani.

De a legatérzettebb és legnagyobb politikai tisztanlatas sem tette volna 6t azza a nagy
kolt6vé, aki volt, ha nem tudott volna oly eredeti és gyokeres, oly erételjes és finom, oly elraga-
déan szuggesztiv nyelvet teremteni. Zsenije kibontakozasinak vizsgalatdnal tjszerdi érzés-
vil4gét és nyelve megizmosodasat is nyomon kell kdvetni, nemcsak politikai felfogésa radikali-
_ zalddasat.

Minden miivész fejlddésének torvényszer(i szakaszai, hogy 1. elsajatitja a hagyomanyos
formdkat, 2. majd széttori, illetve 3. a maga Kkifejezésére alkalmassd gytrja Oket. Ady a
Versek-ben jérja az els6 szakaszt, e kbnyv megjelenése utan, de mar 1899-ben kezdi a masodi-
kat, s 1900-t61 a harmadikat. Az eredetiség mell6zhetetlen 4llomésa ugyanis a fennalld vilag és
kOltészet részbeni megtagaddsa. Ady fejl6désében a politikai-vilagnézeti kritika tdltotte be
azt a szerepet, hogy els6port bizonyos hagyoményos témakat, pl. a karacsonyi 4dhitatot, mely
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a Versek-ben még megszoblal, s6t némely orokolt szavakat is, mint dlom, kénny, az tette,
hogy Ady at mer €lni olyan érzéseket, mint ,,Mit banom én, ha utcasarkok rongya!”

A kortarsak optikai csaléddsat, hogy Ady varatlanul, egycsapasra taldlta meg a hang-
jat, az okozhatta, hogy konyveiben kisérték szemmel az utjat, nem pedig versei tényleges
keletkezésének sorrendjében. Ha ugyanis igy figyeljitk fejlédését, szemiinkbe tiinik, hogy
Ady nem egyszerre veti el magat a kordban divatoz6 versiras partjait6l, hanem fokonként
merészkedik a nyilt tengerre egyre beljebb. Székincse, mely a Versek-ben a valasztékos iro-
dalmi szavakra korlatozédott, most a realitdst hangsiilyoz6, a mindennapi nyelvbdl vett
szavakkal egésziil ki, nyersebb, keményebb lesz. Stilusinak gyors fejlfdését jol illusztralja
néhany példa. 1897-ben, mint lattuk, még a nétanal tart. 1898—1899-ben hangulatban, sz6-
kincsben, versformaban mar Reviczkyt koveti:

Szerelmi vagy, szerelmi alom,

Emléke, fénye fiz feléd,

Keresem az elveszett édent,

Remények, dlmok édenét.

Amikor én rajong6 vaggyal

Kovetlek, varlak tégedet,

A maltnak 4lma szall meg akkor :

A miult és az emlékezet. (A multért).

Szivek messze egymdstdl cimfi versében (1902) még beleesik a ,,valahol” hasznalavdnak
divatos olcsé koltGiségébe, A Konnyek asszonya (1903) és a Tovdbb pedig még refrénnel él
(5»Véres szivemre szomorun A konnyek hullnak, hullnak”). 1899—1900-ban olykor mar tdal-
megy Reviczkyn ; a Pdn haldla kblt6je példaul sosem irta volna le a haldlhoz valé kozeledését
oly testi vonatkozas szavakkal, mint Ady : ,,Ha elromolt tiidém, gerincem, Bejutok majd
én is a sorba” (A vég.utdn, 1899. nov. 23.) s a dicsOséget sem emlegette volna oly népies izfi
keserfi gunnyal : ,,Széval lesz majd cs6st6l dicsOség” (amit népnemzeti kolté is legfoljebb
tréfas versben irt volna le, komoly hangulatii versben nem). A Megegyszer hasonlé cimii
prolégusaban (1900. szept. 26.) hasonlé trividlis ongtnnyal jellemzi magat, ezzel is hang-
stilyozva, hogy az 4lmokbdl a foldre szallt : ,,Ilyen olcso lelket nem kapnak : Csak egy forint,
kérem aldsan! . .."” De a trividlis sz6lam itt nem hat frivolnak, mert fdjdalmas fintor. A realiz-
mus bevonuldsat jelzik Ady stilusdba az ilyen sorok is :

Kinek nem kell a tucat-élet,
Egész szépen aludni térhet,
Ha elhamvasztja 6nnén langja,

Ha nincs tiid6je s nincs tobb dlma. . .
( Az utolsé részlet, 1899. nov. 4.).

az oly kertelés nélkilli, agressziv jelz0k, mint : ,,A vildg az izmos butdké”, ,,Szamdr hitben,
dis hangulatban Masoknak lelke, teste épiil” ( Eles szemmel, 1900. aug. 12.), vagy a Békesség
finnepén szarkasztikus fordulatai. A n6tatél tanult logikus, nyilegyenes, egyszer(i szerkezetet
a valésaghoz kozeledés érdekében bonyolultabb szerkezettel cseréli fel, vagy gy, hogy az
érzést ellenmondasos folyamatdban 4brazolja, a befejezésben megtagadva a vers addigi tar-
talmat (Az elet, Hideg mdjus, Misztérium, A vég utdn ), vagy gy, hogy tijszeri médon egymasba
Olti az dnelemzést és a kornyezetrajzot. ( Az utolsé részlet.)

Ide tartozik irdsjeleinek valtozdsa. A Krisztusok mdrtirja cim(i koltgményében (1901)
még Kisbetfivel irt ,,harménia” sz6t az Uj Versekben mar nagybetiivel irja (,,Es én kerestem
egyre-egyre Valami nagy Harméniat”), ami, gy vélem, nem mds, mint a ,,szent” jelz6, ill.
az 4hitat helyesirasbeli kifejezése ; 1904-t161 pedig végleg és teljesen szakit egy akkoriban
divatos irasjellel : a hArom pont hasznalataval.® A Mégegyszer még tele van vele ; az Uj Versek-

3A jelenségre felhivom a kritikai kiad4s szerkesztGinek figyelmét: 1905. dec.-t6l a

... oly biztosan hidnyzik Ady irdsaib6l, hogy kétes esetekben ezen mérhetik egy szdveg
hitelességét.
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ben mér egyetlenegyszer sem fordul el6, s oly tudatosan és eltokélten keriili, hogy a Mégegyszer-
b6l az Uj Versek-be atvett 6t kdltemény interpunkci6jat is atirja : megfosztja 6ket valamennyi
el6bbi harompontjuktél. A Vizié a ldpon-t példaul 1903-ban még igy kozli: ,,Ez itt a lap
vilaga . . . Sziirke, Sildny vildg. Megiilte Az 6rok kid, mely egyre rémit . ..” Az Uj Versek-ben
ugyanezt mdr a folosleges harompontok nélkiil, kemény korvonalakkal, igy taléljuk : ,,Ez itt
a lap vilaga. Sziirke, Silany vilag. Megiilte Az 6rok kdd, mely egyre rémit.” Részben Baudelaire
és Verlaine hatésa lehet ez, akik sosem élnek ezzel az irdsjellel, de mélyebb oka bizonyara Ady
rdeszmélése e jel filléres alkoltGiségére és torekvése egy keményebb mfvészetre.

Ady 1j koltéi nyelvének érdekes sajatsdga azonban, hogy miutan Reviczkyn taljutva
megtelik foldizi nyerseséggel, val6sag-izzel, egyidejfileg emelkedetté, intenziven érzelmessé,
szimbolisztikusan sejttet6vé, s6t gyakran patetikussa valik, — valészin(ileg parhuzamosan
azzal, hogy mig politikai gondolkod4sa radikalizalédik, vilignézetére az idealisztikus dramlat
van befolydssal. Mig a kordbbi kritika csak a titokérz6t vagy €pp a misztikust vizsgalta
Adyban, fijabban — eltekintve Révai kinyvétsl — csak a politikust keressitk benne. Holott
az egész Adyt csak ngy foghatjuk fel, ha mindkét oldalat latjuk. Mint a Debreceni Féiskolai
Lapok 1898. dec. 20-i szdma beszamol réla, a Magyar Irodalmi Tarsulat iilésén Takdcs Endre
jogasz versében Ady tdbbek kozt azt kifogédsolta, hogy az érzelmek ,,talheviilésében még az
Istent is megtagadja”, s ezért a koltemény nem valészin(i és nem is elfogadhat6. Még (vagy
nér) 1899 dec.-ben is a vallisossag hanyatlasat felpanaszl6, tudoményellenes verset ir:

Kihiilt a sziv, elszéllt a lélek,
A vagy, a lang csupan a testé ;
Herddes minden foldi nagysag
S minden igazsag a kereszté. ..
Elvesztette magat az ember,
Mert lencsén nézi az eget,
Megatkozza vilagrajottét —
Beteg a vilag, nagybeteg,

(Kardcsony ), mely nagyon erfsen emlékeztet Reviczky ! Tartsatok biinbdnatot! cimi kolte-
ményére (,,Megoldhat6-e annyi rejtély? S a tudds haszna 6 mi lesz!... A fold s nap €lte is
mitland6 S veliik az ember is kivesz. S ki végs6nek marad, bevallja, Hogy boldogség itt nem
lakott ; Csak élvvagy s harc az Isten ellen! . . . O tartsatok bfinbanatot”). Ugy tetszik, a vallas
utani vagy és a transzcendens irdnti érzék sosemhunyt ki Adyban egészen. Erfsithette benne
ezt, hogy , mint eltemetetlen él6halott (aminek méar Debrecenben érezte magat), az életen
félig tallev ember, a halal rokona bricsiizé tekintetével nézett a vildgra. Nietzsche hatésa
alatt ugyan a kereszténység és poganysag ellentétében az utébbi mellé 4ll, 4m antikrisztianiz-
musa csak annyit jelent, hogy az élet nevében elitéli a keresztény moralt, de az élet szent titok-
zatossdganak érzése sohasem hagyija el. Ez az érzés persze tokéletesen mentes a szokvanyos
vall4sossag teol6giai elképzeléseitll, alig tobb, mint annak érzése, hogy a vilignak a
jelenségek mogott rejld, titokzatos, szent lényege van. Metafizikai koltészete e lényeg
keresésébll fakad.

Kiilonds 1j nyelvi 6tvozet jon létre igy, a dolgokat a maguk ellentmondasossagaban
14t6 s ezéltal paratlanul diis hangszerelés(i, izgalmasan életteljes nyelv, olyan I€lek alkot4sa,
amely egyszerre kijézanult realitashivd és magasabb finomsagokat keress, egyszerre természet-
tudomanyos és misztikus hajlama. Jellemz§, hogy kb. 1900-t6l, ugyanakkor, amikor kerfilni
kezdi az elcsépelt ,,dlom” sz6t, felbukkan nala a ,szent” jelz6 (Az én menyasszonyom,
Misztcrium, A kenyer ), ami ugyan nem jelent valldsossagot, de valami @ijszer(i metafizikai
hangolts4got, diszpozici6t a jelenségek Ahitatos felfogdséra, s feltinik Aldomds cimfi kolte-
ményében ésa Béke iinnepén-ben a biblids patosz.
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Végiil 1901-t61 mar a szimbolista célzasokkal és 4ttételekkel, magikus hat4si, sejtteté
sorismétlésekkel és ellentmondasos jelzOkkel dolgoz6é Ady jelentkezik az Ejimddé 11.-ban :

Begazolok a kddbe,

A so61ét, lomha kodbe,
Atgazolom a bokrot,

A szaraz, arva bokrot,

S bekidltom a csondbe,
Az édes, szorny(i csondbe :
Elmultak a viragok,
Elmiailtak a leanyok :

En itt vagyok, maradtam
Es tir vagyok a csondben.

IX.

A Mégegyszer a bizonyitéka, hogy a lassti tarsadalmi fejlédés is eljuttatott egy megha-
sonlott, modern Adyhoz. A torténelmi események (a darabont kormény korilli orszagos
valsag, az orosz forradalom) eredménye, hogy az Uj Versekben varatlanul egy harcos Ady 4ll
elénk. Persze a forradalmi zajlis ra is csak azért van akkora hatissal, mert 6 el§ volt
készillve ra : egész lelke alig varta a vihart.

Az Uj Versek, mint rajongésok és tdmadé4sok célpontja, mar kell6 méltatasban és
vizsgalatban részesiilt,s ezért eztittal csak a koltd fejlédésében elfoglalt helyét kivanom egy-két
vonassal jellemezni. E kdtetben az az 0j az el6z6khoz képest, hogy az addig faradtan, kihillve-
reményteleniil f6ldonfekvé Ady talpraszokken, timad6 haraggal odadobja a kesztyfitafenn,
4ll6 Magyarorszagnak, gbgdsen €s biiszkén szembeszéll vele :

Verecke hires titjan jottem én,
Fillembe még Gsmagyar dal rivall,
Szabad-e Dévénynél betdrndm

Uj id6knek 11j dalaival?

A viltozast tisztdn lathatjuk, ha az 1903-as Ldtuszt Osszehasonlitjuk az 1905-0s
A Tiszaparton cim(i kélteménnyel, mely némileg amannak mfivészibb, ij feldolgozasa. Az
utébbi kdltemény ugyanis nemcsak tomorebb éspregnansabb a Ldfusznal, hanem vildgnézeti
alapja és érzelmi tartalma is mas. A Ldfuszban igy panaszkodik :

A mi hazdnk ez sohasem volt,
Mi csak romldsra éltiink itten,

A fény és illat buja dlmat
Elvette egy kegyetlen Isten,

S mi mar csak siratjuk az almot.
E vildg nem a mi vilagunk,
Megdltek a hideg virdgok,
Megoltek engem, téged is,

A Tiszaparton viszont :

Gémesknt, malomalja, fokos,
Sivatag, larma, durva kezek,
Vad csdkok, bambdk, dlombakdk,
A Tiszaparton mit keresek?

Mig tehat amaz szomor(-és panaszos hangon a nyugati keresztény kultiirat okolja a pusztula-
sért, az utébbi koltemény a konkrét. jellemz6 vonasokkal vazolt magyar tarsadalmi viszonyok
ellen emel keserfi vadat. A maltjaval val6 szakitasra jellemz8, hogy 1907-ben megtagadja a
kdnnyet is :
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Bérenc a Konny, és mi elfiztiik,
S hogy elfiztiik, azdta latunk, ,
0O Konny, te emberdiih-sikkaszto,
Arulé baratunk.
Nem akarunk olcsén enyhiilni,
Nem akarunk mi elesitulni,
Konnynél a vér szazszor, ezerszer
Szebben tud hullni.
(Az eliizott Kanny.)

Ez a kihivé harciassag (mint Az én menyasszonyom elarulja) legalabb 1900-t6l ott lappangott
Ady izmaiban, de csak most lett tartés magatartdsa. Most hisz tarsadalmunk atalakuldsiban,
nem hiszi magét él6halottnak s az élet elviseléséhez nincs sziiksége alkoholra.

Némely dekadens és meghasonlott vonasai ellenére csupa bizalom a jévGben €s a maga
jovGjében. Cikkei szerint — mint mar B6ka Laszl6 ramutat — méar 1902-t61 bizni kezd a haladd
erfk gy6zelmében és imadja az életet, s ez maga is kizarja az éjimadatot : ,,Csupa nagyszerfi-
ségeket latok az életben. A szivem nagy tervek kohéja”, irja (Itthon vagyok, 1903. nov, 26.)
Ady kibékiilt az életével, maltja onrombol6 szokésaival is. ,,Csak nmagamat akartam meg-
talalni, s ma mar gy érzem : biiszke, szabad és bolcs vagyok.” (Uo.) Parizs éppenséggel
mamorossa teszi. A Holnap meginduldsa még messze van, de 6 mar most a Holnap koltGje.
Gyermeke ,,a vigak Messiasa’ lesz, ,,ki majd miértiink is oriil”. Milyen messzeségben van most
a Versek koravén alomtemetése és az Ejimddd pesszimizmusa. Mondhatni, a kés6bbi Ver és
arany- inkabb folytatdsa a Mégegyszer pesszimizmusénak, mint az Uj Versek. Mily batorsag az
0j motivumok hangiitésében! Itt sz6lal meg a féligesokolt csokok dekadencidja, a pénz iméa-
data, a magyar ugar atkozasa, itt tarul fel, szinte kihivéan, a 1élek sitét alvilaga. S mily véarat-
lan és tijszerfi miivészi biztossig a kifejezésben : dridmai, tomor ‘el6adas, képekben gazdag,
energiaval telitett nyelv, blivos zenéjfi, eredeti verselés, s egy egészen fij eljaras : a helyzetek és
érzések szimbolikus mesébe-transzponaldsa s ezaltal a hétkdznap prozaja és az egyéni eset-
legesség f6lé emelése.

Az 1ij kutatas helyesen teszi, hogy az els6 két kitetben az Uj Versek-hez f(iz6 szélakat
keres. De a kortarsaknak is igazuk volt, hogy Ady zsenije csak az Uj Versek-ben jelent meg
hédité pompajaban. Mint a lassan, kiiszkddve kigyulladé ldmpa, mér el6bb is villant egyet-
egyet, de 4lland¢ vakit6 fényben csak itt lobbant fel. A csoda mar el6bb is késziil6dott, de csak
1904—1905-ben teljesedett ki igazan.

A véltozast részben megmagyarazza, hogy az Uj Versek-et talnyomélag 1905-ben
irja, mikor Oroszorszagban felkel a nép, nilunk a Szabadelv(i Part megbukik s érezni, hogy
a fenndll6 rend nem oly megmozdithatatlan tdbbé, mint amin6nek nemrégiben latszott.
A magyarsdg ostorozédsa s a dekadencia merész villaldsa is, a legtitkosabb érzelmi életnek e
nyilt feltakar4sa kihivas volt, melyb6l sugarzotta harci kedv és erd. Az Uj Versek atvan itatva
dekadens elemekkel, mégsem dekadens. S éppugy ugras el6bbi konyveihez és a szézadforduld
modern magyar kéltészetéhez képest, mint Petdfi lirdja a reformkorhoz képest.

Anadap Komaour
10 CJIEQY MOJIOAOro AbI

Craresi MILeT OTBET HA BOMPOC KAk fAomea Abl OT cBoeit mepBoif Kuuru 10 «HoBbix
CTHXOBY» ; TO €CTb : MOJKET JIH ObiTh, YTO FEHHAJILHBIA 09T JI0 22-yX JIET HUKAK HE BHICKA3bl-
BaeT CBOI0 I'eHMANILHOCTh, M €CJIM /14, TO KaK OH CTAHOBHUTCS Mo3)ke reHuem. CTarbsi cuuraer,
YTO TEePBbIe TPH KHUTH AJbl, SABJAIOTCS CTYTIEHAMH euHOro passutus. Copepikanue «CTHXOB» :
OIUIAKMBAHHE TOTEPSHHBIX MILTIOSHIL ; coiep)kanne Toma «Eme nu pas?»: 3a ero uMcrnopyeH-
HYI0 YKH3Hb OTBETCTBEHHBI BEHI'€PCKHE 00CTOATENBCTBA, H OHH TAaK 0e3HAE)KHBI, YTO OT HHX
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MOXKHO CIACTHCh JIMIUL OXMeaeHueM, «HOBble CTHXH) COleprKaT HamageHue A/bl HA BEHIep-
CKYI0 yku3Hb. B 1898-0M rossr Azibl 0T nmecHu A0XoauT 10 Pesuukoro ; B Havase 99-ro g0 pea-
JIU3MA, 10 CO3ePUAHMS GE3HAAEYKHOr0 MooyKeHust ; ¢ 904-ro roja oH BHICTYTIAeT NPOTHB BeH-
Merckoit geiicrBurensHoctH. Ero pasputie He ObUI0 OAHMM GOJMIBIIMM TPBDKKOM, @ PSIOM
MaJIeHbKHX, eJ1e 3aMeTHBIX. 3HAUMTEILHBIMU ITyHKTAMH ero passutust Obu10 06pa3oBaHue onpe-
JIeJICHHBIX Y3JI0B MBIC/Iel, Cpefit KOTOPHIX 04YeHb BAYKHOH OblTa Tparnuyeckast KoHuenuust Mec-
cuaca, nosiBupwasica B 99-om roay. 3uavenue ropoaa Bapoa B Tom, uTo K Ajbl 3/1eCb BO3Bpa-
maercst camosodoue u Bepa B Oyayiiee, KoTopoe GbUI0 0CHOBOI ero Hacrymienusi B «HOBbIX
cTuxaxy. Takyke BayKHA M IOJIMTHKO-00IIECTBEHHAS JANbHOBHIHOCTH C TOYKHM 3peHHsl pas-
BHTHSI 1103TA. ITO 3aCTABHJIO €0 YCTOPOHHTH M3 CBOMX B3IVISIIOB M 53bIKA MHOI'0 KOHBEHLIMI.
Tak ¢ 900-ro roaa ero s3uIK TOXE cran peansHbiM. Ho B To)Ke Bpems ou cran Gosee BO3BHI-
LWEHHBIM M 00eIAIIMM, HABEPHOE MAPAJIENILHO € PeaTH3NpPOBAHUEM TTOJIMTHYECKMX B3ITISIA0B
HAa MHPOBOE B0O33peHHE I03TAa BJMSIET COBPEMEHHBIH HeaquCTHYeCKHii moTok. Mcropuyeckue
coObiTist 1903—5-r0 ro10B He COBCEM HEO)KMAAHHO BhI3BANM y Hero 60pely. «HoBbie cTHXH»
NPONHUTAHbl JEKAJEHCTKHMH 2JEMEHTAMH, HO JAa)Ke M3 HHX H3/Iy4yaercs (00Apoe HACTPOEHHEe U
cuna 6opbObl,
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