ADATTAR

Gyenis Vilmos -
ADALEKOK BOD PETER MUNKAINAK BIBLIOGRAFIA JAHOZ

Bod Péternek, a Magyar Athenas szerzGjének kiemelked6 tudomanyos és irodalmi mun-
kassdgat még sok vonatkozasban mem tekinthetjiik tisztédzottnak. Bar szdmos alapvet§ mii
igyekezett teljes képet adni, minduntalan szembetaldljuk magunkat azzal a nehézséggel,
hogy Bod irédsai j6 részének nyoma veszett. Jancs6 Elemér bibliografiai Osszeéllitasa szerint
kereken hiisz elveszett, azaz 1ényegében ismeretlen m(ivérél van tudomasunk.! De ezeken til-
menden is feltételezni lehet tobb irasdnak hajdani meglétét. A Roméan Népkoztarsasag konyv-
taraiban és levéltaraiban végzett kutatds kozben néhany Bod kézirat Kerillt a kezembe.?

Ezeknek egy része az ,,elveszett miivek” kozill vald, mas része viszont még nem szerepel a -

bibliografiai feldolgozdsokban. Minthogy e munkadk ismerete valamiképpen hozzajarul az
éhajtottételjesebb értékelés kialakitdsahoz, az alabbiakban adom réluk a legsziikségesebb
ismertetést.

1. A Historidkra utat mutaté magyar Leksikon, melyben a nevezetesebb orszdgok, emberek
elfszdmlditatnak az nemzetek kozbtt s nevezetesen pedig a Magyar nemzetbe vald rendtartdsoknak,
szokdsoknak, eretnekségeknek, isteni tiszteleteken valo tzeremonidknak, az kiilsé tdrsasdgba valo
kiilonbdz6 életmodjdnak eredetek felkerestetik és rdvideden eldadatik.

504 lap terjedelmi, magyar nyelv(i, 4-rét kézirat kétet a marosvasarhelyi Teleki-
kdnyvtarban, MS. 10(52) szam alatt.

A mfi kéziratos meglétérdl — roviditett cimfelsoroldsban (Histéridra utat. mutaté
lexikon) — értesit Benk6 Jozsef a Transilvania generalis c. munkajaban (1778). Mik6 Imre az
1862-ben kiadott monografidjidban viszont mar kénytelen megjegyezni, hogy errél a kézirat-
rél ,,sehol semmi felvilagositast” nem tudott kapni. Ez a helyzet dllandésult az irodalomban
mind a mai napig; Sdmuel Aladéar és Jancsé Elemér is az ,,elveszett miivek” kozé sorolja.

Bodnak a Szentirds értelmére vezerld magyar leksikon (Kolozsvéar 1746) cim(i munkaja-
val szemben, mely még csak theoldgiai és bibliai régiségek lexikona kivant lenni, eza mfiive
torténeti és magyar vilagi vonatkozasaival teljesen tij, masirdnyn feldolgozéas. Csak alig egy-
két esetben van azonos cimsz6, de ezeknek mondanivaléja is egészen killonboz6. Nyilvanvalo-
nak latszik, hogy Bod egyhaztorténeti és egyéb torténeti targyi munkéihoz szanta segéd-
konyvnek ezt a lexikont. A megirds id6pontja nem deriil ki a szovegbdl, de valészin(i, hogy a
szintén kéziratban maradt Magyar nemzet ekklézsiai histéridja c. munkaval hozzavet6legesen
egykord, tehat a latin nyelv(i egyhaztorténetét kovette 1756 utéan.

A kotet anyaga igen gazdag és valtozatos. Tartalmabél a cimszavak j6 része egyhazi
vonatkozasi: személyek €s eseméx:dyek ismertetése vagy egyes fogalmak torténeti magyara-
zata. (Pl. Kalvin Janosr6l, az imadsdg mibenlétér6l, az Alkoranrol, az {innepek létrejottérél
stb.) A tovabbi részekben a gyakorlati élet fogalmait tisztdzza szigortian fejl6déstirténeti
alapon. Ezek kozott sok érdekes észrevétellel, s nem utolsésorban hatarozottan el6remutaté
allasponttal talalkozunk g)éldéul a ,,dézsma”, ,fenyitékhaz”, ,hadakozas”, ,,puska’ stb.
cimszavak esetében. A ,,babasig” torténeti ismertetésében szinte elragadiatéssal sz6] azoknak
a gy6zelmérol, akik szembe mertek szallni azzal a zsarnoki toérvénnyel, hogy ,,sem szolga, sem
asszonyember az orvosi tudomanyt ne gyakorolja”. De magat a ,szolgasag” fogalmat is
hasonl6 szellemben targyalja. Visszamegy egészen a rabszolgasagig: ekkoriban a szolgik
pnyomorult allapotban voltak ... mint a barmokat adtak vették”. Vilagosan litja a rab-
szolgasag és a jobbagysag torténeti Osszefiiggéseit: ,,1212 esztend6t61 fogva a szolgasag elkez-
dett tordltetni”, de azt mds formaban napjaiig megmaradtnak latja, kivalt , Lengyelorszag-

! Fels6esernatoni Bod Péter Onéletirasa. Bevezetéssel elldtta JANcs6 ELemERr, Erdélyl Ritkasagok 4.
Cluj-Kolozsvar 1940, 9. SAMUEL ALADAR ugyancsak hisz elveszett mivérdl tud: FelsGcsernatoni Bod Péter
élete és mivei. Budapest 1899. 221,

* Az eredményt nagymértékben elfsegitette a helyi szakemberek aldozatos segitGkészsége, tobbek
kozott Jancsoé Eleméré, Kelemen Lajosé, Musnai Laszl6é, Nagy Gézaé stb., amelyért ezaton mondok koszonetet.,

470

i




N g Sy AR R P e (S UM -

ban, Muszkaorszagban, és Magyarorszédgban”. Csakhogy kora rabszolgiit most — mint irja —
,,ljolibégyoknak nevezik . .. szolgasdgukat azonban nem tordlhették el a csdszarok sok idGk
alatt”.

. Tobb szempontbdl jelent6s anyagot nyajtanak a torténelmi, f6ként a magyar torténeti
eseményekre vonatkozé részek. Az avaroktdl, ,,Geiza és Istvin a magyaroknak halhatatlan
emlékezet§ j6 kirdlyok’-t61 kezdve a kuruc és Habsburg id6kig szdmos cimszé alatt foglal-
kozik tudoményos igénnyel a ,killsé tarsasag” kérdéseivel. A szigortian vett torténelmi ese-
mények mellett szivesen targyalja az irodalomba kivankoz6, mesélhets, érdekesebb torténe-
teket. Igy tobbek kozill eldadja Zotmundnak, ,.egy igen j6 fisz6 magyarnak” az esetét, aki a
kirdly nagy Oromére az ellenség haj6it éjszaka megfirta. Hasonloképpen részletezi Bank-ban

- torténetét, vagy Ziska Janos legendas életét, ki még haldla utan is a huszitdk harcat kivanta
szolgalni. Nem felejtkezik el Dozsa hadainak tetteir(lsem: ,Igen sokan a parasztok kozill
felvették a keresztet, akik nemsokara felejtvén a torokot, a nemeseket és urakat kezdék
0lni, a piispokoket karéba vonni...” — J6l kiegészitik az 6sszképet — ha nem is hidnytala-
nul — az Eurdpa egyes orszdgainak torténetérfl adott Osszefoglaldsok: Anglia gazdasagi
fejldésér(l, polgari el6rehaladasaré] példaul elismerfen és részletekbe menen sz6). — Erdek-
16déssel fordul a kulttrhistériai eseményekhez. Ismerteti az akadémiakat, kiemelve a ,,dicsd-
séges Bethlen Gabor éltal fundalt” gyulafehérvari kollégium jelent6ségét. Helyet ad az ese- &
tenként felt(nG eszmék, gondolatok, ideolégidk elemzésének is. Pl. behatéan boncolgatja R |
,,Kokzeius "'és tanitvéngfainak tanait. — Modszerét a nyomoz0, eredetet kutatd, az ismerete- &
ket rogziteni akar6 eljaras jellemzi. Még apré kérdésekben is hii dnmagihoz, az adatokat
gy(ijtoget6 tudéshoz: pl. a ,,Pannonia hegyén’’ alapitott apatsag torténete kapcsin megalla-
pitja, hole’ annak ,funddlasira adatott diplomdja mind ez ideig meg vagyon”. f

A Histdridkra utat mutaté magyar leksikon ériékét elsGsorban az adja, hogy 4lfala
kozelebb keriiliink Bod torténetfelfogasinak megértéséhez, de emellett felhivia a figyvelmet
egész tudomanyos munkassigénak egy 1j, ez ideig ki nem dolgozott irénﬁéra,szinte program-
jara. Torténetfelfogdsat illet6en minden bizonnyal az latszik, hogy érdeklfdése eszmeiségben
is er0stdve egyre inkabb a hazai, vilagi torténet felé iranyul, jollehet az még egyhaztoriéneti
alapozottsaggal bir. Azoknak a mfiveknek szdmat noveli ez a munka, melyek mar a hatéaro-
zottabb vilagi tudoményossig itjan is elindulnak, mint a ,,Necessaria ac utilis scriptorum
historiae hungaricae notitia, a Gellius Transylvanicus, az Erdélyben tortént dolgok, és nem utolsé
sorban a Magyar Athenas. Fonios lenne, hogy Bod Péter jelentlségét a vilagibb, torténeti
miivei alapjan is tisztan lassuk. Jelentségének egyhaztoriéneti szempontit méllatasa ugyanis
mar megtortént,® de vilagi vonatkozasban a Magyar Athenas-t kivéve alig tortént valami?
Révész Imrét a ,,16riénetir6i” képkialakitdsdban akaddlyozia, hogy valamennyi kéziratban
maradt munkdt — s a felvetett szempontbdl 1ényegeseket — attanulminyozni nem volt
alkalma, s e Jexikont sem ismerte. A kérdés puszta érintése mutatja, hogy Bodnak mfivek
sordval megajapozott programija alakult ki a vilagi torténeti irodalom tudomanyos kidolgo-
zasdhoz, Ez a program pedig szoros.része volt annak a nagyszabasti tudomanyos, kulturalis
€és nyelvi elképzelésnek, melyet az akadémiai terve kapcsan kifejtett> De mésutt is felmeriil-
nek hasonlé gondolatok nem csupdn egyhazi vonatkozasban.® A magyaroknak ,,a magok 4
nyclveken val6 histérids konyvek nincsenek” s kivanvan pétolni ezt a ,,nemzetiinkben valé
fogzatkozést”, tenni, munkélkodni akar; s valéban létre is hozza az e targyba ill6 miivek
sorat, mclybe a lexikon is tartozik.

A Histériakra utat mutaté leksikon ismeretében egy kisebb, a szakirodalomban mér

felmeriilt filologiai kérdés is megoldédik. Nagyenyeden, a Bethlen-kollégium konyvtardban <
taldlhaté tobbek kozdit egy Bod-kézirat koteg (245, ill. 91 szam alatt), melynek mésodik
felében Bod az abe-rél s az egyes hangok mibenlétérdl ir. A szakirodalom ezt az irast kiilénallé
munkanak konyvelte el: Elmélkedés az abe-rél cimen™. Holott most mar nyilvanvald, az abe-rél
82016 szovegek azt a célt szolgaltak ironk szdmara, hogy a lexikonat tegye vele teljesebbé.
A lexikon ugyanis figy halad el6re a betfirendben, hogy az els6 cimsz6 mindig maginak a

S

h‘s . :.'«.'tiz A'fi-‘;\“- _.'..-'i‘ S

<

S 4

4 > 3 . “ 37 X Yo
soron kovetkez§ bettinek ismertetése. Minthogy ezek a lexikonbeli abe-cikkek minimalis &
eltéréssel megegyeznek a kiilonallo abc elmélkedéssel, ez utébbi nem lehet més, mint els6d- {’
leges kidolgozas, el6tanulmany a lexikonhoz. Egyébként az ezekben mulatkozé fonetikai "1

o

’ A

Al

® PRUZSINSZKY PAL: Bod Péter és kivalobb egyhazi- munkai. Budapest 1913, “J

¢ A rovid attekintd ismertetésekbdl egyedill REVESZ IMRE munkéaja emelkedik ki: Bod Péter mirft x|
torténetird. Kolozsvar 1916. v : |
s Bod Péter levele Raday Gedeonhoz akadémiai terve és konyvkiadasi figyekben 1756-bél. Magyar = |
Konyvszemle 1892, Itt emliti a térténettudomannyal kapcsolatos tervét is, hogy , ki kellene nyomtatni valami |
valogatott réfl magyar histériakat és verseket, amelyek ... tisztan magyarok”. : o
® Az isten vitézkedd anyaszentegyhaza allapotil(Anak historiaja. Basilea 1760. El6ljaré beszéd. |

* MUSNAI LAszro: A Bethlen Kollégium Nagykdnyvtaranak értékes kéziratai. Reformétus Szemle, ,‘;i

_ 1940, 8, 9, 10, 11. szamok. Cluj-Kolozsvar.
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§ észrevételek nemegyszer figyelemre méltok: Pl. ,,a B betiit olyan gyengén mondjak némely
e nemzetek, hogy az ajakok is alig ér Gsszve, és igy mikor kimondjak v bet(ivé valik a szdjukban
E: mint Avram-Abram stb.”.

E Ambér csupéan feltételezve, de lehetségesnck kell tartanunk, hogy a Dobrentei Gabor
ey altal csak cim szerint felvetett, s az6ta is ismeretlen, elveszett Bod-miivek kozitt szerepil
4 Lexicon glossarium in quo voces historiae juridicae redduntur hungarice cim(i munka Osszefig-
B gésben van, esetleg azonos a Historidkra utat mutaté magyar leksikonnal. Feltételezhetjiik ezt,
Bess mivel ez utébbi magyar cimii munkat Dobrentei nem emliti felsorolasiban a latin mellett.®
¥ 38 : Csak a tény lergzitése érdekében, és hogy Bod szdméra a lexikon készités mennyire
% koriiltekint6 munkat jelentett — tobbszoros kidolgozast igényelt sth. —, sziikségesnek tart-
e juk megemliteni, hogy a Kolozsvari Reformatus Theologia konyvtaraban taldlhaté Bod
7 kezeirdsaval egy nem katalogizalt lexikon kézirat, igen rossz, toredékes éllapotban, mely
o valdszinfien a Szentirds értelmére vezérld magyar lexikon el6zetes kidolgozdsa lehet.

| e Végiil a teljesség kedvéért utalok az Orsz. Széchényi Konyvtar Fol. Hung. 29 szam,
4 ,,Petri Bod de Tserndton Opera inedita’’ cimf{i kitetére, amely 1812. évi masolatban tartalmazza
& a Historidkra utat mutaté leksikont, valamint a Gellius Molnarianus és a Gellius Transsylva-
ek nicus c. munkakat is.

Fis 2. Igeni Reformata Eklesia Diariuma, vagy Jedz6kdnyve.

| 185 lap terjedelmfi, folio, nem katalogizalt, magyar nyelvii kézirat a Kolozsvari Refor-
B matus Theoldgia kdnyvtaraban.

-y Ez a kotet a magyarigeni reformatus egyhaz hivatalos jegyz6konyve volt, melyet a
‘ mindenkori igeni pap vezetett. Igy PelsGtzi Janos kezdi a jegyzést az 1739. évben, majd

1749-t61 1768-ig Bod Péter folytatja. Bod kezeirasa az 56-t6l a 85. lapig terjed, valamint az
! utolsé lapok bejegyzése a 181. laptol szintén t6le valé. A rendszeres anyakonyvi bejegyzéseken
4 talmenden mas, az egyhdz hivatalos funkcidit érint6 formuldk, megallapodasok masolatai is
o itt taldlhatok. Példaul a prédikator fizetésérfl, a pap szamara jarandé tfizifa mennyiségérél,

B a hadnagy, a bir6, a kurator, az egyhazfi esketésének szoveg szerinti modjarol stb.

B Miké Imre €s Sdmuel Aladar utaltak mdr erre az igeni anyakdnyvyre, de egyikiik sem
i S tanulmanyozta.® Holott az anyakonyvi bejegyzések mellett ez a kézirat értékes adatokkal
x szolgal Bod pélydjara vonatkoz6an is. Leirja, hogy miként keriilt Bethlen Kata kozrem{iko-
§’, désével az igeni papsagba, vazolja céljait, killonboz6 elképzeléseit. Hosszasan és gyakorlati
i érzékkel részletezi eklézsidja életét, az egyhdzi épilletek megajitasaban vitt szeregét, a jove-
ks delmét ado foldek, sz6l6k leirdsat, s neni utolsésorban az dnéletirdsat kiegészit személyes
2 £€lettorténeti adatokat.

2 : 3. Papi hivataldba vald dolgainak lajstroma Bod Péternek . . .

R 68 levél terjedelmdi, 8-rét, nem Kkatalogizalt, magyar nyelvii kézirat a Reformdtus
|5 Theoldgia konyvtaraban Kolozsvarott. Bod kézirdsa az 1—23 levél, és 1744-t61 1768-ig tartal-
|- = mazza feljegyzéseit, amelyek papi tevékenységére vonatkoznak elsGsorban, ezenkiviil tdbb
e iranyn életrajzi adatok és miiveire utalé észrevételek is taldlhaték benne. (Pl. ez utébbib6l
- a halotti beszédeinek listdja.) Ezt a kéziratot legutébb ismertette Herepei Janos, akia kézirat
jelen meglétérdl nem tudva 1933-beli magankonyvtarra hivatkozik mint lel6helyre.1®

4. Bod Péter Halotti prédikdcioi. ;
Lapszam nélkiili, igen vaskos, 4-rét, magyar nyelv(i kéziratkotet a Kolozsvari Refor-

b

& matis Theologia konyvtardban 280. szdm alatt, Bod kézirdsaval.

i g E prédikacio gyfijteményben 42 beszéd taldlhatd, nem kovetve sorrendben az elmondas
g id6pontjait. Kozilliik harom nyomtatdsban is megjelent (Teleki Mihalyrol, Bethlen Katér6l
B és Radai Eszterr6l), mds tiznek elmondasar6l Bod Gnéletirdsi feljegyzéseibll tudunk, de sz0-
B vegeik mind ez ideig ismeretlenek voltak. Legnjabban a Papi hivatalaban vald dolgainak lajstro-

i mabol Gsszesen 35 beszéd elmondasarél értesiiliink. Ennek a csupan cimeket felsorold listanak,

€s a prédikacids kotet tartalménak Osszevetése utan azt latjuk, hogy a jelen gyfijtemény
% nemcsak mindezeknek teljes szivegli meglétével, de hét tijabb beszéddel is megirvendeztet.
& A szivegek birtokdban ideje volna Bod munkassigénak ezt az oldalat is revizié ald venni. —
A beszéd-gytijtemény feddlapjan Tom. III. felirat 4ll. Lehetséges, hogy mdas, nem halotti

£ beszédeit tartalmazé 1. és II. kotet is 1étezett volna? Ha igy lenne is, ma semmit sem
¥ tudunk réla. ;
| e 5. Bod Péter jegyzetes Biblidja.
i 602 levél terjedelmii, 4-rét ké/zirat és nyomtatott kotet, latin és magyar nyelven. Az

egyes kéziratos leveleket a Biblidnak (Utrecht 1737) nyomtatott lapjai kozé kototték. A Kolozs-
\

g o

* DGBRENTEI GABOR: Bod Péter. Erdélyi Muzeum, 1817. VII. fiizet.
* Idézett miivek: MIKO 15., SAMUEL 35 és 38,
1* HEREPEI JANOS: Bod Péter jegyzékonyvecskéje. ItK 1961. 64 —68.

)

N

472

s RTIRETRS

!

&=5



o oA o R e e S B RN R N B (A aegs ST i
Lo RSl LSRN S el Y ) RN % . ? 4 | o 9 o

4
adh I

" .

. ]

vari Egyetemi Konyvtarban taldlhaté (Erdélyi Mizeum' Kézirattdra) 1017/a. szdm alatt. )
Bod kézirasat 1955-ben ismerte fel Kelemen Lajos ny. levéltari igazgato. i
Bod Péter a sz0vegek tantisiga szerint igen alapos és terjedelmes jegyzeteket készitett. 2

Az id6pont kozelebbr§l nem hatarozhaté meg, biztos azonban, hogy 1737 utan és 1763 elGtt )
johetett 1étre, mivel egyrészt a felhasznalt Biblia ekkortél dllhatott rendelkezésére, masrészt! 4
sajat Biblia kiadasi terve a zar6 datum évével esik egybe. Jegyzeteivel ugyanis minden bizony- 4
nyal gyakorlati céljai voltak. Onéletirdsaban irja: ,,A magyar Uj Testamentumot akarvan A
kinyomtattatni... mely még tokéletességre nem ment, eldre fizettem érte...1* Tudjuk |
tehat, hogy sajté ala készitette a Biblia j6 részét, de a mfinek tovabbi sorsa ma is ismeretlen. g
Ezek a jegyzetek minden valdszinfiség szerint a tervezett Biblia-kiadas el6készitésére szolgal-
tak, s bel6liitk — a mfi hidnyAban — szdmos kérdés megitélésében informéalédhatunk. 1
3

B

Zsoldos Jen§ 5|
74

EGY ISMERETLEN CSOKONAI-VERS

Pl

A debreceni kollégiumi didk-irodalom egy eddig még szimba nem vett gyfijtemény- :
kotete van birtokomban. A kissé megrongalt, félb6rkotéses, nyolcadrét alakn, 18.5x12 cm )
formédtumu, s 216 szdmozatlan lapot tartalmazo kéziratos kényv belsd fed6lapjan két bejegy- “H
zés olvashatd. Az elsG bejegyzés ajandék-kiild felajanlas: ,In signum charitatis donat et e
mittit Fratri germano mellitissimo Danieli Toth Neszmelyinum Debrecino Michael Téth m. p. e
Stud. anni 4i”, (Mindkét név erls tintatorlés kovetkeztében szinte olvashatatlan.) Az ajin-
dékozé szavak alatt a masodik bejegyzés a kinyv vandorldsanak késébbi allomasat jelzi, s

egyben a kotet tartalmat is adja: ,,Continet hocce Diarium opera Michaelis Vitéz Csokonai, 24
Josephi Mét{ési et Gersonis Fodor. Ant. Kenessei = 814”1

A szfikszavn latin nyelv( tartalmi rdmutatés részletesebb leltari szdmadasra kotelez. )
A konyv hét Csokonai-mfi mésolatat tartalmazza. Egyetemleges megallapitdsként a Csokonai- R:

variansokra altaldnosan érvényes jelenséget rogzithetiink: Ha a szovegeket Osszevetjilk az
Osszes Versek-ben? megjelent szovegkozlésekkel, amelyek a késziil§ Juhasz Géza-féle kritikai 9
kiadas eredményeire épiilnek, vagy dsszehasonlitjuk a Harsanyi—Gulyés-féle kiadds® szdveg- '
megallapitasaival, a bet(i szerinti parhuzam nagyszdmu eltérést mutat: székihagyasokat,
betoldasokat, filologiai szempontbol figyelemre mélté valtozatokat szavakban, szérendben :
nyelviani alakokban, szinonim fogalmakban, nem egy helyiitt értelmi vonatkozasban, itt-ott |
sor-elhelyezésben is. Egyedi észrevételill az egyes darabokhoz a kivetkez6 1ényegesebb meg- o
jegyzéseket flizhetjiik: 1. Raptus Europae. Crimen raptus az az Tolvaj Isten mely szerént ama A
tisztasagban és drtatlansdgban gyonyorkddé Isten, Jupiter v. Gorogil Zeus, a sz(iz Eurépat B
Agenornak a Phoeniciai kirdlynak ritka szépség(i hertzeg kis Asszonyat ¢ Hertzegségét, Bika ot
maskaraban 0ltozvén elragadta és abba a maga Isteni szerclmét be is oltatia. A vers-masolat Z
ezzel a megjegyzéssel. zarul: ,,Forditédott Csokonai Vitéz Mihdlytél Németb§l magyarra.

Le irta T. M. m. k. 1807 die 12 Martii”. A HG.-kiadas szerint (11. 226) azonos versvégi zaradékot o
taldlunk a XIX. szdzad els6 negyedébfl vald, 1722. szamu sarospataki kézirati versgyfijte- 9
ményben. 2. Csokonai Vitéz Mihalynak a Baradlai Barlangrol az Edes Anydhoz Didszegi Sdra %
Asszonyhoz irt Levele. Ongdrdl 19. Jul. 1807. A levél versbetétének Eumolphus nevéhez kap- %
csolt jegyzete (HG. I1. 694) a kéziratban teljesebb: ,,Muszeus fija, Orpheus tanitvanya. Ovidii |
Metamorph. Lib. XI. fab. 4.” 3. A Bagoly és Kotsag edgyiitt valé beszélgetése. A dialogus szivege {
nagyrészt megegyezik a HG.-kiadas szovegjegyzeteiben a debreceni konyvtar kézirati kotete 4
alapjan kozolt valtozatokkal (HG. I1. 403). 4. Lilla fordése. Az OV.-ben kdzzé tett két valtozat =
koziil a kordbbival tart rokonsagot (I. 182). A masolé a verszadradékban a koltemény sors-
mozzanatat emeli ki: ,,Csokonai Vitéz Mihdly munkaja mellyet a Lilla konyve kozott kellett x
volna ki nyomtattatni, de a Censor le huzta, minthogy igen elevenen festi le Lilla szeretjének
fordését.” 5. Pesten Nddor Ispdnné haldldra mondotta Csokonai Vitéz Mihdly Dugonits Andrdg

1 Bod Péter Onéletirasa. 1. m. 1461.

1 A debreceni kollégium levéltaraban talalhaté anyakonyvi bejegyzések szerint a didrium-tulajdono- J
sok személyére vonatkozolag egy-két valoszindisitheté adatot emlithetiink: ,,Michael T6th Kutasiensis, Csur-
gosiensis. 1808 sept 19. CI. 2.” 1813-ban szenior volt (Series studiosorum Collegii Ref. Debrecinensis ab Anno
1792 —1824. 11. kotet [Z. 2.] 247. 1.). Kenessei Antal Bokodon, Komarom megyében sziiletett. Kollégiumi élet-
utjat a kovetkezd mozzanatok jelzik: praeceptor rhetorum (segédtanité a szénoklattani osztalyban), cantus
praeses, bibliothecarius ordinarius, 1821-ben szenior (uo. 292. 1.). — Az adatokat RfzMoviTs GIZELLA bol-
csészethallgatd szives utanjarasanak koszondom. i W
R ) Ccs)(‘xlkonal Vitéz Mihaly Osszes Versei. Sajto ala rendezte VARGHA BALAzs. Budapest 1956. A tovab- i

akban: 5

3 Csokonai Vitéz Mihaly Osszes Miivei. Bevezetéssel ellatva kiadtak HARSANYI ISTVAN és dr. GULYAS

Jozser. Genius-kiadas [1922]. A tovabbiakban: HG. -

7 Irodalomtorténeti Kozlemények : 473 .
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