ADY ENDRE OSSZES NOVELLAI

Sajté ald rendezte és jegyzetekkel ellatta: Bustya Endre. Bp. 1961. Szépirodalmi K. 1406 1.

Az Ady-életmii a‘magyar irodalom leg-
gazdatlanabb, legelhanyagoltabb portaja. Ez
a mostoha sors mar lényegében Ady életében
elkezd6dott: nagy koltbink koziil talan 6 az
egyetlen, akinek nemhogy dsszese nem jelent
meg ¢letében, de még igényes valogatottat
sem kapott. S novellai, de féleg publiciszti-
kaja gazdagsagabol vajon mit mutathatott
meg az a par vékony fiizet? S ez a sors még
joval halala utan is iildozte ezt az életmivet,
ugyhogy az 6t kovet6 nemzedék egyik leg-
nagyobbja joggal tett haldla huszonotidik
évforduléjan a szaktudomanynak szemreha-
nyast: , Negyedszdzad alatt még a szokasos
irodalomtorténeti bebalzsamozast sem végez-
tiik el rajta. ... 1930 6ta vannak a polcun-
kon Osszegy(ijtott versei s teljes Ady-kiad-
vanyunk maig sincsen. . .’ Hatha még azt is
tudta volna, hogy szigortian tudomanyos
szempontb6l mennyire fogyatékos a kiadott
Osszes is: hany Ady-vers hianyzott abbdl,
amelyeket csak lassan pétolhatott Foldessy
Gyula. S ma, valljuk meg — utalva sajat fele-
l6sségiinkre is —, még mindig elég vigasz-
talan a kép: a kritikai kiadas sorsa, iigye
kozismert. A kozkézen forgo verseskotet ma
is alatta marad a filol6giai mércének.

S most varatlan ajandékként megkaptuk
Ady o6sszes novelldit kritikainak is beill, igé-
nyes kiadasban. Ez a kizel masfélezer ol-
dalas kotet mar ,,tomegében” is figyelmeztet:
mégiscsak el kellene gondolkozni Ady-novel-
lain egyszer. Egy-két alkalmi kritikat, s
el-, ill. utész6t leszamitva ugyanis még egyet-
len igazan nagy igényti iras sem foglalkozott
ezekkel. Pedig csak Ady magyarazo, értel-
mez0 szavara — az [gy is torténhetik c. kiotete
elé irt soraira s a Sdpadt emberek és tirténe-
tek tigyében Radd Antalhoz kiildott levelére
gondolunk —, s mindenekel6tt, magukra a
novellakra kellett volna figyelniink, s ak-
kor bizonyéara igazat adunk a koltének:
»Néha nemcsak durva muszajbél vagy
sziikséges pénzért tortént ugyanis meg,
hogy a verseim elégedetlenkedtek, kikivan-
koztak a lira fegyhdzabdl s tavoli mezdket
akartak latni a masok szemein at vagy lega-
labbis ebben a hitben.... De akarnam,
szeretném, hogy mélyen tisztelt Szerkesztd
Ur meglassa, hogy nem mindegyik tarcam
azért késziilt, mert a lapom bizonyos szdmu
tarcak irasara kényszeritett.” Valoban: meny-
nyivel fontosabb okok késztethetnek benniin-
ket az ezeritszaz oldalhoz kozel jaré terjede-
lemnél a novellakkal val6 szembenézésre !
Bar 6nmagaban ez sem utolsé elgondolkozasra
késztet6 momentum: az alig négy évtizedet
€t lirikus huszonegyéves iréi palyajan (az
elsé tarcanovella datuma: 1897, az utolsoé:

1918) egy ilyen kvantumu szépproézai-életmi-
vet is alkotott. Mennyivel tobb ez a konyv
azonban annal, hogysem ilyen mechanikus
szemlélettel értékelni lehetne. S bar nem a
recenzié nem az a miifaj, ahol ezt a mulasztast
potolhatnank, avagy jovatenniink éppen
kellene — s engem egy régebbi kritikam:
az 1957-es, erdélyi, kétkotetes novella-kiadas-
rol (ItK. 1958. 574 —577.) kicsit mentesitene
is ez alol — mégsem tudom megallni, hogy
legalabb futé impresszidimat itt ne rogzitsem:
nem lehet ,,biintetleniil” frissen atengedni
magunkon egy ilyen életmitivet. . .

Ady novelldit egyvégtében olvasva,
mindenekel6tt a tematikai vaéltozatossag
ragadja meg az olvasdt: a Kkereszténység
sziiletésének a Kor-ban oly divatos, Anatole
France-t6l, Sienkiewiczt6l egyként ihletett,
de mégis igen eredeti latasu irasokon kezdve
— kora Magyarorszaganak sokszinti abra-
zolasaig skalazik ez az érdeklfdés. S e-
kizben a Kor moralis valsagira, a polgari
erkolcs ezeregy vdltozatii hipokritasdgara
(A csizma, Nini szemei) csakugy felfigyelt,
mint az uri vildig embertelen erkdlcsére
( Hedvig mdsodik haldla). MGvész-témak ko-
vetkeznek egymds utdan, aminthogy mtivészi
figurdk soka jelenik meg el6ttiink. Mégis:
ezen a széles skalan két hang a legerfsebb:
a kortars magyar valésagabrazoldsa s a sa-
jat életébol feltolulé emlékek.

Barmennyire elkoptatottnak, frazisosnak
hat, le kell irnunk: Ady novellai megorokitik
a végtelen népnyomor Magyarorszagat ( Joba,
a kotord ), a h6kolé harcok népét (Nyomorék
Tar Pista), azt, hogy a magyar Ugar hogy
hiizza magahoz a jobbra tor6 lelkeket
(Wiesner Rudolf elvaltozdsa), s hogy a
magyar Messidsoknak a zuhands, a hullds,
a pusztulas a sorsuk (Takdcs tandr ur, Két
tandr ur); torténetek soraban bontakozik ki
eldttiink a gentry ttja: a Torténelem ,,megfog-
hato” kozelségd, é16 valésag volt itt (Oreg
Szildgyi Istvdn): 1848 —67 nagy tanulsaga,
példazata s kovetkezményeik emberi sorsok
szines galériajaban tarul elébiink (Dénes ur és
Joska). De Ady sajat nemzedéke nemességé-
nek utjat éppigy megmutatja a leziill6ktol az
11j id6khoz alkalmazkodokig, a munkat valla-
l16kig (A Vaddghyak dtka). Sokszor megszdlal
irasaiban a Kor-ra oly jellemz6 messianiszti-
kus hang, a jobbra, a masra varas motivuma
(Ha az Er zavaros).

S mindezeknek feliill — csak ugy rdada-
sul — micsoda gazdagon — pazaron — szérja
az autobiografikus jellegti vallomésokat!
Szinte az egész fiatal korat rekonstrualni
lehet ezekbdl, de kiilondsen kincsesbanya a
gyermekkora, s az iskolai évei. Eletrajzi
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fogédzoknak csak tigy felfoghatok ezek, mint
ahogy onarcképei sora jelenik meg benniik.

Adynak ugyanis emberlatasa a legfélel-
metesebb. Par oldalas tarca-novellai pszi-
chol6giai remeklések (A nyargalé paholy ).
Még a leg-,;csindltabb” irasaiban is ott bujkal
valahol Ady (Apollé bukdsa): rendszerint
egy-egy figuraban, vagy a mese pszicholégiai-
lag hitelesen motivalt végigvivésében (Mella
asszony és lednya). A gyermek lelkivilaganak
igaz miivészi rajzan kezdve ( Béni, az apostol)
az olyan nagyszerii figurak életrekeltésén at,
mint Az dreg Borkonyi, egészen a papi torté-
netekig: minden irasardl elmondhatjuk ezt.
Egyhazi héseit abrazolva, nem szimplan
,antiklerikalis” torténeteket akart mesélni,
hanem - valésziniileg a ra nagy hatassal
levé Zola s masok példajara — emberi dra-
makat felmutatni (Vad Mdria): a halott
forma, az Egyhaz hogyan deformalja a vira-
gozni akar6 ¢életet (Norbert pap latomadsa,
Bedta névér sirja). Adyt szenvedélyesen
izgattak kiilonben is az emberi sorsok: mint
fut zatonyra egy élet, vagy mi hozza meg a
boldogsagot, a harmoniat. Az emberi tragé-
diak, a sorsuktol menekiilni akard életek:
egyként kedvenc témai (Mella és a grdf,
Alma-kisasszony prébandsza ). Valami tragiku-
san balladas légkor ovezi egyik-masik irasat
(Sipos az étetd). A sajat miivészetét hallatlan
tudatossaggal ismer6 és ért6 Ady nem vélet-
leniil adta egyik haromrészes torténetének
ezt a cimet: , Apré, véres balladak”. Valo-
ban, ezek Ady novelldi. Kiilonben 6 maga
ars poeticusan is vallotta: ,,Hiszek abban hogy
az igazi zene, az igazi dal onnan szill, ahol
mar a Haldl a birtokos ur. Akik a versird
Adyt becsiilik, halljak ki e konyvbdl a Halal
dominiumarol hazabandukol6 araték énekét.”

Ez a tragikus-latds magyarazza aztan,
hogy milyen kevés az anekdotikus iras kozot-
tiik: inkabb a poentirozott dramatizalt forma
jellemz6 novellaira. Ady azonban mert kisér-
letezni. Frissen végigolvasva a kitetet, éppen
az a meglep6 — amire szintén nemigen figyel-
tiink eddig — : milyen sok ponton érintkeznek
Ady szandékai a kor novellamegjitd torekvé-
seivel. Maga Ady errdl is beszélt: ,,Azutan egy
kis hetvenkedés is bantott: megmutatni, hogy
ilyeneket is tudok, ha akarok. .. Hozzanyul-
tam 1j témdkhoz, batoritast adtam egy-két
hivatasosabb mesél6 konstrualé talentumnak.
Probalkozasokat tettem a magyar foldon
kiilonben pompdasan bevalt és tenyész6 tarca,
novellacska formagazdagsagat gyarapitani.
Es hogy franciaskodjak egy kicsit: j frissonok
mellett akartam — s a szandék is valami —
idedkban stir(ibbé, gazdagabba tenni ezt a
nagyon olvasott, divatos genre-t.”” 8 valéban:
frasai kozott csaktgy talalunk példat a Révész
Béla nevéhez f(iz6d6 szegény-ember, proletar-
novellara (A Szdrcsa és Feri), az egészen
ntendenzibzus” irasokra (A gazdag ember
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hdzai, A Viddmsdg kiildottje ), mint a mar-mar
krudyasan emlékez6 lirai prozara (Judit és
Holofernesz). Megtalalhat6 irasaiban a Kor
novellisztikdjaban jelenlev6 — talan csehovi
eredetti, mindenesetre a magyar kispolgari
demokratdk hagyomanyéhoz is er6sen kapcso=
16d6 — kisember-tipusa (A Jakab-csaldd
labai, Muskétds tandar ur). A mikszathi
orokséghez f6ként az arisztokrata-vilag abra-
zolasaban kotédik (A Ldzdr gyagmal?: nala
is felbukkan az uri svihdk alakja.Ur-abrazola-
sanak bizonyos vondsai viszont egyenesen
Moricz joval kés6bbi szemléletébdl s miivésze-
tébdl elblegeznek valamit. S ezt a valtozatos-
sagot akkor értékelhetjiik csak igazan, ha a
palyakezdetre tekintiink: az érzelg6s szazad-
végi modortél indult el Ady (Koltemények),
ugyanaz kototte, ami lirai tehetsége kibonta-
kozasat is bénitotta. S innen érkezett el
olyan remekmiivekig, mint a Gyermek a
Maria hajon, vagy a Szelezsdn Rdlhel kisér-
tete.Lirai, szimbolista elemekkel atsz6tt Ady
nagy prozaja. Gyakran els6személyes, mint
a lirdja: az En uralkodik benne. Ugyanak-
kor az er@s gondolatisag kovetkezménye, hogy
szinte aforizmaszer(i tombokre leiiliink itt-ott.
Nem utolsé miivésziessége novellisztikajanak
a cim adasa sem: ebben igen leleményes volt.
S hogy milyen sokra becsiilte ezeket az irésait,
elarulja, hogy az érett Ady ugyanigy kinosan
vigyazott a haromszavas cimre, mint a koltd.
Az ozvegy ledny, Menekiilés az este eldl, s igy
sorolhatnank a talalébbnal talalébb, kifeje-
zGbbnél kifejez6bb cimeket.

S a sziikebben vett miivésziességen tul is:
milyen gazdagok ezek a novellik az egész
Ady-életmti értéséhez nélkiilozhetetlen vallo-
masokban: Isten-verseit, valldsos élményét
szinte genezisében érthetjilk meg olvasva
Oket: olyan nagy, egész életében elkiséré lirai
érzéstomboknek, mint az Osz, a Halal, a Kod,
a Titok, — egyszoval kiilonosen En és
Magany koltészetének — benniik keresend@
a deschrifrirozé kulcsa. Misztikus verseinek
élményes gyokereire — falusi babondkra —
arad fény bel6litkk (Mikor Bodrit legy6zték).

S ha néhany novellaja A Tiz-forint vilegé-
nye tipusba tartozik is (Ady maga nevezte
igy imponal6 Oszinteséggel az élethajszaban,
pénzért sziiletett irasait, kiilondsen a Buda-
pesti Napli-korszakbdl van sok ilyen), s haa
tizes években erGtlenednek is Ady novelldi —
majd a habora alatt csaknem elapadnak —,
irjuk ide az élmény forrésagaval: élé proza ez!
Ady novellaistanak is nagy, eredeti tehetség
volt, akinek kdteteiben legalabb szaznegyven-
szazdtven maradando irds van.

*

Ady novellainak ez az els6 dsszes kiadasa.
A sajto ald rendezést s a jegyzetelést — jegyez-
ziik meg mindjart: kitiinéen — Bustya Endre
végezte. Foldessy Gyula még csak 305 novella-



rél tudott. (Ady Endre osszegyiijtott novelldi.
Bp., Athenaeum, é. n [1939]. — Utdszé : 507.)
Mar 6 is jelezte azonban ugyanott: ,Nem
lehetetlen, hogy egy-kett6 még lappang eze-
ken kiviil is, Ady ir6i mikdodésének elsd
éveibdl, vidéki lapokban.” Bustya érdeme,
hogy koziilitk sokat felkutatott. Lehet,
hogy mind el6keriilt. Amig azonban Ady két
évtizedes iroi palyajanak teljes szépirodalmi
jellegti hirlaptari anyaga fel nem lesz ku-
tatva, bizonyosat nem mondhatunk. Bustya
a feltartakat mar kozzé is tette el6zéleg.
(Ady Endre: Novelldk, Allami Irodalmi és
Miivészeti Kiadd, Marosvésarhely, 1957. I1.)
Akkor azonban dsszesen is csak 16 j novel-
larél, ill. annak mindsitett Ady-szovegrél
volt szd, — most mégis ez az Gsszes mar
336 Ady-novellat tart szamon. Pedig, erfsen
vitathaté egyik-masik Ady-irds tarca-novel-
lava valé mindsitése: Igaz, az Ady-életmdi
gondozatlansaga, az, hogy maganak Adynak
nem adatott meg sajat termése cstirbe takari-
tdsanak s elrendezésének faraszt6 boldogsaga,
megneheziti a sajté ald rendez6 munkajat.
Bustya pl. gazdagitja a novellak szamat
a Még egyszer cimii verseskiotetb6l atvett
Mesékkel. Azzal érvel: a Budha temploma
vdr is hasonléan lirdval atsz6tt proza. S
ha a Mesék novellava valé mindsitésén még
el is lehet tlin6dni, de példaul a Hdrom szerelmi
eset mar hatéarozottan nem ide vald, hiszen
akkor Ady publicisztikdjabol szép szammal
lehetne szaporitani a ,,novellakat”. Adynak
ugyanis tijsagir6é koraban kedvelt cikkformaja
volt a Nagyon furcsa esetek, a Jegyzetek a nap-
rol. S mi masok ezek — kiilondsen az els6 —,
mint kozos cim ala dsszefogott apré torténe-
tek. Csak az els6 Budapesti Naplo-korszakbol
garmadéval lehetne erre idézni a példakat.

ha a sajté ala rendezé kiovetkezetes, akkor
beveszi Ady korai publicisztikdjabdl az olyan
keretes torténeteket, mint pl. A Paraszt
tragoedia, Az ok, A kenyér volt az ok, — hiszen
az elmélkedd, altalanosito elsé és utolso bekez-
déseket elhagyjuk, ezek szabdlyos ,,verista’-
torténetek. A szintén novellivd mindsitett
A ramlehi remete pedig inkabb képzelt riport.
S a Heine Henrik keserti is joggal kapott helyet
legutébb az Ady az irodalomrdl c. kitetben,
aminthogy Foldessy is a Vallomdsok és tanul-
mdnyok c. konyvben adta ki. Ugyanigy meg-
kérdéjelezhetnénk az Ibsen és Settimio cimii,
szintén az Osszes novelldk kozé sorolt Ady-
frast is: ide val6 ez? Ugyszintén a Hdrom
szerelmi eseftel rokon problematikajit Esetek
c. novellat. Elismerjiik: nem konnyii itt dif-
ferencialni, hisz a publicisztikus s epikus fra-
sok egymasba jatszanak. S még az sem mindig
eligazité, ha egy-egy Ady-iras alatt ezt olvas-
hatjuk: a Budapesti Naplé eredeti tarcdja.
Odakeriilt az néha egy-egy irodalmi kritika ala
is. Mindenesetre azonban ezzel a néhany iras-
sal 6vatosabb lettem volna. Anndl is inkabb,

7 Irodalomtorténeti Kozlemények

mert ezek lényegileg nem gazdagitjak Adr
novellisztikdjat: legtobb esetben efemer, erél-
tetett riportszerd irasok. Megjegyzéseink elle-
nére sem kell tjra hangstulyoznunk: Bustya
sajté ala rendez6 munkaja csak a legteljesebb
elismerésiinket vélthatja ki. Nehéz filologiai
lehet6ségek, feltételek kozott végzett lénye-
gében tudomanyos érték(i munkat!

S ha az el6bb éppen mi sokalltuk a novel-
lak szamat, most hadd gazdagitsuk mégis
eggyel: joval e kiotet megjelenése utan ke-
riilt a kezembe a Magyar Kizélet cimii lap,
s abban rabukkantam egy elfelejtett Ady-
novellara: Bdlint pap miséi (1907. 1. 1.). Ez a
kis eset is figyelmeztethet: milyen messze
lehetiink még egy valéban dsszes-kiadasatol,
hisz a Magyar Kozéletbe Ady rendszerint ma-
sodkdozlésre adott tarca-novellakat. Természe-
tesen ez a keziinkben levl kotet tudomanyos
értékén keveset valtoztat (véletlen volt az
én ratalalasom is erre az Ady-irasra). Az Ady-
filolégia altalanos helyzetét, allapotat ismer-
ve, — talan szerencsésebb lett volna dvato-
sabban: osszegydjtott novelliknak nevezni
a kotetet. .

S ha van is vitathaté a sajto ala rendezés-
ben, a szoveggondozas, de kiilondsen a jegyze-
telés annal vitathatlanabb értékid. Bustya
jegyzetei koriiltekint6en felfejt6ek, sok min-
dent figyelembe vevéen kideritGek. Arészletes
elemzés elGtt csak egy nagy értékiikre mutas-
sunk ra: a jegyzetek az élmény és a miivészi
megvalésitas konfrontalasara, nyomon kove-
tésére adnak lehetdséget. (1. a 216. sz. jegyzet.)

Megjegyzések néhany novella jegyzetéhez:
Az utolsé tavaszban s a Mdjusi mese a szegény
Barnabdsrél cimii novellakban emlitett ger-
man filozofus, ill. német apostol nem Nietz-
sche, mint a jegyzetel6 véli, hanem Schopen-
hauer. Kideriil ez a szovegb6l: Adyugyanis a
fajtak harcardl s féleg a nékr6l val6 ismert
schopenhaueri gondolatokat visszhangozza.
Ugy latszik, s éppen néhany novellaja a bizo-
nyiték, hogy a mar Zilahon olvasott filoz6fus
irasai, amelyeket kés6bb annal tobbre becsiilt,
mikor Reviczkynél is taldlkozott tiszteletével,
korai éveiben voltak hatassal ra, s féleg a
nékrdl valé véleményét alakitottak; a Lecsky
Tdni egészében kiemelkedben sikeriilt jegyze-
ténél meg lehetett volna emliteni, hogy Adyt
még 1905-ben is foglalkoztatta a szentpéter-
vari utazas gondolata (1. levelét Briill Berta-
hoz); a Madame Mai pedig kicsit mar A Ldzdr-
gyarmat el6képe is; A Hajok a zdtonyon
modelljét talan ki lehetett volna deriteni; a
jegyzetel6 tobb esetben tesz kisérletet az
Ady-irodalom segitségével egy-egy figuranak
€16 személlyel valé azonositdsara, s ha az
elébb éppen mi kértiink ilyent szamon, most
mégis hadd jegyezziik meg: néha egy kicsit
6vatosabbak is lennénk ilyen esetben (a Wies-
ner Rudolf elvdltozdsa, Egy nap a vdalaszték,
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kizt, Balall?l Kamill asszonya, Isten bdrdnya,
Bond és a vénség-pok c. novellak jegyzetei egy-
két utalasara gondolok); igaz viszont a T/y -
Forint vilegénye, s a vele egyid6ben sziiletett
versek Osszevetéséb6l ad6dd kovetkeztetés;
a Tamds a piros kertben magyarazatianak .is
préza €és vers. ért0 Osszevetése az erénye.
Csupan azzal korrigalnank a jegyzetel6t, hogy
az utolsénak idézett Judds és Jézus c. vers-
részlet kissé mas, mint a prézai szoveg.

Igen jok Bustyanak azon jegyzetei, melyek-
ben késébb Kkiteljesed6 novella-csirdkat fedez
fel (A legfolségesebb ajkakban felfigyel a Mihdlyi
Rozdlia csokja érlelédésére); kitlin6 a Kocsi-
kalvaria Léda-reminiszcenciainak felismerése.
A Zsuzsu és én rokon lenne a A grdfné ledanyd-
val? Kevés a valdszintisége ennek. A fekete
Bimbi magyarazataban Kkit(in6 meglatasok
erGltetettekkel keverednek; A kék dlom jegy-
zetelésénél helyesen haszndlta fel az Uti séhaj-
tasok c. Ady-cikket. A Flora ledany marad
jegyezetének ugyancsak a bdséges publicisz-
tikai osszevetés az erénye; a versekkel bésé-
gesen magyaraz6 jegyzeteld megemlithette
volna Az Este szomszédjai magyarazatanal,
hogy azzal rokon Az idegen arcok c. Ady-vers;
emeljiink ki viszont ismét egy maradéktalanul
kit(inG jegyzetet, a Vords felhdk alatt c. novel-
laét. A Szaffé avonafon magyarazatanal j6 nyo-
mon jar, amikor Bdloni kényvének egy pasz-
szusat idézi. A Szép papunk tirténete, egyik
jelz6jét azzal korrigaljuk, hogy a ,,fekete grof”
Andrassy Gyula volt, s nem Apponyi Albert,
s hogy a pap ,,blinds” vilagi cikkét emlitve
esetleg nem az ujsagiréskodasa idején tor-
tént ismert nagyvaradi esetre gondolt Ady:
talan egy valéban megirt cikkrél volt szo.
Bedta novér sirja jegyzete azért nagyon jo,
mert Ady Valdésag-inspirdltsdgara figyelmez-
tet: ez esetben foldkozi-tengeri utazasat veszi
szamba mint valészinti novellatéma-forrast;
a Béni az apostol préza s vers Osszevetései
viszont Kkissé erfltetettek: legfeljebb csak a
szavak egyeznek; a fldba a kétord jegyzetében
helyesen ismeri fel a novellaban emlitett
kastélyban a Karolyiak nagykarolyi lovag-
varat; a Wagram dda jegyzete ismét csak
sokoldaltian Kkit(in6; tgyszintén csak ezt
mondhatjuk a Szokolov Szonjdaér6l; A siiket
Fléra meséje viszont csak részben alludal a
jegyzetben emlitett Ady-notesz bejegyzésre;
A harapés Wertherben helyesen ismeri fel
Ady oOnarcképét; a Dellen a szabé jegyzete
ismét csak azért j6, mert Révész Béla konyvé-
nek segitségével még a modellt is sikeriilt meg-
taldlnia.

Szelezsdn Rdkhel kisérteténél meg lehe-
tett volna jegyezni, hogy Ady Ermindszen-
ten volt a novella irasanak idején, azért is
annyira riportszer(ien hiteles ez a nagy irasa;
az Egy keresztvetés tirténetének élményi fel-
fejtése valbszintien igaz; a Torténetek egy
temetdb6l s az Ila nemet mond jegyzetei
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szintén a Val6sag-élmény felderitése miatt
nagyon jok; nmem hiszem viszont, hogy a
Tilal-té titkdban a duk-duk affér okozta nyug-
talansag jatszott volna bele; a Kofsy Baldzs
temetése jegyzeténél meg lehetett volna emli-
teni még a Kdrolyi Gdbor kizbeszolt cimf
cikket (B. N. 1905. II. 18.). Egyébként ez is
a kiemelkedGen sikeriilt jegyzetek kozé tarto-
zik. S itt egymas utan megemlithetiink még:
harom nagyszerfien sikeriilt jegyzetet Anitta,
a josnd, Veturia asszony haldla, Az dreg Borko-
nyi. Az Esxerkuty Eva huga magyarazatanal
viszont tdbbre lettiink volna kivancsiak. A
Kovalovszky-féle emlékezés-gyfijtemény talan
erGsebb fogédzét adhatott volna; a Gencs
Sdndor lednya jegyzetében meg lehetett volna
emliteni, hogy a novella rokon a Julis és gaz-
ddja az iré c. masik Ady-irassal. Az érzékeny
Rubek c. novella jegyzetének a torténelmi
hattér pontos felderitése az erénye; A szultdn
vacsordja ,,de nem Vambéry-uccte” kitételé-
Hez oda lehetett volna irni, hogy az az tn.
»ugor-torok-habor” néven ismert Ostorté-
neti-nyelvészeti vitdra céloz; A hajnali tdn-
cosnd, a Dorfer Egon hdzassdga, a Domy
Béla doktorsdga, a Vitéz urak visszatérében,
az Egy budapesti autéban, a Ldpossy Ruben
megveniilése s a Legenddk kislanyokrél c. no-
velldk jegyzeteinek els6rend(i erényiik, hogy
biztos szemmel, lényeglatéan hozza azokat
Bustya Osszefiiggésbe Ady személyes életének
vélsagaival, fordulbival. Taldn csak azzal
egészitenénk ki ezeket, hogy az Egy budapesti
autéban c. irasanak a Dénes Zsofiaval valé
hazassagi szandéka is lehetett az ihletGje;
A filtdmadt lednysdg jegyzetében utalni kel-
lett volna arra, hogy ihlet6 forrasai kozott
szerepelhetett az akkor mar nagyon akut
roman —magyar-kérdés is, a magyar progresz-
szié éppen Ady és Jaszi részér6l valé sorozatos
torekvése a nemzetiségi megbékélésre; az
Estraiék koporsdja jegyzete ismét csak a kor-
torténeti egybevetés miatt sikeriilt; a Régi
tavaszi hdboru talan legjobban sikeriilt jegy-
zetében — bar kétségteleniil nem volt az értel-
mezés is feladata Bustyanak — meg lehetett
volna emliteni, hogy az egyfittal a habort tra-
vesztaldsa is: tgyszintén az Orosz —Vitalyos-
bibliografia.alapjan kozolt, frissen felfedezett
Buicsu Virdgos Pétertdl jegyzetében meg lehe-
tett volna jegyezni, hogy abban benne van a
haboris Ady (A mesebeli Jdnos-motivuma) .
Bustya kissé eklektikus valogatasi szempont-
jait hivatott viszont igazolni, hogy bibliogra-
fiai adataiban a novellaskotetek kozott szere-
pel a Még egyszer c. Ady-verseskotet is.Bibliog-
rafidjat egészitsiik ki azzal, hogy az Ady életé-
ben megjelent 6t novellaskitetet haldla utan
Foldessy Gyula is kiadta egyiitt (1925). A Jds-
lasok Magyarorszdgrdl c. Féja-féle valogatas
viszont nem 1939-ben, hanem 1936-ban jelent
meg. Ugyszintén Elek Arttir Ady Rémdban c.
cikkének pontos datuma nem 1911, hanem



1919. II. 16. Ezek persze bizonyara elirasok.
Befejezésiil irjunk ide egy véletleniil meg-
talalt szerkesztdi iizenetet: ,,B. N. 1907. XI.
28. ,,Szerkesztoi iizenetek”. K. J. Selmecujfalu.
A. E. nevében, aki egyébként szeretettel
gondol a régi kedves iskolatarsaira, megnyug-
tatjuk, hogy 6 éppenségggel nem gondolt
semmiféle megtortént esetre. Sokkal tébbre
becsiili az irast és irodalmat, mintsem anek-
dotakat meséljen bels6 mesék és miivészi
kigondolasok helyett. Volt piarista-tanérait
sem akarta sérteni, akik koziil nem egy derék
emberre emlékszik. De a tiorténet bels6 igaz-
saga mellett igenis hitet tesz, ugyanakkor
amikor ismét kijelenti, hogy sérteni senkit se
akart.” A szerkeszt6i iizenet — amelyet ter-
mészetesen Ady maga irt — A Nydpic
mamdja” c., a nagykarolyi piarista gimnazi-
umban jatszodo novelldjara érkezett megjegy-
zésre visszhangozhatott, amely a B. N. 1907.
XI. 17-i szamaban jelent meg. A kozos értesitl
tantisidga szerint Ady osztalytarsai kozott
harom K. J. kezddbetiis didk volt annak ide-
jén: Knecht Janos, Kopeczek Joézsef, Kostyan
Jend. Szinte biztos, hogy valamelyikiik —
talan éppen a Nydpic modellje — olvasta
kritikus szemmel Ady irasat. Ez az aprésag
ismét tobbféle tanulsagot rejt magaban. Min-
denekel6tt egy filolégiait: azokat a lapokat,
ahol Ady szerkesztéségben dolgozd bels6 mun-
katérs volt — a szerkeszt6i iizenetekig bezaro-
lag kell végigolvasnunk, ha igazan teljes értékii
munkét akarunk végezni. Masrészt egy esztéti-
kai, ez a par sor Ady ars poetikai frasai mellé
kivankozik s ismét csak értékes vallomas
novella iromiivészetérdl is: az anekdotdkkal
itt is szembedllitja a bels6 meséket — a szim-
bolista koltd jellemzd miivészi attitiidje! —
és a miivészi kigondolasokat, s a torténet
belsé igazsaga mellett tesz hitet. Egynttal
fogddzot ad ez a par sor ahhoz is, hogy auto-
biografikus irdasaiban mennyiben szabad és
lehet a Valdsag pontos masat keresniink.
Van aztan Ady Gsszes novellai megjelené-
sének egy olyan mozzanata, amely tdlné a
konyv filolégiai jelent6ségén is, sez: Borsos
Mikl6s illusztracidi. Szerencsés gondolat volt
ezt az egyre gazdagabban kibontakozd te-
hetségli mf(vészt felkérni erre a munkara.
S éppen ideje is volt, hogy Ady vizioi,
gondolatai egy rokonmiivészet formanyelvén
is megszolaljanak. El6zmények ugyan igen
gyér szammal vannak, de azok nem mérheték
Borsos vallalkozasdhoz (ezek koziil egy igazan
emlékezetes: Nagy Sandor illusztraciéja A mi
gyermekiink cimti Ady-vershez). S ha mar a
novellaskotet illusztraciéirdl irunk, ezt csak
ugy tehetjiik, ha egyiitt nézziik azokat a
tavaly kiadott dsszes versekéivel: ez a kitet
Borsos rajzaiért megérdemelt volna egy rovid
elemz@ recenziét. Pedig nincs konnyt dolga
az illusztratornak Ady esetében, hiszen még
a novelldi nagyrésze is, de a versei kiilondsen:
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belsd torténetek, lelki dramék. Borsos nagy
tehetségét dicséri, hogy ennek ellenére vallal-
kozhatott Ady &lmai ujraélésére, mégpedig
nemcsak az eseményes, alakos versek eseté-
ben, hanem glyankor is, amikor a kolt6 egy
lirai érzést akart kifejezni: bar sziikségképpen
az el6ébbiek a jobbak, az érthet6bbek, mégis
koszonjiik meg azt a batorsidgot, hogy volt
,mersze” a Kocsi-ut az éjszakdban, avagy
Az ds-Kajdn képszer(i visszaadasara. De emlit-
siik meg a Léda a hajén mementdszer(i, a varast
s a félelmet az ujratalalkozastél egyszerre
kifejezni tudé illusztraciojat, — a Héja-ndsz
az avaron egyik motivumat, az egymas htisdba
tép6 madarakat nagyszer(ien visszaadé raj-
zat, — az Uj vizeken jdrok par ceruzavonasbol
életre keltett Holnap-hdsét, — a nagyszer(ien
elképzelt Folszdllott a pavdét: gorcsosen szori-
tott bortonracsok felé emelkedik a szabadulast
hoz6 madar, Az s Kajdnét, ahol egy Kentaur-
szerfi alak idézi fel benniink az 6s Kajant, s az
asztalnal iil6 kolt6 tiltakozé mozdulata az Gsi
félelmet. A vers persze sokkal tibb ennél, de
azért valamit ezis vissza tud adni abbél, —
Az 1llés szekerén prologjanak Eg felé tord
taltosait, — A Hadak utja forradalmas vizio-
jat, — a dobbenetes erejd A grdfi szériin
illusztraci6jat, a megragado erejii siraté nép
abrazolasaval, — a Ddzsa Gyoirgy unokdja
seregel6 kaszas Nép-ét, — Az oreg Kunné
leheletfinom vonasokbdl dsszerakott tragédia-
jat, — a Kocsi-ut az éjszakadban par torott-
darabbal felidézett félelmetes maganyat, —
az Elbocsdtoé szép iizenet ,,Szazszor sijtottan
dobom, im feléd Feledésemnek gazdag ur-
palastjat” — nagyszer(ien visszadott motivu-
mat, — az Uj tavaszi seregszemle lovashirno-
két, — az Ulj torvényt, Werbiczy maganyos
khtagasat s félelmetes pozitiraban vonitd
kutyajat (talan a legremekebb illusztracidja
a verseknek), az Elet helyett érdk par vonassal
kivetitett maganyat, — az Emlékezés egy nydr-
éjszakdra diihodten dobolé angyalat, — a
Krénikds ének 79718-b6l sok mozzanattal
felidézett habortis iszonyatat, — a Csinszka-
versek Adyjanak Héaboruban egymasra utalt
Osszetartozasat, s egyben a Nézz drdgam
kincseimre Gszinte gyonasat kifejez6 rajzat, —
a szabad Majus-okat idéz0, kezében szekfiit
felmutat6 s a bortonbdl kilépd férfialakot, — s
a Dozsa Gyirgyot ébreszt6 Még egyszer jonne
nagyszer(iszabadit6 lovas-kardos férfi-vizi6jat.

S ha a versekér6l is csak az elragadtatas
hangjan sz6lottunk, mennyivel inkabb tehet-
jiik ezt a novelldkéval, ahol mégiscsak epiku-
sabb mondanivalét kellett visszadnia a
miivésznek: a Kdvéhdzban sotéttonusi dorbé-
zol6 vendégei a szolgalatkész pincérrel tokéle-
tes atmoszférat adnak vissza; remekbe sike-
riilt a Faunok illusztracioja is; A dumbravai
Iévdsdr vagtaté lovai azt a misztikat képesek
felidézni benniink, amely az egész torténet
folott lebeg; a Buddha temploma vdr rajza
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pedig talan a perspektivikus megoldasa miatt
sikeriilt; Az Ohidyak igazsdga fekvd alakjai,
mellettiik a keziikbél kiesett kaszaval hiien
mutatjak a levert népet; a Répakapdlds két
szép lany alakja a szorongatott korséval
hiien adja vissza a torténetet. Nagyszeriinek
tartjuk A Joba a kétoré nagyra novesztett,
félelmében menekiilé parasztjat; A Szdrcsa
és Feri remekbe sikeriilt l6rajzat, hattérben a
gyaszold alakokkal; a Vérhalom és Barbarossa
démonira novesztett agarat; a Gyermek a
Madria-hajén pontosan rajzolt figurdit a ten-
geri viharban imbolygd hajon; a Testér Ella
illusztraci6jat, amely olyan hiien hat, mintha
egy szazadvégi lapban latnank; a Szelezsdn
Rdkhel kisértetének félelmetes asszociacidkat
kelté rajzat: gyaszkocsi hatsé két kereke,
rajta koporsovég, két kiséré komor alak, vihar-
felh6k az Egen...; s Mihdlyi Rozdlia csékja
nagyszerii rajzos elképzelését: a régi nék
és férfiak sora, akik a mérgezett csékot egy-
masnak adtak, — el6térben a koltével, amint
szamba veszi 6ket Az asszony meghal elGteret
betdlté okrei szintén a mondanivalét adjak

pontosan vissza: a munka a legszemélyesebb
iigyet is hattérbe szoritja ebben az életben;
a Judit és Holofernesz 6dén hangulatot,
torténelmi leveg6t araszto rajzat; A csdrda
elégidja sikeriilt elképzelését, A Vér vdrosa
hii szazadeleji nagyvaradi atmoszférajat; Az
érzékeny Rubek talalo figurajat; A gazdag
ember hdzai pontos tonusat: rideg bérhéazak
kozott kocsizik a gazdag ur (a kotet legkie-
melked6bb illusztraciéi kozott van a helye); s
a Lomby Mariské Kolozsvdrott dalolé-mulatozé
szépasszonyat ... ; A cimlap kiegyenesitett
kaszaju forradalmas népét (Turi Sdndor).

Ekkora gazdagsag lattan ugyan nem
nagyon illik, mégis lefrjuk: szivesen lattuk
volna még néhany novella illusztracidjat
(Vig Avay Abris, A Zendbia faluja, Az ireg
Borkonyi, Régi tavaszi hdboru, Egy I6hdsno,
Mikor Bodrit legydzték, Abd el Kader). Bor-
sos Miklés illusztracidira pedig — a koszonet
szavain til — nem tudunk nagyobb dicsére-
tet mondani, mint hogy azok koziil néhany
vetekszik az ihlet6 Ady-verssel, avagy novel-

laval. Varga Jozsef

HORVATH ZOLTAN: MAGYAR SZAZADFORDULO
A masodik reformnemzedék torténete. (1896 —1914). Bp. 1961. Gondolat K. 647 1. 10 t.

Horvath Zoltan konyve egy sokat emle-
getett és — most kezdjiik csak latni igazan —
kevéssé ismert vilagba visz: a politikai és
miivészeti izgalmaknak, a tarsadalmi és gon-
dolati erjedésnek abba a légkorébe, amely a
magyar tarsadalmat — vagy legalabbis a
a magyar ¢értelmiséget — a szazadfordulo
tajan eltoltotte. Ebb6l az id6b6l mindnya-
junk el6tt van a Nyugat nagy nemzedékének,
az U] magyar zene ¢s festészet nagy alkotdinak
hatalmas vonulata, s Ady, Barték, Rippl-
Rénai valamennyiiik folé magaslo orma.
Horvath Zoltannak eléggé nem becsiilhetd
érdeme, hogy — természetesen, nem el6diok
nélkiil — mindent atfogo igénnyel tudja be-
mutatni ezt a kort, feleleveniteni, érthetd, s6t
érzékelhetd kozelbe hozni azt az atmoszférat,
amelyben e nagy alkotok s kornyezetiik, a
kisebbek, de nem érdektelenek és még kevéshé
érdemtelenek éltek, kiizdottek.

A kotet alcime: A madsodik reformnem-
zedék tirténete. Ez a meghatarozas varatlansa-
géban is pontosabb, mint a f6cimnek vélasz-
tott; mert bar Horvath Zoltan ujitasa — s
véleményem szerint maradandd djitisa —
,»,a masodik magyar reformnemzedék” elne-
vezés arra az iro-publicista-jogbolcseld-szocio-
16gus csoportra, mely a millennium utan kezd
fellépni s 1j eszméivel egyre szélesebb
értelmiségi korre kiterjed6 erjesztd munkat
végezni az elmaradott ideoldgiai allapotba
szorult, aporodott tarsadalmi struktardja
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dualista Magyarorszagon, mégis ez a megha-
tarozas a pontos és helyes: ha ki is tekint a
politika és tarsadalom altalanos jelenségeinek
vidékére, Horvathot valéjaban ez a réteg
érdekli, ennek életrajzi dramajat irja a harc-
ban fogant kezdetektdl az els6 vilaghaboru
el6tti széthullasig.

Az elnevezés tudatosan és szandékosan
az els6 reformnemzedékre utal, mely nem
egész egy szazaddal korabban a polgari
demokratikus forradalom, illetve szabadsag-
harc el6készitGjeként élt, harcolt és pusztult;
tagjai jelent0s részének tragédidja lett, hogy
munkassaga egy olyan mozgalom el6készité-
sét szolgalta, melyet mar végig kovetni, azzal
egyiitt haladni nem tudott, sorsa és neve
meégis elvalaszthatatlanul hozzdkot6dott. Hor-
vath bevezetésében gondosan és szépen kidol-
gozza a parhuzamokat, a hasonlésagot a két
reformnemzedék kozott, s ezaltal valoban elfo-
gadtatja az 11j meghatarozast, mely mostantél
elérelathat6lag magatol értet6d6 természe-
tességgel fog bevonulni tudomanyos irodal-
munkba, publicisztikdnkba. De elfogadva,
s6t magaméva téve a terminust, s latva a
torténelmi parhuzamot, melyet Horvath
Zoltan kimutat, sziikséges hangstilyoznom a
kiilonbségeket is, mely e két nemzedék helyze-
tében, s ennek kovetkeztében sorsaban is
megmutatkozott.

A legdont6bb kiilonbség kétségteleniil
az, hogy mig az elsé reformnemzedék mogott



