szamit a munkacsi Schénborn-uradalomrél irt monografidja: Egy kéarpati latifundium a
hiibéri vilag alkonyan (1955). De ha barminé aktualitds kapcsan is megszélalt, frasmive
mindig megtelt 1j adatszer(iségekkel, folfedezésének szép vondsaival. Ilyen példaul a fiatal
Bartok Bélardl irott cikke. Egy évtizednél hosszabb ideig szegddott Ortvay Tivadarnak,
Pozsony monografusianak nyomaba. Nagyszabastt miive a reformkori Pozsonyrdl kéziratban
maradt; ismerem ezt a kéziratot s dllithatom, hogy megjelenése nagy eseménye lesz a két
haza szellemi életének. S ne feledkezziink meg Sas Andor tolmécsolé mivészetérdl sem, német
és cseh forditasai szambajovdk, a csehek koziil példaul T. G. Masaryk egyik miive, s Karel
Capek Masarykkal folytatott hires Beszélgetéseinek kitetei.
Sas Andor munkaereje teljében, egy alattomos kor aldozataként, tdvozott el koziiliink,
de szelleme toretleniil tovabb ¢l, s fel kell szarnyalnia kiadandé miiveiben.
Szalatnai Rezsé

A Tarsasag Keszthelyi Vandorgyiilésének vitai

A szentimentalizmus vita

A majus 3-161 5-ig rendezett keszthelyi vandorgytilés programjaban két vitaiilés sze-
repelt. A vandorgyfilést és egyuttal az els§ vitat Keresztury Dezsé el6addsa nyitotta meg
Festetits Gyorgy irodalompartolé tevékenységét méltatva. Elfadéasat folydiratunk 5. szdma
kozli. Az ezt kovet( vita a magyar szentimentalizmus kérdéseivel foglalkozott s ezen Szauder
Jozsef ,,A magyar szentimentalizmus problémai”, Kardos Tibor pedig ,,A magyar szenti-
mentalizmus eurdpai kapcsolatai” cimmel tartott vitaindité el6adast. Szauder Jozsef tanul-
manyat folybiratunk kivetkezd szamaban kozoljitkk, Kardos Tibor tanulmanya pedig a Filo-
logiai Kozlonyben keriil publikalasra.

Az el6adasokat kovetd vitaban Vajda Ldszlo és Lakits Pal felszélalasabél az az igény
hangzott ki, hogy a szentimentalizmus fogalma koriili terminoldogiai bizonytalansagnak véget
kellene vetni. A kiilonbdz6 stilusiranyok merészebb és hatarozottabb elkiilonitését siirgették.

Horvadth Kadroly véleménye szerint a szentimentalizmust a romantikatol igen hataro-
zottan el kell valasztani, mert amikor a szentimentalizmus atadja a helyét a romantikanak,
az érzelmek teljes befelé forduldsaval az almanach-lira szinvonalara csokken. Amikor viszont
az érzelem helyét az indulat, a tettvagy, a racié- és a latomas foglalja el, akkor mar nem
szentimentalizmusrdl, hanem romantikardl van szo. Kifejtette, hogy a nemzethalal gondolata
Koleseynél, a fiatal Vorosmartynal nem szentimentalizmus, hanem a nemzeti fiiggetlenség
elvesztésének félelmébdl fakadé gondolat. Egyetért Szauder Jézseffel abban, hogy Eotvos
a Karthauzi-ban mar nem szentimentalis, hanem romantikus, az érzelmek demokratizmusa-
nak kifejez6je. Horvath Karoly szerint Kisfaludy Sandor szentimentalizmusa nemesi szenti-
mentalizmus, a Bacsmegyei, a Fanni_szentimentalizmusatol idegen. A felszélalé szerint a
Kesergd Szerelem is nemesi jellegii. O Kisfaludy Sandort nem sorolja a polgari szentimen-
talizmus képvisel6i kozé. Végiil azt a nézetét fejezte ki, hogy megvizsgalandé a szentimenta-
lizmus és a rokoké kapcsolata is, amint arra el6adasaban Kardos Tibor mar utalt. Angyal
Endre a problémakor keleteurépai sszefiiggéseinek kutatdséra hivta fel a_figyelmet s a
kérdés jobb attekinthetfsége miatt stilustirténeti periodizaciot javasolt. Fenyo Istvdan a
szentimentalizmus ut6életérél szélott, kifejtve, hogy 1820 utan a problémat sokkal dif-
ferencidltabban kell felvetni, mint ahogy ez most, az el6adasokban és a vitaban tortént.
A romantika uralma ui. ebben a periédusban korantsem egydntet(i. A 30-as, 40-es években
nem Vordsmartyt kivetik a kilték, hanem valamilyen almanachlirai hangulat, Feny6 sze-
rint a posztszentimentalizmus lesz trra lirdjukon. Ez még nem a lazadds, a tiltakozas
lirdja, hanem a hagyomanyos, konvencionalis kolt6i magatartasformak reménytelen gyakor-
lasa. Az utolsé felszélalo, Kabdebé Ldrdnt arrdl szélott, hogyan lesz Dayka Gabor nosztal-
gikus sévargdsabol Karman Fanni-jaban szentimentdlis elmélkedés.

Szauder Jézsef valaszaban egyetértett Horvath Kaéroly, FenyG Istvan ¢és Kabdebd
Loéréant felszélalasaval. Vajda Laszlé és Lakits Pél szerinte konkrét, sablonos definiciét kivén-
nak, s ezt 6 nem tartja helyesnek, nem is vallalkoznék ilyen definici6 megfogalmazasara.

Kardos Tibor valaszaban Szauder Jozseffel és Horvath Karollyal ellentétben a Kart-
hauzi-t szentimentalis regénynek s nem romantikus alkotasnak tartotta. A szébanforgd
stilusirdnyok megkozelitésénél a Szauder 4ltal alkalmazott tarsadalmi rétegez6dés tulzo
alkalmazasat kifogasolta.

A film és az irodalom kapcsolatarol rendezett vita

) A véndorgyiilés harmadik napjan Nemeskiirty Istvdn tartott elfadast a magyar film
¢s a magyar irodalom kapcsolatardl. A film és az irodalom kapcsolatainak a problematikajat
vizsgdlva hangsulyozta, hogy mindenekel6tt a filmben elhangzé emberi beszéd formainak,
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a dialégusoknak van alapvetden irodalmi jelentdsége. A forgatékonyv megirasa is iréi feladat,
de a kész film szempontjabdl nincs akkora jelenfdsége, mint a miivészi dialégusnak, mert
a rendezd is nagy szerepet jatszik mar a forgatokonyv megfilmesitésében. Eppen ezért azt
a nézetét fejtette ki Nemeskiirty Istvan, hogy az irénak, ha forgatékdnyvet ir, filmirova
kell vélnia, gondolatmenetét a korszerii filmmiivészet ismeretében azonnal filmre kell meg-
fogalmaznia, tehat nem a regény, vagy a novella formanyelvén, s csak késébb ,attenni”
a film nyelvére. Véleménye szerint a film és irodalom legharmonikusabb kapcsolata akkor
val6sulhat majd meg, ha az ir6 egyben filmjének producere is lesz, ha maga alkotja meg a filmet,
ha felismeri, hogy a film val6ban onall6 miivészet s benne és altala olyan érdekes kifejezési
lehetGségek nyilnak, hogy érdemes azok technologiajat éppen a mondanivalé miivészi, film-
szerii kifejezése érdekében az irénak is elsajatitania. Eppen gy — mondotta —, ahogy a
prézairénak is érdemes verset irni — ha tud. Bizonyara akad majd olyan mivész is, aki
— mint Pasolini vagy Tadeusz Konwicki — a tollat és a kamerat egyforma felkésziiltséggel
kezeli. Nézete szerint ilyen torekvéseket kellene idehaza is batoritani az ellenszenv és a
meg nem értés aradataval szemben is. Am mindennek az az eldfeltétele — fejezte be eldadasat
Nemeskiirty Istvan —, hogy az irok tisztazzak magukban a filmnek mint kifejezési formanak
s mint miivészeti dgnak a lehetdségeit.

Az elGadast eleven vita kivette. Keresztury Dezsé a nagy klasszikusok alkotasainak
megfilmesitésér6l szolt. Lukdcs Antal filmdramaturg az ir6 és rendezé egyiittmikddésének
feltétlen sziikségességér6l és harmoniajarol beszélt. Néhany vilagsikert aratott magyar film
(Talpalatnyi fold — Szab6 Pal forgatokonyve; Korhinta — Sarkadi Imre forgatokonyve;
Angyalok foldje — Kassak Lajos forgatokonyve stb.) is az ir6 és rendez6 egyiittalkoté mun-
kajanak koszonhette sikerét. B. Nagy Ldszlo szerint nem lehet az iré kozremiikodését csak
a dialégusokra lesziikiteni. Ennél joval tobb illeti meg az ir6t, mar csak azért is, mert nalunk
mintegy 30 éves lemaradas van az irodalom és a film kizott az irodalom javara. Az ir6 szerepe
azért is nehéz ndlunk, mondotta, mert a filmesek irodalmi, zenei, képzémiivészeti vonatko-
zasban nem dllanak a megkivanhato szinvonalon s ez a filmprodukcidkon is meglatszik.
* Am ahol ez az egyiittalkotas megvaldsul, mint Jancs6 Miklés produkcidjaban, az Oldas €3
kdtés-ben, vagy Révész Gyorgy filmjében az Angyalok fdldjé-ben, ott szerencsésen talal-
kozik, €l és alkot egyiitt a korszerii latas s az irodalmi ihletettség igénye. Kardos Pdl (Deb-
recen) filmkritikank szintelenségét, egyoldalusagat tette szova, Mihdlyi Bdlint tanar a
film iskolan beliili pedagogiai szerepét elemezte s kérte a film szakembereit, hogy a kozép-
iskolakban bevezetésre keriilé filmesztétikai ismeretek helyes és eredményes tanitédsahoz
filmeket, elméleti munkakat egyarant bocsassanak az iskolak rendelkezésére.

Nemeskiirly Istvdn valaszaban 1jbol eredeti gondolatat hangsiulyozta: a kész film
— ha nem az ir6 maga annak producere is — kozos produktum: iré és rendez6 egyenls értékii
munkatarsak.

Végiil Weéber Antal a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag fotitkara zarta be a harom-
napos vandorgyfilést.

(Osszefoglalta: Pdlmai Kdlmdn)

Intézeti hirek

(1963. aprilis 1.—majus 31.)

Az Akadémiai Nagygytilés keretében, a
Nyelv- ¢és Irodalomtudomanyok Osztalya
altal rendezett felolvasi-iiléseken aprilis
9-én Szabolcsi Miklés, az Intézet osztalyve-
zet@je tartott el6adast ,,A két habort kozti
irodalom” cimmel. Aprilis 10-én Klaniczay
Tibor, az Intézet igazgatdhelyettese tartott
el6adast ,,Marxista irodalomtudoméanyunk és
a polgari 6rokség” cimmel.

*

Aprilis 9-én Osvdth Béla, tudomanyos

munkatars az akadémiak kozti egyezmény

keretében Lengyelorszagba utazott két hetes
tanulmanyutra.

g*

Karol Rosenbaum, a Csehszlovak Tudoma-
nyos Akadémia Szlovak Irodalomtorténeti
Intézete igazgatoja aprilis 11-én latogatéast
tett az Intézetben. .

*

Tdth Dezsé, tudomanyos munkatars, az
Iroszivetség delegaciéjaval aprilis 18-an
egy hétre a Jugoszlav Szovetségi Szocialista
Koztarsasagba utazott.

*

Az Intézet munkatarsai és meghivott
vendégek el6tt aprilis 19-én Anton Mestan a
Csehszlovak Tiudomanyos Akadémia Szldv
Intézetének munkatarsa és Breddr Gyula, a
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