Baljéslatti, btis nép a magyar.
Forradalomban élt s rankhoztak
Gydgyiténak a Haborut, a Rémet
Sirjukban is megéatkozott gazok.
(Odvozlet a gydzének, 1918. nov.)

Rdbert Zsbfia

Radnéti Mikids vallomésa olvasmdanyairél

Ady Endre vallomasa olvasmanyair6l évtizedekig rejtzott feltaratlanul a Kéhalmi
Béla altal szerkesztett Konyvek konyvében (Bp., é. n. [1918]), amig 1958-ban Varga Jézsef
kozzétette Adynak ezt az , elfelejtett” irdsat.! Masik nagy kolténk, Radnéti Miklés a Kényvek
konyve (Bp., 1937) masodik kiad4dsdban nyilatkozott kedves olvasmanyairél. Ez a vallomas
Adyéhoz hasonléan nem szerepel a kolt6 miiveinek egyetlen kiaddsdban sem, noha értékes
adatokat tartalmaz Radndti vilagképének kialakuldsarél, érdeklddésérél és olvasmdényairdl.

Ké6halmi Béla 1937-ben az aldbbi korlevelet intézte 2000 magyar iréhoz, tudéshoz
és miivészhez:

,»1. Vilagképe, eszményei kialakuldsara, fejlfdésére, mely miivek voltak jelentds be-
folyassal? (Nem katal6gusszerii felsorolast kérek.)

2. Mely mfivek voltak azok, amelyek hatdsa messze taln6tt az tn. »elolvasandé kony-
vek« hatdsan, melyek azok, amelyeket fiiggetleniil attél, hogy mennyit kdszonhet nekik, sze-
ret (ijra meg Gjra visszatér§ olvasményok !), melyek azok, amelyeket trouvaille-ként {idvzolt,
v;)lt-e ;cﬁzt'()lk olyan, amelynek kivanatos, sziikséges megrendiilést koszOnhetett? (Dontd
olvasmany !)”

: Nem érdektelen meg emliteni, hogy a kiadvanyban Kéhalmi Béla eldszava figyelmeztet
a fasizmus veszélyére, és vele szemben az igazi kultira értékeit vonultatja fel, mint a védekezés
egyik formdjat. Ramutat a hitlerizmus konyvégetéseire célozva, hogZ ,az 1j barbarizmus
pedig a nyomtatott szé erejének, a mfiveltség vonzerejének hanyatlasav
uj barbarizmus lesz majd, amely vallomasa utidn néhany évvel Radnéti Miklés életét ki fogja
oltani. A Koényvek kdnyve a maga sajatos modjan szellemi fegyver volt az akkor el6retord
fasizmussal szemben.

A konyv végén taldlhaté statisztika kimutatja, hogy ebben a kotetben Ady Endrét
nyilvéanitjdk legtdbben visszatér6 donté hatast koltének (68), a sorrend a tovabbiakban a
kovetkez6: Tolsztoj (f6leg a Haboru és béke; 58), Dosztojevszkij (f6leg a Karamazov és a
Félkegyelm(; 57), Arany Janos (54), Goethe (47), Shakespeare (43) stb.(Zar6jelben a meg-
emlitések szama.)

Kéhalmi Béla szerkeszt( korlevelére Radnéti Miklés az aldbbi valaszt kiildte:

»,Mikor az ankét kérdéseit megkaptam, egyszerii és tiszta vélasz fogalmazédott meg
bennem. Konyvekre emlékeztem s édllandéan forgdtott konyveimrél készitettem szdmadast.
Nem irtam meg, amit elgondoltam s ime, négy hét telt el azéta és allandéan foglalkoztatott
a kérdés. Egyre tobb és tobb konyv jutott eszembe, egyre nehezebbé valt a megfogalmazésa
annak, amit gondolok. A lélekre az olvasas kezdeti dllapotdban nem mfivek hatnak, hanem
olvasmdnyok tomege, melyek legtdbbje nem is érdemli meg azt, hogy miinek nevezziik, késébb,
a tudatosodassal egyiitt a miivek, még késGbb a remekmiivek hatésa 1ép elGtérbe, — s mar
javitom is: esetleg csak mfivek részletei, egy mondat lejtése, egy jelzd, egy inverzi6, a mii
mogotti attitiid, vagy csupan a mii 1étezésének tudata.

Vilagképem kialakul4sdra nagy hatéssal volt Marx miive, holott csak Kautsky magya-
razatabol ismerem, s a koriillstte dalo irodalmat is hidnyosan és tervszeriitleniil. De hatott sok
mas is, szinte elmondhatatlan, a gyermekkort6l kezdve. Tl a forma problematikdjan, mely
természetesen sokat foglalkoztatott, szerep jutott a vildgkép kialakuldsdban. Proust: A la
recherche du temps perdu-jének, pedig kotetei sordt maig sem olvastam végig s bizonyosan
tudom, hogy megemlékezhetem egy ,,Sirnak a hdsdk” cimd viddm héborus anekdotaknyvrél,
melynek szerzGjére nem is emlékszem s melyet Kkisfiti koromban sokszor elolvastam. A , kony-
nyes humoral’’ elbeszélt sebesiilések és hal4lok olvasésa a szdndékolt hatés ellenkezGjét valtotta
ki bel6lem s legaldbb annyira hozzajarult vilaggal ismerkedd ijedtségemhez, mint a boltok
el6tti sortallds, vagy udvari szob4anknak sfir(i rémiiletes csdndje, mikor apam katonai behivéjat
olvasta az ablak el6tt és néman 4llt ott, mig teljesen be nem sitétedett. Tizéves korom felejt-
‘hetetlen emléke a Bacchylides Békedala, mely akkoriban jelenhetett meg s melyet, mint joval
kés6bb megtudtam, Babits szivegében mondott el egyszer ndlunk egy akkor fGiskolas rokonom.
Az6ta kisér: Minden j6 magvat a béke hint a foldre . . .

1 VARGA J6zsEF: Ady Endre elfelejtett vallomasa kedves olvasmanyairél és ismeretlen levele Kéhalmi
Bélahoz. I1tK, 1958, 510 —512.
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S jellememet épphigy alakitotta Winefou, mint kamaszkorom kedvencének, Jack
London-nak aranydséi és tengerészei, vagy Knut Hamsun sajatosan szemérmes hése, Glahn
hadnagy, aki a baré fiilébe kop. S Szabdé Dezs6 Elsodort Falu-janak Farkas Miklésa éppiigy,
mint Raszkolnyikov. A vilagrenddel valé viszonyomat, emberi magatartdsomat egyarant
szinezi Aquindi Tamds, Nietzsche Zarathustrd-ja s a Barbusse Jézusa, a gyermekkorban olvasott
Tamds bdtya kunyhdja és az 6t éve Pdrisban latott gyarmatiigyi kidllitds szocidlis élménye.

‘Konyvek és tapasztalatok egyiitt alakitjak a lelket. Ami sajatos irodalmi fejlédésemet illeti,
azt hiszem, a kép — ha lehetséges, — még Osszetettebb, a szellem tajai még valtozatosabbak,
éghajlatuk még szeszélyesebb. A nemzedékek annyiban killonbdznek egymastdl, amennyiben

" a hagyomdnybdl mast és mast védlasztanak ki és vallalnak s hogy a fiatalabb nemzedék hagyo-
manyahoz hozzatartozik mar a megel6z6 nemzedék is. Nekem, aki tizenhét éves korom éta
valasztom, vagy valogatom tudatosan olvasmanyaimat, (a testében hét éve nem €16 Ady
ezid6 tajt mar mitosz volt), hagyomany a Nyugat elsé nemzedéke, s6t a masodikbdl is a koran
indul6k, nem is beszélve az izmusok éveirGl, melyeknek dokumentumai kozt kolt6ségem
kezdeti allapotdban izgalmas és kalandos utazasokat bonyolitottam le. Az egyetemen doktori
értekezésemet Kaffka Margit-ré] irtam s ugyanakkor egy Kartarsném Téth Arpddrol értekezett.
Munkém legfontosabb forrdsai a ,,Nyugat” régi évfolyamai voltak és én munkatarsa voltam
a ,,Nyugat”-nak. Négy nemzedék egymdésmellettiségérél ir levelében az ankét szerkesztGje
s meg kell jegyeznem, hogy ez az egymasmellettiség, — melynek okai kozismertek, — valéban
egymdsmelleftiség. Az elsé nemzedék hagyomdany volta nem zérja ki azt, hogy egyes tagjainak
problematikajat és kisérleteit ne érezzem esetleg jobban hozzamtartozénak, mint szorosan
vett kortarsam torekvéseit. A hagyomanyroél, — s itt természetesen a magyar irodalmat, az
igazi hagyomanyt értem, — nehéz vallanom. Véllalom teljes egészében, mert ismerem. Ez
az ,,ismerem’’ nem jelenti azt, hogy Kemény Zsigmond minden regényét olvastam, hanem azt,
hogy ismerem Kemény Zsigmondot, s hogy egészében ismerem a hagyomdanyt, azt jelenti,
hogy Kuthy Lajost is ismerem s hogy igaztalannak érezném Balassa Bdlint mellett elhallgatni
Rimay Jdnost, mert éiményem volt, illetve szinezfje a Balassa-élménynek. Egyetemi éveim
alatt tudatosan olvastam a magyar irodalmat s az egész, gyokereivel, egymasbakapaszkodo
inddival, hatalmas torzseivel és széljarta tetfivel életem nagy élménye volt. S ha a sokszor
jart utakra gondolok, a gyerekkor Pefdfi-je utan Berzsenyi-rélkell irnom, a kés6bbi kedvencrél,
Csokonai-rél, a még késﬁgbi Véordsmarty-rél s Arany-rél, tijra Aranyroél. Maddch-rél, Kazinczy-
nak, a széphalmi mesternek attitiidjérdl és a Nyugat els6 nemzedékének koltdirél. Sik Sdandor-rél,
a koltdprofesszorrol, akinek 6t éven at bens6 tanitvanyi koréhez tartoztam negyedmagammal
s akinek huszéves vilagnézeti és esztétikai orthodoxiam alél valo felszabadulasomat koszon-
hettem; s még sok egyebet.

Német és francia koltdk nyelvén értek, de hallgathatok-e az angolokrdl, akiket koz-
vetve bdr, de azt hiszem, nem kevéssé tanulsag nélkiil ismerek. S hallgathatok-e a nyelvtanulas
legkezdetekor az idegen versekben félreértett és a szivegbe beleolvasott képek, meglepd
jelz6k termékeny hatdsardl?

Irodalomszemléletem kialakul4dsardl tarka emlékeim vannak. Babits esszéi, Lukdcs
Gyorgy , kisérletei” és Riedl Aranya épp oly fontos itt, mint az irodalomtudomany tjabb
szintézisei, a kiilfoldi szakkdnyvek, melyekb6l sokszor csak az engem érdekld fejezetet olvastam
el, de gondolatokat ébresztettek, melyek tovabb éltek és értek bennem. S az irdsag szempontja-
bél fontosnak érzem azt, hogy nyelvészetet tanultam, de ezzel kapcsolatban egyes kdnyvekrdl
nem lenne értelme a beszamol6nak. A nyelvészeti folybiratok és szotarak kedves olvasmanyaim.

Tulajdonképpen hiiszéves korom 6ta nem vagyok olvas6 a szd megszokott értelmében.
Olvasok, de a nyelv foglalkoztat, az anyag, amellyel dolgozom. Az anyaggal val6 harc sikere
érdekel, a nyelv és annak az id6ben véltozé allapota. Allandd, jobbanmondva visszatér§
olvasmanyaim az utébbi id6ben is Kdroli Gdspdr O- és Ujtestamentuma, Csokonai, Arany
Jdnos, Kazinczy, kiilondsen a Palyam emlékezete s megjelenése 6ta sokat forgatom Babits
Amor Sanctusat.” (Az uj Konyvek konyve. 265 —268.) .

Radnéti Miklds vallomdsanak helye kell legyen a koltd mdveinek kritikai kiadasdban.

Batdri Gyula
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