FRIED ISTVAN
JEGYZETEK A ZALAN FUTASAHOZ

Negyven év kellett ahhoz, hogy a kezdeti probéalkozasokbdl végre megsziilessék a nem-
zeti eposz. Toredékek, torzok, gyengécske miivek jelzik a honfoglalasrél sz6l6 elbeszél kolte-
mény ntjat Vorésmartyig. Mi masra torekedhetett volna az 1825-ben megjelent Zalan futésa,
minthogy egy feltételezett nemesi olvasokozonség igényeit kielégitse? ,,Egy a hadak vaspalya-
jan szdzadokig vérengzett nemzetnek kés6bb kordban sem lehet elragadtatas nélkiil vissza-
. nézni elmult idejére, melybennagyobb szerencsével, deegyszersmind nagyobb lélekkel snagyobb
erGvel is szallott ki a veszedelmek ellen”* — hirdeti a kolt§ el6fizetési felhivasaban.

Gondoljuk meg: a Zalan futdsanak keletkezési esztendei: 1823 —1825. A megyék két
évtizedes csond utdn akkor hallattdk erGteljes szavukat; a Szent Szovetség szildrdnak hitt
épiilete akkor reccsent meg elfszor eresztékeiben; a spanyolok s a gorogok megmozduldsai
minden gondolkodé agyat s jobbért heviil§ szivet indulatba hoztak. A napéleoni haboriikat
kovet§ béke erfszakolt nyugalma mogott 0j erdk sejlettek fol. A korményzat altal tdmogatott
hivatalos irodalom s miivészet multba menekiilése, latszélagos problématlansdga sem volt
képes, hogy béklydba verje a kort szenvedve s mélyen atélé mfivészek hangjat.

A haladé gondolat az elmaradottabb, fejletlenebb orszdgokba, Kelet-Eurdpa allamaiba
is eljutott; am itt a tarsadalmi s a gazdasagi elnyomas oly kozvetlen, oly brutélis formaban
jelentkezett, hogy a nyugati torekvésekre, eszmékre csupan irodalmi, nyelvi valasz visszhan-
gozhatott. A felszabaduldsra, a jovére vonatkoz6 minden elképzelés — elsGsorban — a kozéleti
lira sikjan valhatott a nemzeti eszme hordozdjava. E kozéleti lira egyszerre személyes és egye-
temes jellegfi tigy, hogy kimondja az egyén s a kozosség vagyat, érzését, gondolatat. De folté-
telezi a kozvéleményt is, amelynek tolmacsa, vigasza és ébresztGje egynttal. Eppen ezért az
egymast valt6 kolt6i nemzedékek aszerint, hogy kikhez és kikért széltak, mindig arra toreked-
tek, hogy korukhoz alkalmazkodva sajat hangvétel(i kozéleti lirat teremtsenek, mely nemcsak
kozvetlen politikai mondanivalot hordoz, hanem evvel padrhuzamosan, mintegy ezt kiegészitve
sajat tarsadalmi osztalyuk életérzésének is tiikre, s6t nyelveszményiiket, stilus-elképzeléseiket
is diadalra juttatja. Kelet~-Eurépa népeinek irodalméaban lezajlott nyelvi harcok (kis eltéréssel
egy id6ben alakul ki a horvat, a szlovén, a szerb, a szlovdk s a magyar irodalmi nyelv Gaj,
Kopitar, Karadzi¢, Stur és Kazinczy—Vorosmarty mfikddése nyoman) politikaiak, tarsadalmiak;
két korszak nyelv- és stiluseszménye iitkozik ekkor ossze.

A Zalan futédsa el6tt Berzsenyi Déniel volt az, aki a legméltébban képviselte a kozéleti
lirat. Megkapodan éreztette a horatiusi kizhely-bilcsességek attetsz§ leplébe burkolt nemesi
nyugalom valsagat, megidézte a ,,fényes csillag”’-ot ,,az dvilag sttét kodében”’, melyen ,,Szaza-
dok éjjele nyugszik”. Keserfien panaszolta fol, hogy ,,Romlasnak indult hajdan er6s magyar”,
s a , tiszta erkdles” hidnyat, enyésztét siratta.? Berzsenyi a maga sz(ik korébe kényszeriilt,
a megyei (néhol kiiriai) méretekben gondolkodé nemességnek s e nemesség életérzésének valt

1 Kozli: LukAcsy—Barassa: Virosmarty Mihaly. Magvet6, Bp., 1955. 52.
2 Berzsenyi Daniel Osszes Mfivei. Szépirodalmi, Bp., 1956. 38, 125—26.
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zsenialis megfogalmaz6java, egyszerre érzékeltetve ezt az érzést s annak valsagat. (Persze, az
mar az § emberi s mfivészi nagysagara vall, hogy elsfsorban koltdi leveleiben tul tudott emel-
kedni az 6dak eszmevilagan.)

A kezd@ Vorosmarty is Berzsenyitl tanult. Ha nem is mutathaté ki mindig a mikrofilo-
logia pontossagaval, antik mértékekre irott 6daiban, elégidiban ott érezziik Berzsenyi, Baréti
Szab6, Virag Benedek ujja nyomat. Ne hagyjuk figyelmen kiviil, hogy Gorbdn él, a nemesi-
nemzeti kiizdelmek kozepette alkot, kérnyezete magyar érzésti, tapasztaltabb férfiainak véle-
ményét osztja; latja a Bécs ellen fesziil§ dacot, mely a megye jogait, a nemesi kivaltsagokat
védelmezi, taldn abban a tudatban, hogy a nemzet létalapjairél van sz6. Hat hogyne rendelte
volna ala zsenge koltészetét az uralkod¢ izlésnek, a hagyomanynak; hogyne sajatitotta volna
el mindazokat a kiilsdségeket, melyek a kor nemességének olvasmanyaibol hozza is eljutottak !
A reménykedés és a kétkedés, a fellangolas és a kétségbeesés véltakozik ifjtikori lirdjaban. Igy
énekel a ,,régen jeles hirrel sirba hanyatlott Arnyékok nagy lelkei”-rél, meg azokrdl, akik
,,most fetrengék a rut puhasignak 6lében”. Latja, hogy ,,Arpad hazaja vész”, s — érdekes
el6reutalds a Szézatra — kéri a ,,nagyvilag”-ot, sirjon folotte.?

A nemesi életérzés hi tiikrei ezek az 6dak és elégidk. Bar itt-ott érz6dik mar kozmlkus
vilaglatasanak némely nyoma. A nemesi életérzést tiikrozik Victor Hugo els6 6dai s balladai.
Az aulikus, Bourbon-parti ifju francia kolt6 (Vorosmarty sosem volt aulikus) zsengéiben a malt
stiluseszménye, a kor konzervativ-nemesi 6daszemlélete szerint alkot. Victor Hugo els§ prébal-
kozésaiban (s ebben taldljuk a Vordsmartyval valé kozos vonast) a hagyomanyos 6dakoltést
folytatja; az ifjii francia kolt6t kielégiti, ha az el6z6 korszak stiluseszményét miiveli, a klasszi-
cizalé 6dat. Mig Victor Hugo 6daiban a mult fel6l kiindulva jelenitette meg a konzervativ
nemesség életszemléletét, a Kelet-Eur6pahoz hasonléan elmaradott, gyenge polgarsaggal ren-
delkezd, feudalis és vallasi elnyomas alatt sinyl6d6 Spanyolorszag kolt6je, Espronceda a nem-
zeti s polgéri szabadsagért folyd harcban hasznalja {6l az 6da szdkincsét s témakorét. Spanyol-
orszagban kozvetleniil idegen elnyomasr6l nem beszélhetiink. S6t, a napéleoni habortk idején
— rovid idére — sikeriilt a nemzeti egységet megteremteni. A napéleoni haborik utdn ez a
nemzeti egység felbomlott, s a spanyol uralkodé osztély ott folytatta, ahol a XVIII. szdzadban
abbahagyta. (Az uralkoddosztalyt kiszolgald koltdk is a klasszicizmus tematikajat, mifajait,
stilusat drizték.) A Szent Szivetség beavatkozasa, a nemzetkozi reakcié dsszefogasa a spanyol
fénemességgel végképp meggydzte a demokratikus 4talakulds harcosait, koztiik Esproncedat
is, hogy a nemzeti egység megteremtése illizio. A népi megmozdulasok elszigeteltsége, gyenge-
sége a messzi j6vObe utaljak a valtozas lehetdségét. Az emigracioba kényszeritett kolt6 a nem-
zeti s a demokratikus gondolatot tartja ébren, mikor a jelen sivarsagat Spanyolhon egykori
dicsd multjaval allitja szembe. Szaz h{s is tdmadt, az ellenség (a gyava népek) rettegte a hGsok
s az orszag hatalméat. Am elhomalyosult az si fény, s a hon hatalma porba hullt. (Curben su
antigua pompa y poderio Pobre yerba y arena). A nagyvildgot idézi tantinak, mint Vordsmarty,
hogy legyen kinek kinjait elpanaszolja. (Oh vosotros del mundo habitadores! Contemplad mi
tormento! )*

Esproncedanak a hiszas évek végén irott versei — els@sorban képeik jszer(i gazdag-
sdgaval — mondanak tdbbet, mint az évtized elején irott Vordsmarty-miivek, melyek még
a Berzsenyi vonta korlatokon beliil maradnak. Espronceda a spanyol haladés gatjait, a néptél
s nemzeti gondolattél idegen, a Szent Szovetséggel érzé uralkodé osztalyt tdmadja; Vorosmarty
még Berzsenyi példaja szerint fordul az idegen ruhdkban ékesked, a magyar nyelvet megvetd
,,koresok”, | nemzetség-tagadok”, a , kifajult fiak’’ ellen; Kollar Janos, a szlovak poéta ugyan-
ilyen haraggal ostorozza a jelen ,,denevérszer( 1ét”-ét s a szlovadk nemzeti gondolattol ,elfaj-
zott fiak”-at.

3 Vorosmarty Mihaly Osszes Miivei. Akadémiai, Bp., 1960. 1. 42—43. és 189.

4 Obras Poeticas de Don José de Espronccda Pans, 1882. 109—111.
5 Virosmarty Mihaly Osszes Mivei. 1. 189. és 141.
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A tobbé-kevésbé kozvéleménnyé kovacsolodott megyei nemességben megvolt az igény,
hogy a régmiiltba vetitett nnon apotedzisat, jelen harcaiknak a mlt nagyszer( példaival tor-
téné igazolasat, a Bar6ti Szabd, Virdg Benedek, Berzsenyi, majd Vordsmarty 6dékban, elé-
gidkban megénekelt érzéseket, eszményeket, életbilcsességeket dsszefoglald, mintegy enciklo-
pedikus gazdagsagti miiben olvassak.

Vordsmartyban pedig megvolt a szandék, hogy a jelent a honszerz§ 6sok megjelenitésével
(tehat kozel 40 esztendd sikertelen prébdlkozasainak kiteljesitésével) dobbentse ra a tenni-
valdkra, s a maga szamara is tisztdzza kolt6i helyzetét, a kor uralkod6 eszméihez valé viszo-
nyat, s ezen tiilmenden megalkossa a nemzeti eposzt. Ugyanilyen szdndékkal — mutatis mutan-
dis — szinte kivétel nélkiil a hiiszas években sziiletnek a nemzeti eposz igényét betdlté miivek:
Miczkiewicz: Osdk, Kollar: Sidvy dcera, Espronceda: El Pelayo, Almeida—Garrett: Camies,
Vorosmarty: Zaldn futdsa cimii elbeszél6 kolteményei szinte egyiddsek.

Az eposz val6ban alkalmas egy szélesen hompolygd, sokagu, mégis egy cél felé tarto,
mindent Atfogd cselekmény hordozasara, melynek folyaman sokrétlien bontakozhatnak ki
a jellemek, s e kibontakozasban igazolhatjak a kolté szandékait. Az eposz sajatosan patetikus-
klasszikus hangvétele, majdnem a klasszikus ¢6daba ill§ stilusa is megfelel a magasztos (honfog-
lalas, Gsok, Gsi harcok, a nemzeti 16t —nemlét) téma kifejezésére.

Mégis, a XIX. szazad hiszas éveiben — divatja cllenére — mar Korszerfitlen e miifaj.
Hiszen szabélyainak ttveszt6iben, kényszerii mitologizalasaban, faraszté bébeszéd(iségében,
forméjaban igen-igen a multhoz, a régen levetett, hagyomanyos formédhoz koti a kolt6t.
A nemzeti eposzok homéroszi—vergiliusi, Vorosmartynal még kiilon Zrinyi Miklés-i igénnyel
késziiltek. Jol érezte Byron az eposz korszerfitlenségét, elbeszéld kolteményeiben formailag
s tartalmilag egyarant megujitja, a klasszikus hagyomany mellett felmutatva a barokk hagyo-
manyat, Tassoét, Camdesét (Espronceda toredékben maradt eposzat s Almeida-Garrett miivét
— talan a kozvetlenebb Byron-hatds miatt nem irta az eposz kotelezé hexametereiben). Tasso
vagy Camdes eposzainak sorsiildozott, szamos egzotikus tdjon megforduld, tiindérektél-istenek-
t61 sujtott-segitett hdseiben megtaldlta az angol kolt6 a romantika ember-idealjat. Camdes
eposzhdsérdl lefejti a nemzeti vondsokat, s megirja a tarsadalombdl kitaszitott kaléz alakjat,
Tasso szerelmi bliviletben ny(igozott hdsétdl egyenes az at a byroni Don Juanig. A barokk
hdseit irja 0jj4, hangszereli 4t romantikus hangnembe Byron. Csodalkozhatunk-e ha a portu-
gél Almeida-Garrett ezt a sorsiildozott, barokk hdst eleveniti fol, ki az egyetlen sikeriilt, nyu-
gat-eurdpai nemzeti eposznak szerzGje egyuttal, Camdes példajaval ébreszti nemzetét? Az 6
koltészetével harcol a klasszicizmus ellen, alakja, a hozza f(iz6d6 mondék a tarsadalmi atalaku-
lasért folytatott harc eszkozei. Espronceda eposzdnak témdja a kereszténység harca az ara-
bokkal; az egységes Spanyolorszagért folytatott kiizdelem kordba vezet el. Kicsengése félre-
érthetetlen, a malt példajaval dsztondz a jelen megvaltoztatésara. Am e két eposz — és Byron
miivei is — a nemzeti mondanival6é mellett az egyéniség helyét keresi, a barokk emberfeletti
hdsei a romantika tarsadalombdl kitaszitott maganos ember kontdsében jelentkeznek. A nem-
zeti mondanivalé mellett az egyénhez is szélnak.

Igy lett felemés, a kétféle, figyelmen kiviil aligha hagyhat6 hagyomany miatt, a nemzetl
eposz megoldésa. )

Kollar miive szonettkoszorii, 6dai el6hangja elégiti ki csupan a klasszikus eposz kovetel-
ményeit. E szonettekben kibogozhatatlanul keveredik az idill a nemzeti mondanivaléval.
Miczkiewicz sem a régi értelemben vett eposzt irta meg. Kovéacs Endre taldlo kifejezéssel
,,erkolesi tanmesé” ®-nek nevezi e miivet, melynek keretén beliil a kolt6 embersorsokrél elmél-
kedik. Nem a nemzeti eposzt irta meg, hanem a kor figurdit tiltette 4t mévébe. Ez az elbeszé16
koltemény kozvetlen kordhoz sz6l, nem akar ,Altalanosan emberi s nemzeti”” lenni.

6 Kovics ENDRE: A lengyel irodalom torténete. Gondolat, Bp., 1960. 140—41.
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Vorosmarty mivér§l mar Toldy Ferenc megéllapitotta, hogy ,,szelleme még az antik
s romanos kozt latszik lebegni”.” Erdélyi Janos szerint a Zalan futdsa ellenére a ,,nemzeti
eposz a magyar irodalomban mindeddig nincs megirva”.® Legtjabban Turdczi-Trostler Jozsef
hivta fol a figyelmet arra, hogy e mii a kolt6 elsG tiindérvolgye.® O mutat rd arra is, hogy az
antik mitolégia (mit eddig Berzsenyi, mint egyediil érvényest ismert el) Vorosmarty szdmara
megoldhatatlan feladatot jelent.

Mindezek ellenére Horvath Jéanossal tarthatjuk, hogy Vorbsmarty kielégitette a koz-
varakozast.1® Részben azt adta, amit vértak t6le. Arany Laszlot idézziik, szerinte az eposz
,,a kzonségre . . . a nemzeti érzelmek lyrai kifejezése, a régi dicsd alakok emlékezetbe hozésa,
a nemzeti nagysag dics6itése . . . 4ltal tette azon rendkiviili hatast”. Am a tovabbiakban talalé-
ironikusan jegyzi meg: ,, Talan nem is olvastak annyian, ahdnyan magasztaltak.”** Akkor valik
mindez érthet6vé, ha nem feledkeziink meg arrdl, hogy Vordsmartynak Berzsenyi koltészete
volt egyik alapvetd forrasa.

Virosmarty megprobalta azt, hogy eposzdba sfiritse jelenének, kornyezetének — mint-
hogy fejl6dése e korszakaban a politikai, tarsadalmi véleményeket illetéleg azonosult veliik —,
tehat sajat koranak szinte valamennyi problémajat. A kozponti kérdés azonban — mar Ber-
zsenyi is foltette — a ,,régi dicsGség” s a ,,tehetetlen kor”” szembedllitdsa. E szempont szerint
vetiti vissza a régmultba elképzeléseit.

Virosmarty zsengéi, a kozéleti lira igényével szilletett verseiben (A hajdani nemesség
emléke, A régi lidok emiékezete, Szigetvdr stb. mar a cimek is jelzik a tematikat) Virdg Benedek,
Berzsenyi modorat, hangvételét érezziik, némelykor a képek is azonosak. Ugyanakkor maga
a koltd is terhesnek érezte ezt a kotelez6nek hitt 6rokséget; médot, lehetdséget szeretett volna
talélni, hogy a sajat hangjan szélhasson. Olyan kozéleti lirat akart teremteni, mely a megval-
tozott kor megyei nemességéé is lehet, de azon tulemelkedve leglelkébdl fakad. A Berzsenyi-
tipusti 6da lehetdségeit megteremtfje a végsokig tagitotta s haszndlta ki, az ilyenfajta 6dai
képkincset Kolesey birdlata egyébként is gyantissa tette. [gy jutott el Vorosmarty a nemzeti
eposz gondolatahoz, s igy jutottak el kortarsai is ugyanehhez a gondolathoz. Kolldrnak Palkovi¢
almanachlirdjaval kellett leszamolnia, Almeida-Garrett a klasszicizmus sallangjaitdl vezeti el
a portugal irodalmat — Camdes nemzeti barokkjat példaképiil dllitva — a romantikéig; a spa-
nyol Angel de Saavedra is szakit a klasszikus tragédiairodalommal, melynek kezdetben mfive-
16je volt, s részben angol (Byron) hatés alatt irja eposzait, dramait. (Nem tartozik ide, csak el6re
vetitjik: eposzokon és dramédkon keresztiil vezet az it a sajat hangu nagy kozéleti lirdig, a saja-
tos Virbsmarty-6da megleléséig, a harmincas-negyvenes évek csodalatos kibontakozésaig.)

Vorosmarty a mii kézponti gondolatat, a tehetetlen kor s a régi dicsdség szembeallitasat
kivetkezetesen viszi végig. Erezhet§ az igyekezet, mellyel a harcos, erds, bator, romlatlan .
magyar képét prébalja folvéazolni, hol Ete, hol Arpad, hol Kadosa nem ttls4gosan egyénitett
figurdjaban. Gondoljunk arra, ahogy Arpad megjelenik:? kezében ,,rendité buzogany”, , Gsei
harcabél maradott nagy kardja vilagolt”, , karjai, valla, Mint Matratet§ és bércei izmos, erdsek.
Etét pedig ilyennek latjuk: ,,Hegyek essenek, a sebes arviz Tengere ztigjon bar, § gy0z, vagy
halni fog ... S ég, fold nem képes megtartoztatni menését . .. S ahova ér, tir, ziz; vele jar és
dul az enyészet.” Igy megy, igy halad, hisz azt igérte Szomérnek, hogy ,az Gsi dicsség Szép
sugarat hozom el, mely gy6zni tanitson” ...

7 Idézi: LukAcsy—BArLAssa, i. m. 76.
- ;%RDELYI JANos: Vorosmarty Mihdly, Palydk és Palmak. Bp., Franklin Téarsulat,
1886. 247.
® TURGCZI-TROSTLER J6zsEF: Virdsmarty mai szemmel. Kiny. a FK 1956. évfolyamabdl.
19 HorvATH JANos: Vorésmarty. Tanulmanyok, Akadémiai, Bp. 1956. 247.
i l'éoﬁrz% LAszr6: A magyar politikai koltészetrdl. Arany Lészl6 Munkai, Bp., Frank-
in, L ; :

12 A Zalan futdsat a Franklin Térsulat, Bp., é.n. Vorosmarty Mihaly Osszes Koltsi
Miivei c. kiadasabol idézem,
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Az Gsi erfnek, a romlatlan népnek, a mindent lebiré, nagy nemzeti akaratnak példai
Arpéad és Ete s a magyar vitézek tobbsége. Ezeket allitja a tehetetlen kor elé, az dnfeldldozas-
nak, a hazaszeretetnek, az Gsi dicsGségnek bator, dnzetlen héseit; ma mar jol tudjuk: a var-
megyei nemesség idedljait.

Kozvetleniil sz61 korahoz: Ete nagylelkiisége, 6nfeldldozasa figyelmeztetés csupan a sajat
hasznat hajszolé jelennek. Arpad arcéan ,,forré kénnycsepp” gordiil le, ,,(ij honja szerelmén’
ég. , Ertetek, oh tij hon keresdi, fohdszkodik 6 most, Mar sziiletett hdsok s sziilletendk, értetek
ég 6.” Hosok szilletését, az Arpadhoz hasonlé héroszok folbukkanasat, az 6nzetlen hazaszere-
tet (majd késébb ezt fogja mondani: rendiiletlen hazaszeretet), bajnokainak megjelenését
célozza. Arpad népének igazi utddai ezek a , sziiletend” hésok (Arpadot majd a reformkornak
az Gsokhoz mélté kiizdelmeiben ébreszti ismét vilagra: 1837-ben).

A régi dicsGség képei mellé vazolja a masik lehetséget! A mult dicsGségének fénye
mogott ott setétlenek a jelen arnyai, a nemzeti h@sok mellett a nemzetietlenség alakjai.

»A ravasz udvarnak kedvencei jének ezentil.” | Cafrangos paripak, Lagy selyem
Oltozetok dusan megtiizve arannyal”, ,a sisak orma Tiindokl6 koveket forgat.”
»e-.a sas fia gydva galamb lett”, mert a , hossz(i nyugalom henyesége lerontja A nagy
nemzeteket.”

[gy sz6l a gorogokrél, mint a tiszta , erkoles” hidnyaban é16kr6l. Az elpuhult, a Mara-
thon diadalat oly kénnyen feledd utédok a magyarsag ellenfelei, egyuttal a masik Gt (a tehe-
tetlen kor) példai. A megyei nemes korlatozott gazdasagaban, ,,az arany kozépszer” blivoleté-
ben, szfik kor(i latohataraban, kissé provincidlis magyarsagaban ellenszenvvel gondolt az ide-
gent majmold, Bécset jaro féurakra (ravasz udvar kedvencei), kiknek hivalkod6é pompdja, cifra,
,Ujmodi”’ gazdagsdga a maga , tisztes szegénységére”’ emlékeztette. A nemzeti, egyszer(i vise-
let, ének, tanc, sz6 lényeges szerepet jatszott a megyei nemesség harcaiban (Paléczi Horvath
Adamra emlékeztetek). Vorosmarty a nemzeti viselet kérdésén keresztiil — példankat idézve
— szandékolt anakronizmussal mutatott ra, Paldczi Horvathnal miivészibb eszkozokkel, milyen
kovetkezményekkel jarhat, ha ,,Régi dicsdségtek szikraja aluddogal és vész”. Zalan taboréban
— egy-két igazi hds mellett — akad életéért gyavan konyorgd, orozva tdmado, csak zsakma-
nyért harcold, renegat (kifajult fiak !), kéjsovar stb. Egyszival, egy sereg olyan, kik — a ,,hosz-
szi1 nyugalom henyesége’” miatt Athén , erkdlcse bomolvan” — a varos falai led6lésében szere-
pet jatszottak (Hadd utaljunk Berzsenyire).

A két ut lehetdségének felvillantasaval még nem meriilt ki a megyei nemesség életérzé-
sére utal6, ,,0dai”’ mddszer felhasznaldsa. A tagadhatatlanul antik hagyomanyokon épiilt sz6-
noki beszéd a megyegyfilések kedvelt miifaja. A homéroszi hagyomanyokat szem el6tt tartva
a Zalan futdsdban mind a gordgok, mind a magyarok igen sokat szoénokolnak. E szénoklatok-
ban mintegy a megyegyfilések hangjat, stilusat leljiik f6l. Ekesen formalodik, szinte indaként
burjénzik, minden irdnyba el4gazik a fémondat, pompas mellékmondatokkal gazdagul, hogy
aztdn nyomatékul — ez taldn Vorosmarty leleménye — egy epigrammatikus tomorségi sor
zérja vagy szakitsa félbe. Arpdd mondja egy gorogrél: ,,Nem mind rettenetes, kit kiilseje s nagy
szava hirdet”, | Batorsag teszi, nemcsak eré a harci hatalmat.” A gordgok gyfilésén hangzik
el: ,,Mert az er§ kapcsolva nagyobb, ha megoszlik, alabb szall.” A taltos igy zeng €gy helyiitt:
,,Nem bénom, ha dics§ viadalban eleshetem egykor.” Bogécs vitéz tanacsolja Laborcannak:
,,Menj, harcolj magyaran, s mélté lész, mint magyar élni!” [rtuk: e sorok epigrammatikus
tomorségliek, mintha egy-egy kiozhely-bolcsesség tomor s kozérthetd megfogalmazésara tore-
kedne a kolt6. E sorok — nem telik bele egy évtized — kiilon mfifajja valnak. A borhiitfkre
vésetnek ilyen Vordsmarty-sorokat s a Széchenyi kezdeményezte l6versenyek jutalomserle-
geire. Kisfaludy Karoly, Kolcsey, Czuczor és Vorosmarty a legkivalébb miiveldi ennek a mfi-
fajnak, mely a progressziv nemesi gondolat egy toredékét foglalja egy mondatba. A sorok
onallésodasa, mondanivaléjanak kikristdlyosoddsa jelzi a kolt6 s a Vordsmarty képviselte
nemesi osztaly ttjat.
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E mii tehat megfelelt a kdzvarakozasnak. A régi dics6ség, a nagyszer( el6dok, a hon-
szerzés lelket melenget§ eseményei kedvelt témai voltak a megyei nemességnek. Horvath
Janos figyelmeztetése szerint Virdsmarty nem csupan kielégitette a kozvarakozast, hanem
lényegesen tal is ment rajta.’ Nemcsak egyszerfien nemzeti eposzt irt, ezt negyven éve sokan
megkisérelték madr, s prébalkozok kovetik majd még kevesebb sikerrel. A nemzeti eposzba
beleirta sajat tiindérvolgyét is, a tarsadalmi igényen tul sajat nyugtalansagat, utkeresését,
valsagérzését, boldogsagvagyat is megénekelte, s akarva-akaratlan a nemzeti eposz célzataval
megirt miibe rejtett tiindérvolgy-élménynek, a kolt6i korszakvaltds nagyigény( érzékelteté-
sének, a tartalmi s formai fitkeresésnek koszonhetd, hogy Vorosmarty valésitotta meg els6nek
teljesen ,,a magyar koltészet és a vilagirodalom torténeti, ideoldgiai és terminoldgiai egyidejti-
ségét”.1 Azaz mind mondanival6jat tekintve, mind a formai képanyag fel6l kozelitve Voros-
marty koltdi vilagat, az eurdpai irodalom parhuzamos koltdi alkotasaival valé mély rokonsa-
got figyelhetjitk meg.

Mér ifjukori koltészetében is tanti lehetiink e fentebb emlitett kettdsségnek. Miiveli
egyrészt a Berzsenyi—Virdg Benedek-tipusti 6dat, melynek jellemzdi a Zalan futdséban is
jelentkeznek, de a lagyabb, légiesebb — bar a német almanachlirdbél elvont magyar mfdal-
tipussal rokonsagot nem tart6 — koltészet is visszhangra talalt az ifji Vorosmartyban. Volit
tanitvdnyaimhoz cimfi allegorikus versében érezhetjiilk mar mitoszteremt6 képességét. Az a t4j-
kép, mellyel meginditja versét, arulkodik képzeletérdl: , Innen, hol Kaposunk délrélcsavarodva
nyugatnak Jég-, héhalmok alatt lassan hompolygeti habjat ...” A vilagtajak folemlitése,
a folyé méltésagteljes hompolygése, melyet talan némileg zavar a zord vidéket idézd ,,jég-,
héhalmok”-képe, inkabb a kolt§ képzeletében sziiletett, mint egy valéban latott t4j koltGileg
hi jegyzete.

Gondoljunk az 1822-ben alkotott Villi-dalra. Ejféli t4j, ,enyészeti csend”, ,,A halal
durva kapujat” vivé bajnok — am a ,,Villi szerelme 6rok”. Minden egyiitt van, ossziani elem,
a Berzsenyi altal rosszalléan , rémregényes”-nek mindGsitett stilus, titokzatossag. Ez a kidben
usz6, sejtelmes vilag, melyben minden lebeg, homalyban, alkonyfényben all, titokzatos szelle-
mek tanyaja: Goethe: Erlkdnigiébll ismerds, de rokona Victor Hugo kdlteményeinek is,
A dzsinneknek, kik igy alélnak az éjbe, hogy a szelleméran 1j létre keljenek.

Még egy versre hivatkoznank: a Helvildhoz cimfire. A ,,déli tajak volgyib6l” tiinik el6,
az 4lom sziiltte, szemében ,,szép csillagok sugédra”, , Ruhdid eziist fellegek Az est fuvalman
ringadozva Igy j6sz”.15 Az alomkép szinte életet kap, a koltSi leiras elhiteti veliink Helvila
1étét, dlom és valosag varazslatos, magyardzhatatlan Osszefonddéasa teszi oly varazslatossa
a kolteményt. ,,Az élet—alom” — vallja draméjanak cimével s mondanivaléjaval Calder6n,
kit a német romantika hoz divatba, a XVIIIL. szazad végén keriil magyar szinpadra is, német
kozvetitéssel.’¢ 1819-ben Székesfehérvart adjak mar, majd 1820-ban Pozsonyban és Kolozs-
vart. Déry Istvan forditotta németbdl, feltételezik, hogy Katona Jozsefnek is lett volna ilyen
forditdsa: Elet dlom. Ha Vorosmarty nem is ismerte Calderén szinmfvét, az dlom és valdsag
egymasba jatszasanak problémakorében élt, mint a kor szinte valamennyi romantikus miivésze.

Részleteiben, toredékeiben mar Vordsmarty ifjukori koltészetében nyomat taldljuk
a tiindérvolgynek, az elvagy6das és a menekiilés motivumanak. Victor Hugo konzervativ izlést
szolgélé 6dai utdn az Orientales c. kbtet kivetkezik. A Bourbon-eszményben, életérzésben csa-
I6dott ifjt kolt6 elmenekiil verseiben Franciaorszagbdl; kidbrandult kornyezetének vilagabol,
s keresi, koltdi vilaga hol lelhet otthonra, mi az, amiért igazén lelkesedhet. A konzervativ
izléssel, az Oddk és Balladdk vilagaval szamol le, mikor latszolag hétat forditva kora Francia-

13 HorvATH JANOS: i. h.

UTur6czI-TROSTLER JézsEF: Faust. Magyar irodalom—vildgirodalom, Akadémiai,
Bp., 1961. II. 335.

15 Vorosmarty Mihdly Osszes Mdivei id. kiad. 217., 196., 280.

"% JuaN Barna: Los dramas de Calderon de Ja Barca en la escena Hungara. Bp., 1930
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-orszaganak a Kozel-Kelet szines képeit villantja elénk, s a gorogok szabadsagharcdban rabuk-
kan kés6bbi forradalmi mondanivaldjanak elsd igazi témajara. A menekiilés, a tiindéri, a titok-
zatos hajszolasa tiltakozas is, és dokumentuma a kolt6 vilagnézeti valsaganak s a kolt6i hang-
véaltas nehézségének.

Miczkiewicz eposzai mellett ott a Farys. Mig az Osok — Miczkiewicz szerint — annak
a harcnak a folytatdsa, amit karddal vivtak, benne a lengyel nép sorsat, a lengyel nép kiilon-
boz6 tipusait énekli meg. Igaz, a reélis s az irredlis elemek itt is keverednek. A Farys egyetlen
nagy vagtatés, menekiilés. A tulfeszitett, a magasba niovesztett romantikus egyéniség féktelen
szabadsagvagya, a minden emberi koteléket lerdzd, mindentél fiiggetlen ember kozmikus
-élménye kap hangot, a vilagot dnmagaban follel6, mindent dnmagaba foglalé nagy egyéniség
sz6l hozzank.

A tiindérvolgy a Zalan futasanak nem jarulékos része, hanem a fleseménnyel teljesen
-egyenrangli, s6t — Hajna s Ete révén — belejatszik a cselekmény f6vonalaba. Vorosmarty (i
elemmel gazdagitotta a magyar koltészetet. Lirikus alkat volt, akinek epikaja, dramadi is tele
vannak lirikus részletekkel. Mint igazi, az eur6pai fejlGdéssel egyiittlélegzd lirikus, romantikus
mondanival6javal kitorni késziilt a részint Kazinczy, részint Berzsenyi miikddése szabta kor-
latokbdl. Ennek fiatalos, heves formaja volt a teljes (eleinte inkabb formai, kés6bb erételjesen
vildgnézeti) szembefordulds. A sajat, kiilon vildg, az Gsibb, igazabb, korlatlanabb 1ét, ahol
‘érzelem és szenvedély @szintén, parttalanul aradhat: a tiindérvolgy. Ez akar mint a szabad
fold szabad népének utépisztikus vizija (Goethe: Faustjdban), akdr mint a romantikus taga-
das ordogvilaga (Espronceda: El diablo mundo), akar mint a képzelet merész szdrnyaldsaalkotta
{Ontorvény sziget (Vorgsmartyndl) a nagy egyéniségek, a tarsadalom folé emelkedd személyi-
ségek lakhelye. A kolt6k daccal fordulnak szembe az elkorhadt, sziikké valt feudalis vilaggal,
-akarva-akaratlanul éreztetve a kapitalista fejlddés eddigi vilagképet tagit6, korlatlanabb lehe-
tOségeit.

Vorgsmarty — e tiindérvolggyel — 1j vilagot alkot, 1ij teremtményekkel népesiti be
képzelete szigetének eposzi vildgat. Ha Virdsmarty tagadni akarja a feudalis életérzést kifejezd
antik eposzi vilagot, eposzi mitoszt, 0j, tiindérvolgyébe ill6 machinaciot, nemzeti érzést tolma-
-csol6 mitoszt kell teremtenie. Volf tanitvanyaimhoz c. versében lattuk mar nyomat. Az erénye-
ket és a biinoket személyesiti meg, azokat mozgatja mivészi leleménnyel (mint valami kozép-
kori moralitdsban). Az eposz machinacidja megkdveteli a mitolégiat. Az antik eposzok hagyo-
manyai szerint istenek, istenndk, félistenek, szellemi lények Kkell hogy benépesitsék az eposz
vilagat. Az antik istenek s a keresztény mitosz mar Dante Commedidjaban keverednek, s a
barokk eposz tudatosan idézi Vergilius isteneit, félisteneit (Camdes, Zrinyi), &m Camoes hang-
stilyozza, hogy az antik eposzok istenei csupan emberek regéi. A romantikus eposz pedig tiin-
«dérekkel, képzelet sziilte lényekkel, lazdlmok alakjaival gazdagitotta az eposzi szereplék
seregét (a tass6i hagyoménynak is van része ebben: Armida varazsereje !). Vorosmarty nemzeti
eposzt akart irni, igy — a kor kovetelményeit figyelembe véve — kézenfekvé, hogy speciélisan
magyar mitolégiat akart alkotni (Kollar ugyanigy specidlisan szlav mitolégia megteremtésére
vallalkozott). Hadtir és Armany alakja, kiizdelme: az egymassal szemben 4116 természeti Gserék
kiizdelme, mely parhuzamos a romlatlan Gser§ s a gyava elpuhultsdg kiizdelmével. Harcukba
-az egész fold belerendiil: fény és sotétség, nappal és éjszaka csatdzik egymdssal. A fistenek
alakjadnak megformaldsaban egyesek a perzsa vallds Ormuzd —Ahriman parjara kovetkeztet-
nek vissza, vagy népmesei eredetet emlegetnek, utalva arra, hogy a Kalevaldban is nyomat
taldljuk e hajnal —éjjel parositasnak.!” E korban tobben cikkeztek a magyarok Gsvallasarol,
‘s néhany szerz$ (Cornides, Horvat Istvan) a Vordsmarty altal bizonyara ismert Tudomanyos
‘Gyfijteményben irt az dsvallds dualizmusardl (1817-ben).

17 Kristér Gyorey: A magyar mytholdgia classicus eposzainkban. ErdMiz., 1904,
201., 205., 259.
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Hadir ¢s Armény egymaésnak megfelelGje, kiegészitGje; egyiitt szemlélve alkotnak egy-
séget. Tlyen ellentétparokra valé osztds jellemzi az ekkori Vordsmarty gondolatvildgat (ahogy
a régi dicsOség s a tehetetlen kor is egymasnak megfelelGje, szorosan Osszefiiggl ellentétparja).
Az egész vilagot ebben az ellentétekre bomlé egységben szemléli, s az egyik oldalon mindig
a romlatlansag, az Gserd rousseau-ian harmonikus képe fénylik. Ember és természet harméniaja
a romantika majd minden alkotéjanak témaja, Vorosmarty Isten- s természetszemlélete is
€ harmonidnak kivetitGdése. Vallasa éppen ezért pantheisztikus, ez nyjt szdméra lehet6séget
a vilag egységben, kozmikus teljességében valo szemlélésére.

»A csend, mellyet az éj viadalma szegett meg, ezentiil Még iszonytibb, mélyebb 16n,
mint mikor a nagy id6 még El nem kezd8ditt, s a f6hatalomnak 6lében Eleteré nélkiil nyugo-
dott a néma teremtés.” Szemléletében a Csongor és Tiinde Ej-monolégjat s a Tudés toprengé-
seit idézi, Itt, a Zalan futasdban bukkan {6l Vorosmartynal elGszor a vilagkép megalkotdsanak
gondolata, melynek természetes kiindulépontja a létezés el6tti vilagkép. A kezdet, a ,,sotét és
semmi” akkor telik meg élettel, akkor ébred vilagra, mikor a ,,f6hatalom” , életer§”-vel latja
¢l. Csak késébb jon fol az ember (,lelke fényfolyam”), a nagy mindenséget fogja tiikrozni.
Mér Turdczi-Trostler figyelmeztet a Faust nagy monolégjaval valé parhuzamossagra;'® Faust
Janos evangéliumat lapozva — tobbek kozott — kimondja: Im Anfang war die Kraft!
Mephisto bemutatkozasat idézziik: Ein Teil von jener Kraft, Die stets das Bdse will und stets
das Gute schafft. Er6sen kétséges, hogy Vorosmarty ismerte volna a Faust els6 részét ekkor,
inkébb arrél van szd, hogyan valésitja meg a Zalan futdsaban, majd még inkdbb a Csongor és
Tiindében az eurdpai irodalommal val6 ideoldgiai s — lattuk — terminoldgiai egységet. Az
,,€életerd”, mely akar , kezdet’ is lehet (a Csongor és Tiinde Tuddsanak toprengései is idecéloz-
nak: ,,Er6 az Isten ...”), az ,életi csillag”-ban is lakozhat. A tiindérvolgy kormanyzé s itéld
ereje a kolt6 pantheisztikus hitébdl nyerte 16tét. Az egységben szemlélt vildg két lehetdsége,
ellentétparja, Hadir és Armany (a goethe-i mitoszban az égiek s Mephisto) harca a vitézek
lelkéért egyszerre folyik a magyarok s a gorogok harcaval. A halott hés feléled, hogy elvégez-
hesse utolsd, nagy feladatat: ,,Fenn, hova emberi szem, sem az agg fold hangja nem érhet,
Al egyediil gyonyorii ragyogassal az életi csillag. Onnan kiilde sugért a hés tetemébe Hadisten.”
A hés elvégezve utolsé kotelességét, meghal, az életi csillag visszaveszi sugardt. A hdsok hirét
aztan Hadisten szép csillaga 0rzi, oltalmazza, s az nem juthat az §sgonosz, a megrontd Armany
kezére. (Faust is elvégezve feladatat, megmenekiil, hisz Goethe szerint: , Ki jobbra torve fara-
doz, Megvaltas osztalyrésze.”)

; Tul a magyar s a tobbi eurépai irodalom egyidejliségén, terminoldgiai azonossdga més

oldalrdl is bizonyithaté. A végtelenség tavlata s a mulanddésag érzésének egybefonédésa is
jellemz6 vonasként jelentkezik. A hatalmas ardnyok, a kozmoszba novelt képek az elmiilas
gondolataban tet6zGdnek, a mindent lebir6, a haldlon is gy6zedelmesked( életerdt visszaveszi
Hadisten; ahogy a Csongor és Tiindében is megjGsolja az Ej a létezés megsziintét. A nemzet,
a vilag emelkedésébe, haladasaba vetett hit mellett nyilvanvaldan jelentkezik a fejlédés remény-
telensége, az esetleges kudarc miatti aggodalom. Legutébb egy torténész mutatott ra arra,
hogy a nemzeti ébredéssel egyiitt jelentkezik a tragikus hangvétel. Nemcsak a magyaroknal,
a cseheknél s a lengyeleknél is.’® SGt, a radikalisan forradalmar, olykor Petdfi hangjan sz6l6
Esproncedanal a forradalom ragyog6, fényéarban 4116 képei mellett ott buskodik Al sol (A nap-
hoz) cimd verse, melyben a nap haldlat jovendoli, s — mint Vordsmartyndl — a végtelen
tavlatokat szomortian keretezi a mulandésag érzése.

A nemzet ébredése mellett megrajzolt nemzethalal képe mégsem leverd; a harc hésies-
ségét, magasztossagat, egész vilagra sz616 nagyszerfiségét emeli-ki a masik lehet@ség folemlitése.

18TurGCZI-TROSTLER J6zSEF: Vorosmarty mai szemmel. ..
19 KosAry Domokos: Széchenyi az tijabb kiilfoldi irodalomban. Széz. 1962. 1—2. sz.
279. Hivatkozik Eisenmann tanulmanyéra: Bulletin de I’Europe orientale, 1929. 231.
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Igy lesz igazan a kor lelkét kifejez8, minden érzést megszolaltaté Vorosmarty koltészete.

Kolt6i vilaganak, melynek jelents részét alkotja a tiindérvolgy, kialakuldsaban
a klasszikus hagyomanyok mellett a tassoi is segitette (bdr Tasso részben Zrinyin keresztiil
hatott). Tassdt olvasta, alakjat a kor irodalma — egyoldaltian — megrajzolta. Goethe dramat
irt réla. A romantika a sorsiildozott, meg nem értett kolt6t latta benne. Ebben is Byron adott
példat 1817-ben irt The lament of Tasso c. mfivével, bar vele egy id6ben a puskini nagy
orosz romantikat el6készit§ Batyuskov is irt verset A haldoklé Tassérél. (E vers hire eljutott
a magyar tjsagokba.)*® Ide kivankozik Delacroix festményének s Liszt Ferenc szimfonikus
kolteményének emlitése, mely a byroni nyomon indul el a Tasso-kép megrajzolasaban. A Zalan
futdsdnak pantheisztikus valldsa s az ebb6l kdvetkez§ mitologia megkdvetelte az ismert mon-
dak Atértékelését, atdolgozasat. A csodaszarvas motivuma mint honfoglalasi, Gsi dicsGséget
jelz6 tényezd szerepelt a kéztudatban. Vorosmartyndl Bors vitéz {ildozi a szarvasiinét, amely
ndi hangon sz6l hozz4, ,,szerelem hangjan suttogtak gyenge fuvalmak”. Bors a gimet {ildézve
eltéved, kiesik a harcbdl. A szerelem elvonja a hést a harctél valamilyen bifibéjjal: bizonyéra
Tasso ihletését fedezziik fol.

A krénikdk monddinak atkoltésére nem ez az egyetlen példa. Lehel kiirtjének regéjét is
a tiindérvolgy vilagaba illeszti. Az anya ,,utaztdban szillt” egy gyermeket, Lehelt, kinek egy
,, 08z tiindér” sipot adott. A kemény vitézzé serdiilt Lehel kiirtté valtoztatta. Ez a varazssip
a wielandi —weberi Oberon varazskiirtjével s a mozarti—schikanederi varazsfuvoléval zeng
egy zenekarban. (A varézssip motivuma még visszatér Vorosmartynal.)

Se szeri, se szama e ,,tiindéri”’ epizddoknak. Az egyik kutatd ,,a nép ajkair6l ellesett
kisebb regevonésok”-rél ir " Erdélyi Janos*® a tiindérléban, Tomboliban fedezi {61 a magyar
népmese hatasat. Valészint, hogy a népmesébdl is meritett a kolt6, de a romantikus kézhelyek
sem idegenek tdle. A , tiindéries” vigjatékok a magyar vandortarsulatok kedvelt, sokat jatszott
és hélas mfisorszamai lettek (Ernyi Mihaly: Tiindéralmdja a Csongor és Tiinde megirdsdban
segitette Vordsmartyt).

Mindezeket a problémékat a délszaki tiindér alakja hordja magaban. Léte sokat koszon-
het a magyar népmesének, de a romantikus vilagképnek is. Ott van ndla a varazssip, kisded
csillag vezérli. Hatalménak érzékeltetésekor a kozmosz képei kelnek életre: , Tudd, a bus felle-
gek engem uralnak, Tiszta ver6fényt is beborithatok éji homallyal, Es kényemre parancsolok
én a tengeri g6znek.” Szerelme a végleteket ostromolja, s olyan reménytelen és tragikus, mint
azt a nagy romantikus kolt6knél lathatjuk. Csak azért tudta igy megirni Vérosmarty a dél-
szaki tiindért, mert sajat fajdalmait, tragikus szerelmét, valsagat is beleirta. A szenvedélyek
végtelensége, az érzések hatalmas hullimzésa, a hangulati valtozasok érzékeltetése hasznalt
képek szinte mindent betdlté tavlata (,,S csendes lesz palotdnk, mint a vész nélkiili tenger”)
figyelmeztet: a nagy magyar romantika sziiletésének vagyunk tanti.

A | tiindéries” elem nem gyengiti tehdt a m( kozérthet6 nemzeti mondanival6jat.
Virésmarty mar nem tudott klasszikus értelemben vett eposzt irni. (Akik azt akartak irni,
azok kihullottak az irodalomtorténet s az olvasékozonség rostdjan.) Célja szerint , h(i”’ akart
maradni a ,haladékony” id6hoz. Azdltal maradt hfi, hogy figyelembe vette a korszeriibb,
a masik eposzi-vildgirodalmi hagyomanyt, s evvel a vilagnézeti s formai elGrelépéssel keriilt
bele a vil4girodalomba. Ugy tudott nemzeti s magyar maradni, hogy ideolégiai s terminolégiai
szempontbdl egyiitt 1élegzett a vilagirodalommal. A nemzet haladésa, léte —nemléte mellett
a vilag haladasat, 1étét —nemlétét is figyelte. Vorosmarty mfive egyike azoknak az elbeszél6

20 Hasznos Mulatsagok, 1825, II. 2. sz. 77. Emliti Rap6é Gyorey: Puskin magyar vo-
natkozzisan 1848-ig (Tanulmanyok a magyar—orosz irodalmi kapcsolatok koréb6l. Akadémiai,

1961. I, 148—49.) Batyuskov e versér6l Fixoroky MmaAvy: Az orosz koltészet. Figy,
1871 24. sz. c. 285. cikkében is sz6l.

21 P. SzaramArT KArRoLy: A magyar regevilag. Figy., 1871. 37. sz. 438.

22 ERpELYI JANoOs: i. h.
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kolteményeknek, melyek szerte a vilagon sajat nemzetiik ébresztését szolgaltdk, ugyanakkor
magas miivészi szinvonalon folvetették a koltészet meghijhodasanak kérdését. Vorosmarty és
kortarsai szakitottak a klasszicizmus , klasszikus” vilagaval, idedljaival. Kapcsolatuk a hagyo-
manyhoz azonban tal erfsnek bizonyult, s ez megnehezitette az (ij kimondasat. Ezért valik
olykor a szembefordulds latsz6lagos menekiiléssé, ezért sziiletnek meg a nemzeti eposszal
egyiitt a tiindérvolgyek s a délszigetek. Am e tiindérvolgyek az 1j lehet6ségek miivészi doku-
mentumai, a valsagérzés mellett a vilagnézeti tajékozodas, kutatds allomasai.

A Zalan fut4séban Arpad s Ete, valamint a tiindérvolgy cselekményvonala parhuzamo-
san fut, mintegy kiegészitik egymast. A nemzeti mondanivaléhoz ill§ korszer{i mitolégia meg-
teremtésének igénye jelzi, hogy a régi médon nem lehet tobbé kimondani a ,,nemzeti mondani-
valot”. A valtozé kor j eszkdzoket, 1j koltészetet kivan. Ennek az 10j koltészetnek, kozéleti
lirdt alapozé vildgnézeti-filozéfiai koltészetnek bizonyitékat ott leljilk a Zaldn futdsdban.
Ezen keresztiil vezet az ut, majd teljes egészében levetve a mltb6l 6rokolt sallangokat a
hiszas évek végének gondolati-eszmei-nyelvi megtisztuldsa utdn, a harmincas évek nagyszer(
kozéleti-gondolati lirdjanak csticsaig.

Istvin Fried
ANNOTATION SUR ZALAN FUTASA

Mihaly Vordsmarty écrivit son épopée Zalan futdsa sur la conquéte arpadienne de la
Hongrie entre 1823 —25. Les années 20 du XIXe siécle marquérent tant en Hongrie que chez
d’autres peuples arriérés, au seuil de I’évolution bourgeoise, la date de la publication d’épopées
nationales. Le Slovaque Kollar, le Polonais Miczkiewicz, I’Espagnol Espronceda et le Portugais
Almeida-Garrett essayérent d’ériger en modéle a leur époque le passé séculaire glorieux et
simple. Ils empruntérent la forme de I’épopée nationale. Cependant, aucun des poétes ne pensa
a €crire une épopée seulement, mais, comme le développement bourgeois offrit de vastes possi-
bilités, I’époque de I’épanouissement libre, sans entraves de I'individu imposa a I’écrivain de
traiter, outre les problémes de la nation, aussi les problémes de I'individu aux prises avec
son époque. L’épopée nationale était I'instrument poétique du passé. En s’adressant a son
époque, le prophéte du présent rechercha de nouveaux instruments et traditions. Il les trouva
dans les poémes de I’époque baroque, dont les réalisations ont été mises au profit pour élaborer
la forme de I’épopée nationale romantique. Tout comme les autres poétes de I'époque, Voros-
marty satisfit aux demandes de son temps en donnant expression, outre les exhortations
adressées a son époque, a ses doutes, ses plaintes. Parallélement aux événements qui firent
palpiter d’orgueil le coeur, il donna la voix aux motifs de la nostalgie romantique tindér-
volgy, vallée des fées. C’est par cette dualité que ’épopée de Vordsmartydevint vraiement moder-
ne et captivante.
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