értelemzavaré hibat (kegyelmesen-kényel-
mesen) igazit. Ismerteti a Kkarcolat tor-
ténetének utojatékat. A kdvéhdzbol c. a Bu-
dapest c. képes politikai napilapban kozolt
plagiumot. Teljes szovegében kozli Mikszath-
nak Az irodalmi tisztesség cimen a szerz6i
jogok védelmében irott levelét, valamint a
Budapest szerkesztéje, Huszar Imre e levélre
adott valaszat.

Talpig ember (1876). Azon elbeszélések
koziil val6, amelyet Mikszath kétszer dolgo-
zott fel. Az elsé kidolgozast, mely 1874-ben
Nincs igazsdg a foldon cimen jelent meg,
Bisztray a jegyzetanyagban kozli. A talpig
ember nem tartozik a szorosan vett tanito
jellegti elbeszélések kozé, de irdi célja — a
tiiz veszélyességére valo felhivas — ift is
nyilvanvalé. Bisztray véleménye szerint a
koltészet és a valosag szalaibol sz6tt mesével
allunk szemben. A targyi magyarazatokban
»a trafikdohanyt azért szidtak akkor...”
utan zardjelbe tett megjegyzést (,,tehat
még az 1870-es években is!”) szellemessége
ellenére sem tartjuk idevalonak. A novella-
rol az irodalomtorténet mindossze 3 nyilat-
kozatot tart szamon. (Vincze Jozsef, Vardai
Béla, Zsigmond Ferenc) Az eltéré megitélések
koziil Zsigmond Ferenc (Mikszdath Kdlmdn
Bp. 1927. 4—5) kozelitette meg a legjobban
az igazsagot.

Az ligyvédjelolt (1876). Ez a rovid kis
humoros rajz a végs6 vizsgakon szerencsésen
tuljuté jogasz onteltségét mutatja be. A jel-
lem igazi arcat mutato cselekedete a végén
mutatkozik csak meg. (A foglalkozasként
,,k0z- és valtoligyvéd”-ként megjelolt vizit-
kartya kinyomatéasa.)

A kolté utolsé kardcsonya (1876). Meleg han-
gon megirt kolt6i emlékezés Toth Edérdl, aki
az 1870-es évek kozepén az ir6 barati koréhez
tartozott. Barati kapcsolatukat tobb irds is
6rzi. Csiszoltsag s valami nagy-nagy szeretet
érz6dik ezen a miivén. Bisztray méltan nevezi
a Mikszath Kalman: [rdi arcképek Bp. 1953.
c. kiadvanya bevezeté tanulmanyéaban
,»Mikszath egyik legszebb irasmiivé”’-nek.

REJTO ISTVAN: THURY ZOLTAN
Bp. 1963. Szépirodalmi K. 419 1.

Igen alapos, kovetkezetes munka Rejto
Istvan Thury Zoltan életérdl és irdi palyaja-
rol irt konyve. A konyvet fontosnak tartjuk
nemcsak azért, mert Thury Zoltan jelentds
realista novellairénk, hanem azért is, mert a
szerz0 (j szinekkel gazdagitotta a szazad-
végrol szol6 ismereteinket. Thury oly korban
¢é1t, amelynek hullamverései napjainkig gyfi-
rliznek. A szazadvéget mar sok osszefoglald
jelzéssel jellemezte az irodallomtorténetiras,
igy: az asszimilacié kora, a polgarosodas

Torok regék és torténetek (1877) cimen az
anekdota kereteit alig tullépve mond el két
torténetet A pasa macskdja és 1I. Mahomed
cimen. Feltehet6en mindketté olvasmany-
€lménybdl ered. Bisztray erre vonatkozolag
Jokai hatdsat emliti, valamint a torokok
iranti aktudlis korabeli érdeklfdést.

A pribeli kéasszony (1877). Petrolay Margit
nyoman, annak érvelését elfogadva Bisztray
is Mikszathnak tulajdonitja ezt a M monog-
rammal a Hasznos Mulattatéban megjelent
irast. Ervelésiik meggy6z6.

Az Elbeszélések 11. kotetének Fiiggeléké-
ben taldljuk Mikszath 54 anekdotajat.
A Jegyzetben Bisztray vizsgalja az anekdota
szerepét Mikszath miivészetében. Kiraly
Istvan megallapitdsai atjan halad, amikor
leszogezi, hogy ezek az anekdotak nem széra-
koztat6 betétek irasaiban, hanem a fokoza-
tosart elmélyiild tarsadalombirdlat hatasos
fegyverei.

Ezeket az anekdotdkat Mikszath folyo-
iratokban kozolte. Terjedelmiik a néhany
sorostdl (Egy francia no kurta levele I1. 141.)
helyenként egész kis elbeszéléssé dagad.
( Réthy batydnkrol 11. 149.)

Kérdéses, hogy ezeket a hallott, olvasott
vagy éppen idegenbdl forditott torténeteket
Mikszath eredeti alkotasainak tekinthetjiik-e.
Bisztray annak veszi.

A jegyzetbeli utaldas megkonnyitésére az
egyes anekdotdkat sorszammal latja el, s a
cim nélkiilieknek cimet ad. Ahol a sziikség
megkivanja (Dedk-adoma 11. 146. 311.; Még
egy Dedk Ferenc-adoma 11. 144. 311.) kozli a
megfeleld targyi magyarazatokat, s a foly6-
iratbeli kozlés helyesirasi, stilaris hibait is
korrigalja.

Az Elbeszélések 1—I11. kotete fontos 1épést
jelent a mikszathi életmdi teljes feltarasa felé.
Azzal a megnyugtatd érzéssel tettiik le a két
kotetet, hogy a Mikszath kritikai kiadas
szerkesztése gondos munkat végz6 kezekben
van.

Pusztai Gyula

_kora, a nagy vallalkozasok kora, a vilagnézet

bomlas kora, a kiegyenlitédés kora cimmel, és
mindegyik felvillantotta a val6sag egy-egy
részét. Komlés Aladar és Rénay Gyorgy
kutatasai nagyon sok rejtett értéket hoztak
felszinre az elfelejtett korbol, Horvath Zoltan
konyve (Magyar szazadfordul6. Bp. 1961.)
megkisérli a torténeti szintézist, de a kép
még mindig nem teljes. Rejté Istvan sokban
hozzajarult ahhoz, hogy a szazadvég egyik
kit(in6 ir6janak munkajat jobban megismer-
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jiik, beleillessziik gondolkodasunkba, és bele-
rajzoljuk irodalmunkrdl valo torténeti tuda-
sunk térképébe.

Modszere, amellyel gazdag anyagat fel-
dolgozza, a kor politikai elemzésének, az ir6
életének, gondolati fejlédésének és miivészi
formalodasanak egységbe foglalasa az idérend
fonalan. Rejté a konyv hét fejezetében kro-
nolégikus sorrendben mutatja be Thury
palyajat (1. Gyermekkor, vandorszinészet ; 11.
A vidéki ujsdgiré ; 111. Miincheni évek ; 1V.
Latszat és valosdg ; V. A publicisztika sodra-
ban ; V1. A drdamairé ; V1. A realista novella-
iré). Egységében vizsgalva munkéajat Kitd-
nik a gondolatmenet vilagos, szilard, céltuda-
tos konstrukcidja, amellyel elmondja, hogy a
vajudé atmeneti korban, a sors, tarsadalmi
tapasztalat, intellektualis fegyelmezettség,
kornyezet, aktivitds, a személyiség szilard-
saga és tisztasaga eredGjeként jon létre
Thury Zoltdn realista életmiive. Rejté meg-

rajzolja a gyermekkor nyomaszto szegénység-

élményét, amelyet a fiatalsag kiizdelme
kovet: a helyét, kifejezési forméjat keresé
Thury sikertelen probalkozasa a szinészettel
¢és ismerkedése az élettel, amely ellentétben a
kor irodalmaval teljesen antiromantikus.
Ennek a generaciénak az ir6i szegények, a
valésag ,,durva oldalai” — amelyet késébb
kritikusaik annyiszor szemiikre vetnek majd
— mar az alapélmények kozé tartoznak.
Helyesen mutat ra Rejt6 a Mdrton cimii korai
novella elemzésekor (35. 1.), hogy a romantikus
abrazolasi médot szinte az irdi szandék elle-
nére feszegeti a tapasztalat ereje, a megismert
valésag. A vidéki lapoknal kezd6 ujsagirot,
gondjait és koriilményeit sokoldaltian ismer-
teti a szerz6. A hangsulyt a Szegedi Naplo-
nal toltott tizennégy honapra helyezi (1891.
szept.—1892. okt.). Rejt6 itt fontosnak érzi
az iré kialakulasa szempontjabol az 1jsag-
ir6i gyakorlat megszerzését, az (j tarsadalmi
tapasztalatokat (amelyeket Thury munkaja
kozben feldolgoz), és azt a felismerést, hogy
az irodalom nem sztikithetd le a valdsag egy
részletének az osszefiiggések szovetébol kisza-
kitott dbrazolasara. A Pécsi Naplonal Thury
Zoltan segédszerkeszt6 lesz, a nagyobb lehe-
toségek, a felelGsség tovabb érlelik, megszi-
larditjak onbizalmat — de ugyanakkor, meg
is renditik —, és az ttkeresést még lazasabba
teszik. Rejt6 a Miinchenben téltott két évet
(1893. apr.—1895. apr.) a gondolati tisztazo-
das, a kialakult mtivészi latas és megformalas
esztendeiként értelmezi és fogadtatja el
veliink, amelyek gazdagok a felszabaditd
irodalmi és festészeti példakban, miivészeti
és politikai vitdkban, megismertetik Thuryt
a tarsadalmi tett lehetdségeivel és Hollosy
Simon korében a modern miivészet torekvései-
vel. A kotet IV. fejezete a hazatérése utdn a
Htények és szavak ellentmondasos haldja-
ban verg6d6” (150 1.) irordl beszél. Részletes
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elemzéssel mutatja meg e vergddés tiikrozo-
dését Thury miiveiben, igy el tudja helyezni
az Utravalo-t és a Bolondok c. kotetet Thury
legjobb irdsainak sordban. Az elkeseredés
meélységeib6l az aktivitds, az ujsagirasban
konkretizal6do tett, a gondolkodas batorsaga
vezeti ki Thury Zoltant. Ezt a harcos intellek-
tuelt allitja elénk az 6todik fejezetben Rejt6:
a liberalizmus illtziditol és ellentmondasaitol
elfordulé, a tarsadalom alapkérdéseit (haza
¢és haladas, nemzetiségi kérdés, polgarosodas
és munkaskérdés, gazdagsag €és nyomor) a
szegényparti, a ,,5z0 eredeti értelmében vett
demokrata’ szemmel nézé Thury Zoltén és a
jovének utat egyengetd munkajat. Ezutan
dramait, majd az utolsé fejezetben a realista
novelldkat elemzi, 1897 derekatdl az iré tra-
gikusan korai halalaig.

A vilagos gondolatmenetet jol szolgélo
szerkezetben nagyon sok adatot, a korabeli
irodalom, képzémiivészet és politika hely-
zetét ismertet6 részletet épit be Rejt6 Ist-
van. De nagyon szerencsésen ezek a részletek
nem szivik be az alapgondolatot, nem nének
folébe, inkabb tamogatjak, bizonyitjak téte-
leit, vagy egy kérdés kapcsan osszfoglaljak
annak torténeti elézményeit. Ilyenek — csak
a legfontosabbakat emelem ki — a miincheni
festbakadémia torténete, a magyar festdk
parizsi, miincheni és italiai tajékozddasa, a
Hollésy-kor vitdi. Ezekkel a kor és miivészet-
torténeti freskovazlatokkal is bizonyitja a
festészet és .irodalom kdlcsonhatdsat Thury
miivészetében, és ezeket a bizonyitasokat
Thury miivészi kibontakozdsanak elemzése-
kor konkretizalja>A Bolondok c. kitet értéke-
1ésénél kifejti a politikai hatteret, a Banffy-
kormany ,,erds-kéz” politikajara és a politikai,
nemzetiségi stb. elnyomas fokozédasara ira-
nyitja a figyelmet, hogy az ir6 mondanivalo-
jat ezzel is vilagosabba, pontosabban értel-
mezhetévé tegye.

Rejt6 konyvében a Budapesti Naplé meg-
alakulasanak, a lap formalédasanak torté-
nete, a hiréli-rovat részletes elemzése, sok
1j ismerettel gazdagitja nemcsak az olvasot,
de a kor kutatéit is. Thury dramainak elem-
zésekor nemcsak a kor dramairodalmanak
helyzetét ismerteti, de annak el6zményeit is,
igy a népszinmdi és a tarsadalmi drama torté-
netét is rovitesen dsszefoglalja. Tartalmas
része a konyvnek a vilagirodalmi példak,
hatasok targyalasa. (Az orosz irodalom, a
francia naturalizmus, Ibsen magyarorszagi
fogadtatdsa. A jegyzet kozli az Ibsen- és
Hauptmann-dramak bemutatasanak idejét
is, 411. 1.) Rejt6 Istvan részletesen foglalko-
zik Thury miiveinek legfontosabb korabeli
kritikaival. Sok apr6, néha csak egy jelz6re
szoritkoz6, de nagyon talalé adatkozlése van,
amely a kor egy-egy fontos problémajat vil-
lantja fel. Példaul amikor a 131. lapon Thury
hazassagarol ezt irja: ,,...a két fiatal meg=



kototte Magyarorszagon a harmadik polgari
hazassagot”, maris felidézi az egyhazjogi
vitdk hosszu, édldatlan kiizdelmeit. Vagy a
Katondk bemutatasa el6tti helyzetet jellemz6
mondat olvasasakor: ,,a Budapesti Naplo
hirt adott arrél, hogy gondot okozott a szin-
héz vezetlsége szamara az, vajon kozos had-
seregbeliek avagy honvédek legyenek a darab-
ban szerepl6 katonak.” (262. 1.) A kor kozjogi
kérdéseinek levegbje csap felénk. Ezek a kér-
dések ugyan valodi gondokban gyikereztek,
de mivel a Iényeget elkeriilték, iires formakka
merevedtek. Rovidségében is pontos jellem-
zése a kornak — amelyben a munkasosztaly
mar nemcsak nyomorg6 témeg, de politikai
tényez6ként is jelentkezik — ez a mondat:
»A kordbban csak a nyugati tjsagokbol
ismert fogalom, a ,,strike’” gyakorisaga foly-
tan a magyar djsagok hasdbjain sztrajkka
alakult.” (141. L.).

Fontos és érdekes konyvében Rejté
Istvan helyenként — kiilonosen vitak hevé-
ben — gy érezziik, egyszer(isiti a dolgokat,
€s ez az egyszeriisités bizonyos egyoldalusagra
vezet.llyen a tércanovella vita (119—123.1.)
vagy az ujsagiras és irodalom kapcsolatanak
értékelése. Rejtd jol latja a tarca-novella
megjelenésében az tj mondanivalok szerepét.
Valoban az 4j tarsadalmi mondanivalok val-
toztatjak meg a régi elbeszélésformakat (rajz,
beszély). Gyulai Pal és az tijat keres6k forma-
vitdja mélyén két irodalomszemlélet csap
ismet Gssze. Ennek ellenére Gyulai Pal
érvelésének az a része, hogy: ,,Az ir6 becsiilje
meg a tollat ha azt kivanja, hogy a kozonség
¢és utékor is megbecsiilje” (122. 1.) az iroda-
lom egyik alaptérvénye. Rejtd teljes egészé-
ben elveti Gyulai allispontjat, pedig Thuryt
¢és az 10j torekvéseket jobban tudna értékelni
akkor, ha kiilonbséget tenne azok kozott,
akik a Gyulai Pl 4ltal ,eldobott kesztyiit”
ugy vették fel, hogy tiszteletben tartottik az
emlitett alaptorvényt, de gyilslték a kon-
zervativizmust, és azok kozott bizony akkor
is voltak — és nem kevesen —, akik az (j

. formédbdl csupan divatot csindltak. Rejt6 az
tjsagiras és az irodalom osszefiiggéseinek tar-
gyalasakor sem ad pontos képet err6l a kettds-
ségrol. Jelzi a , kettGsséget” (200. 1.), de mig
az ujsagirasnak a realizmus (tjat egyenget6
tendenciait bemutatja, buktatéit nem. Pedig
ez egyik alapkérdése a kor irodalmanak: a
kialakul6 1j tarsadalomban a munka 4ru, a
szellemi munka is, a burzso4zia nem akar
mecénas lenni, a pénzéért hasznos arut akar
kapni a szellemt6l is. Ezzel az anyagi-moralis
vividassal telve a kor irodalma, ezt tiikrozik a
miivek, igy Thury irédsaiis. Arnyaltabban
kellene foglalkozni vele. Rejt6 véleményei
altalaban helytallok, érvelései megalapozot-
tak, a fenti egyoldaltisag a vita hevében jott
létre — amely szinte sziikségszer(ien pola-
‘rizdl —, de Gigy gondolom, ha a masik fél

¢érvelésében levé részigazsagot és a miivek
tanulsagat jobban figyelembe veszi, a kép,
amit ad, teljesebb lett volna.

Konyvének erénye, a f6 gondolatra valo
koncentraltsag, (Thury Zoltan realista miivé-
szetének kibontakozasa és értékelése) jelentds
eredmény kiilonosen akkor, ha ezt — mint
Rejténél — a részletek, az adatok is aranyo-
san alatamasztjdk, de ez a modszer nem sza-
bad, hogy megkdsse kezét: uj munkdiban
szélesebben, elevenebben rajzolja fel a kor
irodalmi életének, jelenségeinek, Osszetevdi-
nek miivekben tiikr6z6d6 bonyolult képét.
Nem arra akarjuk biztatni, hogy kell6 alapot
nélkiiloz6 hipotéziseket allitson fel, arra sem,
hogy olyan elgondolast  erfszakoljon ra
olvasédira, amelyeket nem tud tényekkel ala-
tamasztani, hanem arra, hogy batrabban
faggassa a tényeket, batrabban kutassa az
irodalom életének miivekben €16 jelenségeit
¢s torvényeit. Példaul a Justh Zsigmonddal
val6 levelezés a jegyzetbe keriilt (387. L.).
Pedig Justh a kornak igen érdekes szerep-
16je, nemcsak mint irodalomszervez6 és dr-
iré (akinek példaul a regényeit egy id6ben
Brédy és Pekar Gyula korrigalta, mert egy-
szeriien nem tudott korrigdlni), de mint érzé-
keny, nagyszerfi iré is, akinek miivészetében a
dekadencia és tarsadalomkritikai szandék, a
megujuldsvagy és haldlraitélt képtelenség, a
naturalizmus, realizmus, analizis és imp-
resszionista stilus egyiitt kavarog. Az 6 port-
réja ¢éppen ellentéteivel szép kiegészitése
lehetett volna Thury palyédjanak. A szazad-
vég irodalma oOsszetettebb, mint azt Rejté
konyve mutatja. Feltétleniil egyiranya és
egységes, ha a valosag, pontosabban a val6-
sag tarsadalmi jelenségei felé fordulas szem-
pontjab6l nézziik, de realizmusrol egyértel-
mtien — talan az egy Thury Zoltant kivéve —
még nem beszélhetiink. A korban egyiitt talal-
juk a romantikat, a realizmust és a natqrah;-
must mint szemléletet is, az egyes iroknal,
gyakran az egyes miiveken beliil, idegen
hatas és athasonitas is van a miivekben, a
valésdg faggatdsa, de a valdsagtol vald
elfordulas is, a stilusok keverednek, az utak is
sokszor divergilnak, és ennek érzékeltetésér_e
kevés egy-egy jelzés. Rejt6 konyvének kiilo-
nosen gazdag, jol atgondolt, sok ismeretlen
anyagot felmutaté fejezetei a Miincheni
évek, A ldtszat és valdsdg, A publicisztika sod-
rdban cimtiek. De ezek értékével nincs egyenes
aranyban a VII. (295—355. 1.) fejezet, pon-
tosabban a fejezetnek az a része, ahol Thury
novelldit elemzi. Igényesen, tobb szempont-
bél vizsgalodva kozeliti meg a novellak vila-
gat. Csoportositja azoknak a motivumoknak
az alapjan, amelyek az egyes novelldkban
kozosek, majd azt vizsgélja, hogy a miivek
hdse milyen tarsadalmi osztalyt képvisel.
Végiil Thury novelldinak formai sajatossagait
foglalja ossze. Mindezek ellenére sajnos
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inkabb a tartalom-, témaelemzés sikjan
marad, igy céljat csak részben éri el, nem
tudja fogalmakba onteni a realizmus szép-
ségének €s a szegények igazsaganak kettls
titkat O6rz6 novellak kincseit, teljes gazdag-
sagukban. Nem ér el a novellak szivéig, és
nem tudja fogalmakban megorokiteni hosé-
nek, Thury Zoltdnnak a novelldkban benne
¢10 szigor, okos, fegyelmezett, harcokat 1ato
és vallalo egyéniségét sem. Legalabbis nem
olyan mértékben, ahogy ezt —ez az igé-

VARGA JOZSEF: ADY UTJA

Bp.
Fiizetek, 40.)

A koltéi palyakezdésnek izgalmas prob-
léméaja az elsé igazi megszélalas, a sajat,
eredeti hang megtaldlasa. Egyeseknél, pl.
Vorosmartynal a homalybdl kellett egy fejlo-
dési szakaszt felidézni; Pet6fi, Ady, Jozsef
Attila zsenge korszakdnak alkotdsai-kezdet-
t6l fogva ismeretesek. De maga a probléma
naluk sem kisebb. Azzal szamot vet az iroda-
lomtudomany, hogy a langelmének is meg-
vannak az inasévei, s hogy a fejletlen egyéni-
ség -el6szor eltanult hangon szdlal meg. Az
sem szokatlan latvany, hogy az 0j hang meg-
talalasa radikalis, forradalmi szakitast jelent
az el0z6 izléssel s az annak hangjan dadogd
6nndn kezdeményekkel. De éppen az ilyen
ugrasszerii fejlddés az, ami az irodalmarok
fantaziajat mégis izgatja: amennyire a tudo-
many eszkozeivel lehetséges, szeretnék meg-
érteni, szeretnének ~bels6 folyamataiba
belelatni. Az Ady-kutatasnak is, sok egyéb
feladata mellett, ez a pont az egyik f6 rej-
télye. A Versektdl az Uj versekhez vezet6 fej-
I6déssel, a hirtelen felfelé ivelés dsztonzbivel
foglalkozik Boka Laszlo monografiaja, Kom-
16s Aladar tanulmanya (A fiatal Ady nyoma-
ban, ItK, 1960.) — s most ugyanezt a palya-
szakaszt méri fel Varga Jozsef konyvecskeje.
Figyelmiinket tobb okbdl is filkelti. Noha a
palyakezdés, az Uj versek el6zményei adjak
altalanossagban kutatasi teriiletét, ennek egy
olyan szakaszan mozog, amelyet ilyen tiize-
tességgel még nem tart fol senki; helye az
idérendben Bdka utan és bizonyos fokig
Komlés utan helyezkedik el, f6figyelmét
ugyanis (noha a varadi évekre és az elsé
parizsi titra tobbszor utal) 1905-re, a Buda-
pesti Naplo és a darabontsag évére iranyitja.
Mddszere is komoly és sokat igérd; tudnunk
kell ehhez, hogy a kiadvany nem hivatalos
alcime: ,,miihelytanulmany”. Ez az alcim
jelzi azt, hogy a hangsily nemcsak az ered-
ményen van, hanen az tton is, amelyen oda
eljutunk; a szerzdt szinte mihelyében, kuta-
tas kozben latjuk magunk el6tt. Nos, ezt a
mihelymunkat elsdsorban sokoldaltisaga jel-
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nyességb6l nyilvanvalo — 6 maga is sze-
retné:

Mindezt osszegezve: Rejté Istvan kinyve
uttéoré munka Thury Zoltanrdl, sok ujat
mond a szazadvég irodalmi életérdl, irodalom-
politikai és sajtoviszonyairdl és a kort foglal-
koztato problémakrol. Bizonyara sokat és igen
nagy haszonnal fogjak olvasni a szdzadvég
kutatoi és mindazok, akik ezt a kort és Thury
Zoltan miivészetét szeretik.

Szeverényi Erzsébet

AZ ,,UJ VERSEK” FELE

Intézet. 92 1. (Irodalomtoérténeti

lemzi; két esztendd szellemi kornyezetének
és légkorének sokoldalu, szinte teljes feltér-
képezését hozza létre. Egyre sziikebb koro-
ket von a fiatal Ady koré, egyre kozelebbi
perspektivabol mutatja meg. Nagy problémak
koriil, a nagysag érzékeltetése mellett, az
apro tények sokasagat vonultatja fel — nem
oncéliian és kaotikusan, hanem a fokozatos
megvilagitas szolgalataban. A varadi pub-
licisztikab6l indulunk el; maga az a tény
régota ismert, hogy bizonyos nagy Ady-
témak el6szor prozaban, hirlapi cikkben sz6-
lalnak meg; Vezér Erzsébet legutobb meg is
probalta ezeket a nyomokat a varadi évekre
nézve rendszerezni (ItK, 1963. 4. sz. Vers-
motivumok Ady korai prozdjaban); ekkor
Varga konyve nyilvanvaléan mar nyomdaban
volt, tehat a két kutaté parhuzamosan dol-
gozott. Alaptételitk Gsforrasa gyanant Fol-
dessynek az Ady-Mizeum II. kdtetében meg-
jelent valogatasat kell megjeldlniink (1925);
ennek rovid bevezetdje mar utal ra: , Az
olvaso sokszor meglep6dhetik rajta, hogy a
késObbi Ady lelkivilaganak tartalma joreszt
megvan mar a varadi Adyban is” — s az is
szembeszikd, hogy Foldessy sok olyat valo-
gat, ami tematikusan vagy sz6 szerint is
kés6bbi nagy Ady-versekben zeng vissza
(Varga Jozsef megjeldlése: ,lirai érzés-tom-
bok” Ady varadi publicisztikdjaban; a meg-
jelolésr6l még majd ejtek par szot). Az osz-
tonz6 tényezOk kozt kovetkezik Ady ifju-
kori vilagirodalmi miiveltségének elemzése;
A Léda-szerelem sziiletése” cimen egyalta-
lan nem a mar ismert kiilsé torténetet kap-
juk; inkabb vazlatot Léda jellemérdl, emberi
egyéniségér6l, amennyiben az Ady kolt6i
kibontakozasara osztonzden hatott.

Az éltalanos bevezetésnek szant elsé két
fejezet utan tiizi ki a szerz6 fejtegetéseinek
voltaképpeni céljat: ez azonban sz(ikebb,
mint amit a cim igér. A nagy koriiltekintéssel
megrajzolt 1t -ugyanis nem az Uj versek
egész vilagahoz, hanem csupan a kotet magyar
ciklusaihoz (A magyar ugaron, Sz(iz ormok



vandora) 6hajt elvezetni: ,,Milyen élmények
magyarazzak hat Ady jellemz6 magyar hang-
janak a megtalalasat, megszolalasat, s igy
nemzeti értelemben véve is nagy koltévé ére-
sét?” Varad, az els6 parizsi év, korai radika-
lizmus, vilagirodalom és Léda-szerelem:
,»mindez mar nagy kolt6t igér, de nem sziik-
ségképpen a nemzete sorsaval magat életre-
halalra elkotelez6 miivészt”. A kritikus persze
megkérdezi: mennyire lehet-ezt az egy moz-
zanatot Ady indulasabél elszigetelni? Az
uj kolté-egyéniség a maga bonyolult teljes-
ségében jelenik meg; az 1905-6s évet (amely-
nek valodi fordulépontként valé bedllitasara
még visszatérek) nemcsak a nagy magyar-
sag-versek jellemzik, hanem a nagy Léda-ver-
sek, Parizs-versek, onarckép-versek is —valo-
ban ugras ez az el6z6 évekhez és el6z6 versek-
hez mérten, amelyet a koltd nemcsak a ma-
gyar versek vonalan tesz meg. Nincsenek-e
olyan egyetemes okai is, amelyeket pusztan
rész-élményekb6l nem lehet levezetni? — A
konyv fonalan tovabbmenve: a magyar tema-
tika kiforrasanak, magas kolt6i szintre érésé-
nek motivumat két, az 1905-6s évre es6 nagy,
megrazo élményben latja: az orosz forrada-
lomban és a fellangolé magyar belpolitikai
vélsagban. A ,,mihelytanulmany”’-jelleg az
ezt dokumentalo részekben mutatkozik meg a
legtisztabban. Eddig is tudtuk e két tény nagy
szerepét Ady vilagnézetének fejlddésében;
Varga Jozsef ezt az altalanos foltételezésiin-
ket Ady egykori emberi és politikai kornyeze-
tének paratlanul gondos rekonstrukcidjaval
tamasztja ala és konkretizalja: nemcsak a
pdarabontsag” értelmét probalja meghata-
rozni, hanem a Budapesti Naplo munkatar-
saitol osszegyfijti, ami fontos, kiilonosen Ady-
ra vonatkozo visszaemlékezéseiket, a politikai
¢élet nevezetesebb fordulatait, énvallomaso-
kat — s mindezt lezérja az , Ady vilagnéze-
tének alakuldsa a darabont idok el6tt és
alatt” cimd osszefoglalassal. Mindezekbd6l
(72. lap) kibontakozik ,,a magyar Ugar-
motivum élményi-gondolati hattere, s itt van
mar... a magyar Messidsok-szimb6lum
korai jelentkezése is”. Szdval: ez id6ben ,,tel-
jesedik ki Ady magyarsag-tudata”. Megbe-
csiilendé az a kutatéi szorgalom és tuddsi
lelkiismeretesség, amely mozaikokat halmoz
mozaikokra, kitartéan és faradhatatlanul,
hogy idaig elvezessen.

A kis értekezés f6 fonala tehat: Ady ma-
gyarsagélményének izmosodasa, kiérlel6dése
— a {6 probléma pedig: bizonyos kulturalis és
politikai korhatasok hogyan juttatjak el
Adynak csiraban vagy gondolati szinten
meglevd, a publicisztika eszkizeivel mar kife-
jezett élményeit és képzeteit (azokat a bizo-
nyos ,lirai érzéstomboket””) a nagy kolt6i
megelevenedésig. A 6 érdem és eredmény
pedig: az Adyt ért hatétényezdik lelkiismere-
tes és koriiltekinté szambavétele. — A dol-

gozatnak ez az erénye azonban olyan maédon
nyilatkozik meg, hogy bel6le mar aggodal-
mak és problémak is adédnak. Varga abra-
zolasa, hogy a lélektan nyelvén beszéljiink,
els6sorban az ,,exogén”, kiils6 tényezlket,
hatasokat, eseményeket rajzolja meg — de
a hitelesen folvazolt kép kevéssé koncentra-
lodik eleven, élményszer( kulturalis és poli-
tikai légkorré. Komlos hivta fel liratorténeti
konyvében (A modern koltészet felé c. feje-
zet 472. és kov. lapjain) a figyelmet (egy
kissé itt is Foldessy nyoman) a szazadforduld
kiilonos eurdpai hatterére: az an. antinatura-
lista reakcid hulldmara — amely hullim nem-
csak kiviilrl sodorhatta magaval Adyt, —
részese lehetett spontan, bels6 élményi
alapon is. Ugyancsak inkabb egyes kiils6
adatokbdl tudjuk, de nem érezziik a jelen-
tdsebb, itthon is elaradé vilagnézeti hullamot:
az elfretor6 materialista radikalizmusnak és
evolucionista természetszemléletnek azt a to-
mény atmoszférajat, amelybe Ady, némi, nem
tulbecsiilendé varadi és parizsi elGzmények
utan mégiscsak a Budapesti Naplé iddszaka-
ban keriilt bele. Néhany adatbeli utalast
kapunk erre a 17. lap aljan, a hatas miként-
iét éppen csak érinti a 14. lap egy-két mon-
data.

Az atmoszféra megelevenitéséhez csatla-
koznia kell a bels6, egyéni koltdi fejlédés vala-
melyes rekonstrukciojanak. Ady bels6 érésé-
hez Komlés igvekszik (ItK-beli tanulmanya-
ban) nem is sikerteleniil kiozelebb férk6zni.
Itt érz6dik meg a hatrdnya annak, hogy
Varga a vilagnézeti fejlédést a politikai esz-
mevilag fejlodésére szikiti le; nyilvanval6,
hogy Ady mint ember is fejlédott, késziil-
dott, érlelddott, egyéniségének uj, gazda-
gabb rétegei és erdi jutottak lassi elfkésziilet
utan szokbarként a felszinre. Erre Varganal
mar csak vazlatos utalast kapunk. A konkrét
elemzés (a 9. lapon) sem disztingval eléggé:
élet-kultusz és ember-kultusz nem azonos, s6t
antagonizmusba is keriilhet egymassal; Ady
nagy ¢letszomja és vitalizmusa nem egyér-
telm(ien azonos azzal, amit ma humanizmus-
nak neveziink. Stiritve utal a bels6 fejlédés
lehet6 felismerésének sziikséges voltara
azoknak a bizonyos ,lirai érzéstomboknek’”
korabbi megléte. Varga itt kozelall Komlés-
hoz, aki ,,gdcok”-rél beszél, a fejlédés szem-
szogébdl is: ,,gyors egymasutanban feltiin-
nek és gyiilekeznek Ady sajatsagos témai és
motivumai” (Komlés). Vajon felderitheté-e
az a bels6 1t, amely a publicisztikus formaju
lirai érzéstombt6l a nagy versig vezet? Egy-
egy nagy élmény kolt6i érlel6dése amugy is
lehet hosszu folyamat, de itt nyilvanvaléan
nem az egyes témak kiforrasarél van szo,
hanem a koltG-személyiség ugrasszerd fejl6-
désér6l — a zsengekorszakbdl az els6 nagy
viragkorba. A jellegzetes Ady-érzésvilag és
Ady-fantazia tor egyszerre a felszinre — ezek
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veszik szarnyukra és érlelik remekmiivekké a
korabbi lirai érzéstomboket. A hirlapi cikk
néhany soraba rogzitett képzeletb6l éppen a
teljes emberi atélés ereje és a kifejezés fel-
idéz6 varazsa, a képzet csodaja hianyzik
ahhoz, hogy mialkotas legyen. Nyilvanval6,
hogy a Varga-elemzette élmények és korha-
tasok ennek a fejlédésnek elébedolgoznak.

Nem lehet elhallgatni — mégha teljesen
nem tisztdzhaték is — a konyvecskének
amugy is eléggé a kozpontjaba allitott dara-
bont-kérdést és a belble Ady politikai fejl6-
dése szempontjabol addédé problémakat.
Varga adatgyfjtése itt is gondos; meg is pro-
bélja ezt az idfszakot, illetve Adynak ezt a
szereplését értelmezni és a politikai palya
egészébe beilleszteni. Lényegében nem sokkal
megy til az eddigi eredményeken (legfeljebb a
koaliciés partok és Fejérvaryék csoportjanak
bemutatasaban arnyaltabb); szamara vitat-
hatatlan tény ez évekre is Ady politikai zse-
nialitisa és az, hogy Ady egyenesvonali
politikai palydjan a darabontsig a radikaliz-
mus és a nagy magyarsagélmény felé vezet6
utnak problématlan allomasa. Pedig pusztan
targyilag is van itt kideritenival6 elég. Nem
tudjuk, mely és milyen cikkeket irt naponta
Ady a parlamentnélkiili kormany sajtéiroda-
janak, — de ha Osszeegyeztet6 kutatast
végzlink azokban a vidéki kormanylapokban,
amelyek ezeket a cikkeket kozolték, a £6 poli-
tikai iranyvonalat és a koztudatba bedobott
problémakat, amelyeket Adynak propagal-
nia kellett, nyilvanvaléan meg tudjuk allapi-
tani. Csak ezek ismeretében vethetjiik fel a
legdont6bb kérdést: melyek voltak azok a
motivumok, amelyek Adyt csatlakozasra
birtdk? Megvallom, engem az a lapidaris
Ady-nyilatkozat: megkérdezték, van-e skru-
pulusa a Fejérvary mellé allas koriil, s 6 azt
felelte: semmi — nem nyugtat meg teljesen.
Varga nem hallgatja el, de nem is igen vonja
be az Gsszképbe az olyan adatokat, mint a
rokonszenvet a Tiszak irant (70. lap); azt,
hogy miel6tt a sajtéiroda munkatarsa, majd-
nem harom hénapon at ,hetilevelet” ir a
koalici6hoz tartoz6, nem valami deriis emlé-
kezeti Banffy Dezs6 hetilapjaba, a Magyar
széletbe, — hozzatehetjiik, hogy Fejér-
varyék bukdsa utin pedig felajanlja szolga-
latait a koalicié sajtoirodajanak is (Lengyel
G.: Ady a miihelyben, 254.). Kiilonos (levél-
beli) vallomasokat olvashatunk a darabont-
sag els6 honapjaibol: ,,Betegen és vigaszta-
lanul élek. A politika itt mindent megbénit.”
(1905. XI. 30.); miutan két héttel el6bb még
képviselGjeldltnek 6hajtana follépni; ,,A poli-
tikaban folfordultabb és reménytelenebb
minden, mint volt is. A szerkesztdségben
Kabossal, Biréval kimondott vagy titkos
harcban dllok.” (1905. XII. 13.) Miért, mi
koriil? No és. aztan probaljuk a kritikus
1905-6s év eseményeit szinkronban latni —
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Varga a fonalakat egymas utan, elkiilonitve
targyalja — : a Fejérvary-kormany 1905.
okt. 29-én ad programot, uralma 1906. apri-
lis elejéig tart; az orosz forradalom ugyancsak
1905 oktoberében tor ki és nagyjabol decem-
berben fojtjak el. Ezek Ady elsé hénapjai a
sajtéirodaban. S a Lédanak irt levelek kré-
nikus panaszabol kiveheté még egy bonyoda-
lom, amely Ady ,,vagy-vagy’-aban (levél-
idézet a 46. lapon, vo. még Révész: Ady és
Léda, 317.) tomoriil: Léda ez id6ben kovetel-
hette azt, hogy a kolté-barat legalizélja
viszonyukat, vegye el feleségiil. Epp a dara-
bontsag els6 idejében. Ady ennek anyagi
oldalat is latja. Ez id6beli cikkeinek kronolé-
gikus kiadasa, egybevetve a levelekkel, nem-
csak emberi és kolt6i, hanem politikai szem-
pontbdl is silyos vivédasokat tarhat fel. A
nagy politikai langelmék fejl6dése sem mindig
egyenesvonald; valsagot, meghasonlottsagot
Komlos is emleget (31). Nem hanyagolhat-
juk el Lengyel Géza allaspontjat (i. m. 256.),
aki szerint Ady politikai meggy0z6dését a
Budapesti Naploba irt és véllalt cikkeibdl kell
kiolvasnunk, s ezek azt mutatjak, hogy prog-
resszivitasban csakugyan elfrehaladt; sajto-
irodai allasvallalasa pedig, mélyebb emberi
és politikai motivumok nélkiil, az jsagiré
életforma és egzisztencia velejaroja volt.
Egyébként ez id6ben 6 sem tartja Adyt ,,poli-
tikai latnok’’-nak. — Varga persze megjegyez-
heti, hogy egyaltalan nem teljes Ady-biogra-
fiat akart irni err6l a néhany évr6l — viszont
itt arrél van sz6, hogy a fejl6dé Ady koriili
helyzetképben maga is utal ezekre a mozza-
natokra, idézi 6ket — de az Osszképbe még-
sem olvasztja igazan be, nem aknazza ki a
benniik rejlé tanulsagokat és problémakat.

Megnyugtatobb a konyvecske irodaloth-
torténeti eredményeinek jo része. Mar emli-
tettem az évszambeli eltolast: a Parizs utani
évet veszi Ady magarataldlasa idejének. Itt
voltaképpen az 1903-as Gsz néhany verse és a
parizsi termés a problematikus; Varga sze-
rint ezek a korai nagy versek, noha benniik
mar az igazi Ady-hang szélal meg, sokkal
,elvontabb”, kevésbé konkrét, kevésbé rea-
lisztikus jellegiiek az 1905-6s nagy versekhez
viszonyitva. Persze nem valami helyteleniil
alkalmazott ,realizmus” itt a mérték; a
korai nagy versekben a hang mar igazi; a
szitudcio, a szerkezet, a lirai én megszolalasa,
még jorészt régi tipusia. Ezt vetkezi le Ady
1905-6s verseiben.

Irodalmi szempontbdl hadd utaljak rovi-
den még egy-két helyes szempontra vagy
eredményre: Ady koltGel6djeinek és inspira-
16inak soran 1jbol szemlét tartva, Baudelaire
befolyasanak id6ben elébe helyezi a Rimbaud-
inspiraciot, valdszintileg Szini Gyula kozveti-
tésével. 1903-ban, az els6é Rimbaud-emlités
idején Ady még nemigen tud franciaul; Rim-
baud az el6készitok kozt szerepelhetett, a



kirobbantok kozt aligha. A magyar el6dokkel
kapcsolatban fontosnak tartom azt, hogy
Ady szimbolizmusat a magyar lirai el6zmé-
nyek sziikségszerti folytatidsa gyanant tiinteti
fel; csakugyan Vajdatél kezdve bontakozik
irankban valami ,,preszimbolizmus”, amely
Adyban aztan kirobbandan teljesedik be.
Velejar ezzel —s ez épp annyira fontos — Ady
eurbpai egyidejlségének tagadasa. Varga
utal Illyés Gyulara, aki szerint a franciara
forditott Ady odakint a 70-es évek légkdrét
idézi. Ujabban torténnek kisérletek vala-
melyes szinkron dokumentdldsara; a kérdés
bonyolult, de a puszta elutasitassal nem lehet
elintézni. A Rilke-, George-, plane Apollinaire-
parhuzamot nem érzem meggydzének, de
eszembe jut, hogy Ady szimbolizmusa min-
denestiil mas, mint pl. a Mallarméé — George
pedig épp a szazadfordulé koriil forditja né-
metre a francia szimbolistdkat: nincs-e a két
at inditékaiban mégis valami parhuzamos?
Es ne ragadjunk bele a szimbolizmusba. Van
éppen az Uj verseknek egy eddig kevésbé
figyelt rétege, amely mindenképpen moder-
nebb, 1906 eurdpai szemével nézve, mint az
Adyban ekkor mar megszoélalé, majd egy
ideig kizar6lagos uralomra juté szimbolista
stilus. A fehér csind, A konnyek asszonya,
Félig csokolt csok, Tiizes seb vagyok tipusu
versekre gondolok (de akar az egész korai
Léda-ciklusra), amelyek egyes szimbolikus

motivumaik ellenére sem mondhaték szim-
bolistanak. Valami kiilonos, 1élektani hiteles-
ség(i konfliktusos Jirat szdlaltatnak meg, fel-
fokozott szenvedélyességiikben is kozvetle-
nebbek, s képasszociacidik is lazabbak a
szimbh6lum kotottségénél; a késébbi profétai
nyugalmat valami szilaj kivallé hév eldzi itt
meg. Nem mondom, hogy ez a tipust, nem-
szimbolista, de mégis nagy Ady-lira idegen
inspiraciora sziiletett; keletkezését talan meg-
magyarazza a Léda-szerelem els6 hoénapjai-
nak légkdre. De modernebb, korszer(ibb, s a
korabeli eurdpai lirdban kereshetnénk analég
jelenségeket. Persze, ez a lirai megszdlalas
még jobban provokalta a hagyomanyos izlést,
mint a szimbolizmus. — Varga Joézsef ezt a
verscsoportot azért nem veszi kiildnosebben
figyelembe, mert nem a magyarsag-élmény-
korbe tartozik, — igy Ady eurdpai fejl6dés-
beli helyérél adott képét ezzel ki kell egészi-
teni. Végezetiil, igazan csak futélag, hadd
utalok a konyvecskének még egy erényére: a
szamos finom, miniatiir miielemzésre; versek
és prozai iratok szépségei tarulnak fel el6t-
tiink; a szellemi kornyezetelemzés apromun-
kaja kozben a szerz6 szivesen pihen meg egy-
egy kedves cikk vagy vers esztétikuménak
égovében, mert hiszen miihelymunkajanak
célja is az, hogy ebben a koltdi égovben ott-
honossa tegyen benniinket. )

Barta Jdnos

RENAISSANCE UND HUMANISMUS IN MITTEL- UND OSTEUROPA

Eine Sammlung von Materialien, besorgt von Johannes Irmscher. 1—2. Bda. Berlin, 1962.
Akademie-Verlag. 395; 327. (Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Schriften

der Sektion fiir Altertumwissenschaft. 32.)

A berlini Német Tudomanyos Akadémia
két kotetben tette kozzé annak az 1959-ben
tartott wittenbergi nemzetkozi konferencia-
nak az anvagat, amely a kozép- és kelet-eurd-
pai reneszansz ¢s humanizmus problémait
tiizte napirendjére. Az {ilésszak nemzetkozi
jelleget a kelet- és nvugatnémet, valamint a
bolgar, jugoszlav. roman, csehszlovak, len-
gyel és magyar résztvevok féleg szempontok-
ban, de néha anyagban is gazdag referatumai
fémjelezték.

A kérdés é&ltalanos problematikajanak
megvilagitasara legtobben az antikvitéas és a
humanizmus viszonyanak néhéany olyan terii-
letét vetették tiizetesebb vizsgalat ald, mint
pl. az ékori természettudomany, valamint a
romai jog humanista recepcioja. (Gerhard
Harig, Heinz Herz). A kutatdsok korszer(i
elvi és modszertani kérdéseivel két elfa.las
foglalkozott. Az el6bbi a marxista Antonio
Gramsci nézeteinek fényében tette biralat tar-
gyava a polgari reneszansz-kutatas reprezen-
tansanak, Jacob Burckhardtnak munkas-
sagat (Margarete Steinhoff), mig a masik. a

10 1rodalomtérténeti Kozlemények

klasszika-filologianak az wjlatin és Gjgorog
(helyesebben a kozéplatin és kozépgorog) iro-
dalmakhoz fiiz6d6 kapcsolatairdl szolt(Alois
Gerlo).

Az anyag a tovabbiakban munkabesza-
moldkat tartalmaz Nyugat-Eurdpa és Német-
orszag, tovabba Dél- és Kelet-Eurdpa orsza-
gai reneszansz miiveltségének tijabban meg-
oldott, ill. tovabbra is megoldatlanul maradt
problémairdl. A nyugati humanizmus targy-
korébdl viszonylag kevés volt az dltalanosabb
érdekii el6adas. Legtobbjitk miivel6déstorté-
netileg fontos intézmény multjanak — 6nma-
gaban véve érdekes — felderitetlen vagy
kell6en nem tisztazott epizddjara dsszponto-
sitotta figyelmét. Masok egyes humanistdk
(Georgius ‘Agricola, Heinrich Rantzau stb.)
¢letrajzanak pontosabba tételét tizték célul
maguk elé.

Egyetlen kivétel Heinrich Alexander
Stoll volt, akinek gondolatébresztd. el6adasa

(Erasmische . und reuchlinische . griechisch? )

az erazmusi és a reuchlinista gorogség kiilonb-
ségeivel foglalkozott. A dolgozat sz(ikre sza-



bott terjedelme ellenére is meggy6zivé tudta
tenni azt a felfogast, hogy az etacizmus, ill.
az itacizmus kérdésében Erazmus és Reuchlin
nézetei kozott korantsem olyan mély a szaka-
dék, mint azt a szakirodalom hatdsa alatt
hinnénk. Stoll dolgozata egy sokat — és nem
ok nélkiil — vitatott probléma mértéktarto
nyugvopontra hozasat van hivatva el6segi-
teni. Reméljiik, hogy kutatasainak eredmé-
nyeit gazdagabban dokumentalva és részle-
tesebb kidolgozasban is kozzéteszi majd, s ez
esetben kozvetve hozzajarul a magyar iroda-
lom Jagello-kori reuchlinista gordg nyelv-
szemléletének igazabb megértéséhez.

A Dél- és Kelet-Erépaval foglalkoz6 besza-
molokbol a szintézisekben és részletkérdések-
ben egyarant tanulsagos roman és jugoszlav
referatumok mellett az orosz és a bolgar rene-
szansz-kutatasok gyors fellendiilése, sokol-
daldsaga és eredményessége valosaggal szem-
beszok6. (Alexander K. Burmov: Renaissance-
Elemente im mittelalterlichen Bulgarien. —
Konrad Onasch: Theophanes der Grieche. Ein
Mahler der Friihrenaissance in Russland. —
Fairy von Lilienfeld: Vorboten und Trdger des
Humanismus” im Russland Ivans II1. stb.
stb.)

Kiilon kotetet toltottek meg a harom leg-
érdekeltebb fél, Csehszlovakia, Lengyelor-
szag ¢és Magyarorszag humanizmus-kutatoi-
nak atfogo igénnyel késziilt vagy — nemzet-
kozi perspektivaba dllitott — részletkérdé-
~ seket boncold el6addsai. A csehszlovak irodal-
mon beliili megfigyelésekben gazdag elemzd
tanulmanyok foglalkoztak a latin nyelvi
humanizmus szlovakiai (Peter Ratkos) és
csehorszagi Josef Hrabdak: Die Bedeutung des
lateinischen Humanismus fiir die tschechische
Literatur und seine Beziehung zur tschechischen
Wirklichkeit ) hatasaval, s e nagy kérdéscso-
portoktol fiiggetleniil 6nallo feldolgozasokban
keriilt néhany olyan probléma tjszeri meg-
vilagitasba, mint Komensky viszonya a cseh
nemzeti humanizmushoz (Antonin Skarka), a
humanista jogtudomany fejlédése (Jifi Kla-
bouch) vagy IV. Kdroly épitkezései a pragai
varban (Antonin Salac).

Ezek koziil f6leg Peter RatkoS dolgozata
(Die Problematik des Humanismus und der
Renaissance in der Slowakei) érintett sok
magyar vonatkozast, ennek azonban nem-
csak irodalmi, hanem részben torténeti és
foldrajzi magyarazata is van, hiszen tobbek
kozott Kassat, Ldcsét, Eperjest, Bartfat,
Nagyszombatot és Pozsonyt jeldlte meg jelen-
tésebb humanista centrumokként, ezek lakos-
saga pedig a reneszanszt megel6z6en a kozép-
kortol fogva szlovakokkal és cipszerekkel
vegyes magyar volt.

A lengyel humanizmusrél (1460—1620)
Kazimierz Kumaniecki el6adasa adott igényes,
de sziikségképpen vazlatos attekintést (Die
lateinische Dichtung in Polen in der Zeit der
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Renaissance ). Ertékelésének szempontjait a
korabeli eleven magyar—lengyel kapcsola-
tok emelik el6ttiink kiilonosen érdekessé. A
referatum nemcsak a minket irodalomtorté-
netileg kozelr6l érdeklé idészakban rajzolja
meg areneszansz Lengyelorszag szellemi arcu-
latat, de egész sor olyan humanistat méltat,
akiknek ¢letmiivébdl vagy jelent6s rész kotd-
dik éppen Magyarorszaghoz (Callimachus,
Paulus Crosnensis stb.), vagy nalunk is ismer-
tek és kedveltek voltak (Kochanowski stb.).

Nagy figyelmet szenteltek a lengyel el6-
adok Erazmus lengyelorszagi hatasanak fel-
meérésére is. Tehat ismét egy témaval tobb a
minket érdeklfk koziil, hiszen erazmistaink
legnagyobbikanak, Sylvester Janosnak inten-
ziv krakkoi kapcsolatai kozismertek.

A magyarorszagi reneszansz-kutatas jelen-
legi helyzete nyolc el6adasban tiikrozddott a
wittenbergi konferencian. Tematikailag kép-
viselve volt benne az elvi alapvetésen kiviil a
XV—XVIII. szazad néhany jellegzetes etapja,
képviseldje, illetve régészeti emliéke.

A bevezetd, amely Kardos Tibor tollabol
keriilt ki ( Entwicklungsgang und osteuropdi-
sche Merkmale des ungarischen Humanismus ),
el6bb a magyarorszagi humanizmus-fogalom
értelmezését adja, majd a kialakitott kon-
cepci6 szellemében vazlatos rendszerezését is
nytjtja a humanista és humanistanak vélt
irodalmi alkotasoknak. Kardos felfogdsa sze-
rint a Matyas-kori humanizmus szélesebb
bazisra épiilt, mint sokan valljak: a f6papok
és fénemesek sziik réteget alkotd csoportja
mellett (Vitéz Janos, Janus Pannonius, Varadi
Péter stb.) jelen volt a feudalista tarsadalom-
bél kitagadott értelmiségieknek olyan ,,to-
mege " is, amelyet megérintett mar a modern
kultira. Ezek képviselték volna a népkozelbe
jutott arisztokrata kultarat, a ,,plebejus
humanizmust”.

Kardos a vilagiak és vilagi papok egysé-
gesen humanistdnak abrazolt vilagat is kiszé-
lesitette bizonyos ,,egyhazi humanizmussal”,
melyet a devotio modernaban jeldlt meg.
Pedig valdjaban inkdbb arrél van szd, hogy a
kozépkor végi egyhazi reformmozgalmak tor-
ténetiik folyaman e ponton érnek legnagyobb
kozelségbe a vilagi humanizmus bels6 ismér-
veihez. Arra, hogy a kozépkori egyhaz nem
humanizélédott, frappans példa az, hogy
végiil is a reformacioba torkollott fejlédése.
Masképp nehéz is lenne megmagyarazni,
miért csak a XVI. szdzad kozepe tajatol kezd-
tek kolcsonosen atsziiremkedni a humanista
(vilagi) és reformaciés (magyar nyelviiség):
elemek, hogy a szazad végére beldliikk dtvo-
zGdve alakuljon ki az anyanyelvii reneszansz
irodalom. ¢

A torténetiség sorrendjét kovetd el6ada-
sokat Csapodiné Gardonyi Kléara referatuma
nyitja meg ( Bericht iiber neuere Forschungen
auf dem Gebiet der Bibliotheca Corvina ). Ebben:



a Korvinaval kapcsolatos tijabb kutatasokrél
ad tomor osszefoglalast, imponalé anyaggaz-
dagsagaval egyftttal azt is bizonyitva, hogy
Matyas kiraly egykori konyvtaranak hiteles
rekonstrukcioja a legkevésbé sem kilatastalan
vallalkozas, és hogy e téren épp 6 maga dol-
gozik évek ota a legeredményesebben. Gere-
vich Laszl6 Pannénia reneszansz targyi emlé-
keir6l (siremlékek stb.) irt az aquincumi és
budai leletek alapjan ( Bemerkungen iiber
die pannonische Renaissance).

A XVI. szazadnak a konferencian bemu-
tatott harom irdegyénisége koziil Baldzs
Janos Sylvester Janos humanista miiveltsé-
gének lengyel és német eredetre visszave-
zethet6 elemeit mutatta be, majd részletesen
foglalkozott azzal, hogy jelentkeztek mind-
ezek Sylvester irodalmi munkassaganak ké-
s6bbi szakaszaiban ( Johannes Sylvester und
der Humanismus in Mittel- und Osteuro-
pa)..

Ujdonsagszamba megy a masik portré,
Henrik Becker igen érdekes Balassi-tanul-
manya ( Balassas weltweite Verkniipfungen).
Beckerr6l kozismert, hogy nem csupan az 6-
és kozépfelnémet, hanem a korabeli vilagiro-
dalomnak, igy a magyarnak is alapos isme-
réje. Ezért szinte hivatva volt arra, hogy
Balassi Bélint hatalmas miveltségének egész
teriiletét bejarja és megfigyeléseit rendszerbe
allitsa. Becker munkaja valéban minden
tekintetben megbizhaté és csak sajnalni
lehet, hogy a konferencia témajahoz igazodva,
mell6zte a torok koltészet hatasanak regiszt-
ralasat. A lengyel és horvat anyag is megér-
demelte volna a figyelmet.

A harmadik iréi arcképet Pirnat Antal
mutatta be az6ta megjelent konyvének talan
legérdekesebb fejezete alapjan. Sommer Janos
antitrinitarius humanista kolozsvari miiko-
dését valasztotta témaul, olyan életrajzi
periddust, amelyr6l a nemzetkozi szakiroda-
lom szinte semmit nem tudott. Pirnat munka-
janak értékét az altala felfedezett ajabb doku-
mentumok is nagyban novelték.

Klaniczay Tibor tanulmdénya (Probleme
der -ungarischen Spitrenaissance) a XVI—

’

Domotor Tekla: Az djkori szinjatszas kialaku-
lasa Kelet-Eurépaban. Bp. 1963. Szinhaztudo-
manyi Intézet — Orszagos Szinhaztorténeti
Mizeum. 851, (Szinhaztorténeti Konyvtar,13.)

Az utébbi évtizedben a tarsadalomtudo-
manyok teriiletén egyre hatarozottabban
nyilvanul meg a kutatoknak az a torekvése,
hogy irodalmunk, torténelmiink fejlédését, a
szomszéd népek irodalma, torténelme altal
nyujtott tanulsagok figyelembevételével raj-
zoljak meg. Ezt bizonyitja az MTA Irodalom-
torténeti Intézete altal rendezett nemzetkozi

XVII. szazad forduléjanak problematikajaval
foglalkozik. Els6ként veti fel marxista médon
az igényt a reneszansz és a barokk kozti atme-
netnek stiluskorszak szempontjabol val6
preciz meghatarozasara. Klaniczay a kérdés
megoldasaban nem terminologiai feladatot
lat, kovetkezésképp dontését attol teszi fiig-
gbévé, hogy az adott korszak irodalmi dram-
latainak elemzése mit sugall. Ezért széles
kord vilagirodalmi osszefiiggések tanulsagai-
b6l indul ki, majd fokozatosan sziikitve vizs-
galodasainak korét, lehatol a legaprébb
tényekig. Allasfoglalasat elfadasanak cime
jelzi.

A késbreneszansz tulajdonképp lezarja
azt a teriiletet, amely egy reneszansz-kon-
ferencia illetékességébe tartozik. Berényiné
Révész Maria gondosan mérlegelt eredmé-
nyekre épiilt referatuma, bar a XVIII. sza-
zadb6l vette témajat, annyiban megis ide
kapcsolodik, amennyiben az altala késéhuma-
nistanak nevezett Dugonics Andras regényei
két humanistanak is tekintheté forrasra,
Barclay ¢s Fénelon miiveire vezethetk
vissza.

A wittenbergi konferencia egészében véve
igen jo szolgélatot tett a reneszansz- és huma-
nizmus-kutatas nemzetkozi {igyének. A Ko-
zép- és Kelet-eurépai reneszansz osszképe e
kotetb6l mindamellett természetesen nem
rajzolodhatott ki, hiszen egy nemzetkozi
konferencian aranyossagra csupan a legrit-
kabb esetben lehet torekedni.

Meglepd, hogy a referatumok elég nagy
szazaléka kevés figyelemre méltatta a kor-
téarsi irodalom hatasat, kissé mintha elszige-
telten targyaltak volna az el6adok témaikat.
Kiilfoldi irokra és miivekre szinte torvény-
szer(ien csak a forrasok feltarasakor tortént
nyomatékosabb utalas.

A magyar reneszansz-kutatasokrél szolé
szinvonalas beszamolok e hibatél altalaban
mentesek voltak, és bizonyara hasznosan hoz-
zdjarultak az dsszehasonlité kutatasok euré-
pai méretd, marxista szellem{i kibontakozta-
tasdhoz.

V. Kovdcs Sdndor

osszehasonlité irodalomtorténeti konferencia
és a kozelmultban megjelent szamos tanul-
many. ;
Tortént kisérlet abba az irdnyba is, hogy a
kelet-kozép-eurdpai népek irodalmat mint
0onall6 — és bizonyos szempontbdl kétségtele-
niil Osszefiiggd egységet vizsgaljak, elemez-
zék. (Sziklay Laszl6 tanulmanyara gondo-
lunk els6sorban.) Az eredmények mellett
olyan problémadk is jelentkeztek, melyek azt
mutatjak, még csak a kezdeteknél tartunk.
Domaotor Tekla ebben a kis fiizetben arra a
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bonyolult feladatra vallalkozott, hogy vazolja
az ujkori szinjatszas kialakulasat Kelet-Eur6-
paban. Miive tttord kisérlet. Nem tiizhette ki
feladataul a kérdések megoldasat, csupan
azok jelzését. A tovabbi kutaté munkas fela-
data lesz ennek a vazlatnak a hézagait kitdl-
teni.

A bevezetésben kitér a szerz6 olyan kér-
désekre: milyen modszerek alkalmazhatok a
kozép-eurdpai szinhaztorténet kutatasaban,
milyen értelemben hasznédlja 6 a Kozép-
Eurépa fogalmat stb., majd a kozép-eur6pai
szinjatszas bizanci, népi hagyomanyokbol
taplalkozo és a kozépkori vallasos szinjaték-
bél szarmazé elézményeket targyalja s attér
tulajdonképpeni témajara. Korszakoldsa az
irodalomtorténetben altalanosan hasznalt és
elfogadott: reneszansz és barokk. Behatdan
foglalkozik a kelet-eurépai szinhazi kultira
osztalybazisanak kérdésével és az egyes szer-
zetesrendek szerepével. Az utols6 fe ezet azt
mutatja be, hogyan indultak el Kelet-Eurdpa
népei a hivatasos szinjatszas felé.

Ez a rovid vazlat mindenesetre igazolja,
hogy a kelet-eurdpai szinhaztorténet osszeha-
sonlité vizsgalata, ha alapjat nem a geografiai
egymasmellettiség, hanem azok a parhuza-
mos jeleaségek alkotjak, melyek a gazdasagi-
tarsadalmi fejl6dés hasonlésagaban gyokerez-
nek, termékeny és sok tanulsaggal szolgalhat
egy-ezy nép nemzeti sajatsagainak jobb meg-
értéséhez is.

Csak sajnalni tudjuk, hogy a szerzé a
magyar anyagot csupan példa, illusztracio
kelvéért emliti, nem targyalja a szomszéd
népekével valo szerves osszefiiggésében. E
sziikmarkusag elleaére mégis tanulsagosnak
igérkezik riovide1 szambaveani, hogy Domo-
tor Tekla milyen miiveket tart érdemesnek
meze nliteni szintéziskisérletében.

A reneszansz kor targyalasaban Bornemi-
sza E’lektrdjét az ,,antik politikai példazat”
eseteként enliti, mig a Balassa-comoedidt a
német reformaciés drama tipusaba sorolja.
A kelet-eur6pai barokk szinpad c. fejezetben
valéban érdemne szerint emeli ki a Constan-
tinus és Victoridt, kar azonban, hogy itt sem
annyira magarél a dramarol, mint inkabb
keletkezésének torténetérdl beszél.

Az utols6 fejezet (Utban a hivatasos szin-
jatszas felé) Simai Kristof Igazhdzijat ismer-
teti szokatlanul nagy terjeielenben. Nem ez
ellen a terjelelem ellen van kifogasunk, ha
mindjart megkérdezziik: vajon nem lehetett
volna-e korabbi miiveknél is hasonléképp
tenni? Ha a lengyel dramak tialzottan apro-
Iékos ismertetését6l néha eltekintett volna
(harom lap terjedelmii idézet van a 37—40.
lapokon!), akkor talan még arra is maradt
volna helve, hogy Balassi Balint Szép magyar
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E feltiind ezyeaetlenségex mellett nem
kisebb baj az sem, hog?l a drama fogalmat
abban az indokolatlanul végtelenbe tagitott
formajaban hasznalja, mint Kardos Tibor,
és igy belefér az Omagyar Mdria-siralom is.

Tarndc Marton

Batsanyi Janos irodalmi munkéssiga és
egykorti képmasai. Osszedllitotta: Tarnay
Zsuzsanna ¢s Rozsa Gyorgy. Veszprém, 1963
Veszprém m. Muzeumi Igazgatésag — Veszp-
rém m. Konyvtar. 20 1. 8 t.

A fiizet Batsanyi sziiletésének 200. évfor
duldja alkalmabol jelent meg. Rovid életrajz
bevezetés mellett egy Batsanyi-bibliografiat
és a kolté egykort képmasairdl irott tanul-
manyt tartalmaz. Mind a bibliografiai ¢ssze-
allitas, mind pedig az ikonografiai tanulmany
hasznos hozzajarulas volt az évforduld kap-
csan Batsanyi irant kiilonosen felélénkiilt
érdekl0dés kielégitéséhez. .

Rézsa Gydrg tanulmanya ( Batsdnyi
Janos egykort képmdsai) ezen tulmenGen
tudomanyos jelentdséggel is bir. (A bibliog-
rafiai Osszeallitas kovetkezetlenségei és hia-
nyossagai miatt sajnos még az altalanos tajé-
koztatast sem tudja hianytalanul ellatni, mar
csak azért sem, mert pl. az tijabb Batsanyi-
irodalom nagyon gyéren van képviselve
benne.) A tanulmany a Batsanyi-ikonografia
eddigi eredményeir6l tajékoztat, kozli a kolto
rankmaradt arcképeinek masolatat, koztiik a
szerz$ altal djabban felfedezett, legrégibb
Batsanyi-arcképet, amelyet 1799-ben W. G.
Kininger kompoziciéja alapjan K. H. Pfeiffer
metszett rézbe. Ezen kiviil még két képmast
ismeriink a koltérél: Johann Niedermann
1802-b6l szarmazo6 olajfestményét és Fried-
rich Heinrich Fiigernek, a bécsi klasszicizmus
kimagaslé alakjanak 1806-ban festett képét.
Fiigernek, aki arcképeinek tobbi alkot6jahoz
hasonléan a kolté bécsi tarsasagahoz tarto-
zott, e miive nemcsak a Batsanyi arcképek
kozott a legmagasabb miivészi szinvonalat
képvisel6 alkotdsa, hanem talan az egyik leg-
szebb magyar iréarckép is. A Batsanyi halala
utan keletkezett képmasok mind e kompo-
ziciora vezethet6k vissza. A tanulmany fog-
lalkozik Niedermannak és Fiigernek a kolt6
hitvesér6l, Baumberg Gabriellardol készitett
arcképeivel is, és kozli masolatukat. A szerzé-
vel egyiitt mi is reméljiik: ahogy irodalom-
torténetirasunk egyre inkabb megkozeliti a
valédi Batsanyi-képet, tigy miivészetiink is
mai eszkozeivel és a rendelkezésre 4ll6 doku-
mentumok alapjan meg fogja alkotni a repre-
zentativ Batsanyi-arcképet.

Koékay Gyorgy



Molnér Akos: Jéslat. Valogatta és az elGszot
irta: Komlés Aladar. Bp. 1963. Magvetd K.
263 1.

Molnar Akos harom novellaskonyvébél
€s a kiilonbo6z6 lapokban szétszértan maradt
elbeszélésekbll allitotta ossze ezt a kotetet
Komlés Aladar. Az ir¢ életében megjelent
kotetek anyagat alaposan megrostalta és biz-
tos érzékkel kivalasztotta a legmaradandobb
irasokat. Talan szigorubb is volt a kelleténél.
Felvehette volna még Molnar Akos két érde-
kes elbeszélését:.egy hiteles haborus élmény-
novellat (Egy ember megsebesiil) és az Emmi
cimd f{rast, amely (némileg a kor divatos
témadit kovetve) egy csalad latszolag békés
hétkoznapjaban a valsag jeleit is érzékelteti.

Deennél a hidnyérzetnél, amely mint szub-
jektiv érzés vitathato is egyben, sokkal don-
tébb az a tény, hogy Komlés valogatasa az
elfeledett irdsok felvételével gazdagabb szi-
nekben mutatja be a novellairé Molnar Akos
miivészetét, mint a korabbi kitetek. A tiz
tjra felfedezett novella alapjan a tarsadalmi
problémék irant fogékonyabb és szigoribb
itéletii ironak ismerjiik meg Molnar Akost.
Néhany igazan kittin6 novellaja most jele-
nik meg el6szor kotetben (Tiszta haszon,
Kisldanyok, Tiz pengd, Uj albérlé, Kibékiilés).

Amikor elsé novellaskitete Gyereknek
lenni cimen megjelent 1926-ban, a kritika az
elmélyiilt lélektani abrazolast dicsérte kony-
vében, a legmodernebb pszichologiai ered-
mények termékeny hatasi felhasznalasat.
A pszichoanalitikus irany egyik tehetséges
irodalmi kamatoztatéjat lattak benne. Azt
vartdk téle, hogy a gyermekkori témak egyik
ajabb felfedezdje lesz, hogy 6 is behatol arra a
teriiletre, amely ekkor még mindig az tjdon-
sag igézetével hatott a lélektant6l inspiralt
szépirodalomra. A mai olvasé szamara azon-
ban novellai ilyen vonatkozasban nem jelen-
tenek nagyobb meglepetéseket. Eppen 1élek-
tani abrazolomoédszerét érezzilk ma mar leg-
inkabb tulhaladottnak, kiilonosen azokban az
irdsaiban, amelyek elsddleges célja valamely
lelki folyamat megelevenitése lett volna.
Thurz6 Gabor talaléan irta Molnar elsé kotete
kapcsan, hogy az onfeledt, mélységekbdl
kiszakadt intuici6t hidba keressiik nala. Hoz-
zatehetjiik ehhez, hogy a korabbi generacio-
hoz tartozd Kosztolanyi elbeszéléseit ma is
frisebbnek érezziik, mint Molnar Akos lélek-
dukalasa is természetesebb, dinamikusabb,
hitelesebb és tokéletesebb Molnar Akos novel-
ldiban. Ez is magyarazza, hogy irasaiban az
egykori lélektani Gjdonsagoknal sokkal fris-
sebbnek érezzilk ma mar a tarsadalmi kor-
nyezetek hiteles rajzat és nem csak a mili6t,
de az emberi sorsok mély atélését is. Kitin6
elézmények utan is 4j szineket tudott hozni a
kispolgari életformak abrazolasaba. Miivészi
erdvel ragadja meg a sziikre szabott, lefoj-

tott emberi életek o6rok haldoklasat, vigasz-
talan sziirkeségét. A sziirke szinek Kit{ing
mestere, akar csak Nagy Lajos, de nem epi-
gonja senkinek. Szemléletére jellemz6, hogy
bar 6 is minden illuzi6é nélkiil nézi a kispol-
garok életformajat, de tobb megértéssel és
mélyebb atéléssel rajzolja e réteg sorsat, mint
azok az irok, akik szamara a kispolgari vilag
elsGsorban csabito alkalmat jelent a szatirara,
a félényes ganyolddasra.

Komlés Aladar rovid elGszava eleven
portrét ad Molnar Akosrél, tragédidba tor-
koll6, megdidbbenté életutjardl, és rovid, vaz-
latos értékelést is kapunk a kit(in6 novellista
miivészetérol.

Vargha Kdlmdn

Gyetvai Janos: Két vilag kozott. Bp. 1963.
Szépirodalmi K. 223 1. -

Gyetvai Janos annak a nemzedéknek
markans arctt képviselGje, melyet legtala-
I6bban az irodalmi partmunkds cimmel illet-
hetnénk. Szamara, éppugy, mint e nemzedék
legkivalobbjai szamara, az irodalom a part-
munka elszakithatatlan része. Ez magya-
razza ennek a nemzedéknek sokoldaltisagat:
nem koti le magat egyetlen mifajnal, ha kell,
riportot ir, verset vagy novellat, ha sziikséges,
s regényt, ha ideje marad ra, mikdzben lapot
szerkeszt, gytilésekre jar, s a sz6 valddi értel-
mében egyiitt é1 a munkasosztallyal.

Legujabb konyvében, amely a Két vildg
kozott cimet viseli, a szerz6 az emigracios évek
emlékeibdl ad izelitét. Emlék pedig bdven
van: Bécs, Csehszlovakia, Berlin, Parizs az
emigracio éveinek kezdeti dllomasai, s utdna
New York, ahol tobb mint két évtizedig
szerkeszti az Amerikaba szakadt magyarsag
harcos lapjat, az Uj El6rét, majd a névval-
tozas Gtjan azt kovetd Magyar Jovot.

De mi vitte a szerz6t az Egyesiilt Alla-
mokba, hova Lékai Janoson kiviil alig jutott
el tizenkilences emigrans, mikor hivtak,
maradhatott volna Berlinben vagy Moszkva-
ban? Valasza egyértelmii: ,tomegek kozt,
anyanyelviinkon hirdetni: lesz még 4] felta-
madas, végleges gy6zelem a magyar proleta-
roknak.” Erre a célkit(izésre az irodalmi
anyagaban ma még feldolgozatlan Uj El6re a
bizonyiték. Nem kis mértékben Gyetvai
szerkeszt6i munkassagahoz fliz6dik, hogy a
lap szerves egységbe tudta fogni a hazai, az
amerikai magyar és az emigracio irodalmat, s
tolmacsolta, nem egy esetben elsének, a
vilagirodalom legtijabb, jelentds alkotasait a
magyar olvaso szamaéra.

Az amerikai évek emlékeit ebben a kotet-
ben azonban hiaba keressiik. (Furcsa médon,
éppen az ezekre az évekre utald irasa, A kita-
szitottak a kotet leghalvanyabb novelldja.)
Korabban jelent mar meg egy kotetre valé
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gytijteménye, Ezt lattam Amerikdban cimmel a
kivandorolt magyar munkasok életét bemu-
tatoé riportokkal. A mostani novellakka for-
malt visszaemlékezések azt az id6szakot ole-
lik fel, amikor a szerz6 a hazai bujdosasbdl
Bécsbe menekiil, majd onnan a part megbiza-
sabol el6bb Kassara, majd Pécsre megy lapot
szerkeszteni, s az id6ben tdbbé-kevésbé
Osszefiiggd novellak lanca a rovid berlini tar-
tozkodassal, illetve az Amerikaba érkezéssel
( Tengeren tilra) lezarul, s a kotet két utolso
novellaja, a mar emlitett A kitaszitottak és
Hazafelé mintegy utészo gyanant hat.

A kotet nyité novellaja (A Dundnal) a
Bécsbe valé menekiilés 1élegzetelallité esemé-
nyét kerekiti elbeszéléssé, amely a Fegyverek
és emberek-ben csak néhany mondatos epizod-
ként jelentkezik. A , nyugati paradicsom
kapujaban” -eltoltott honapok soran bemu-
tatja a nemzetkozi ellenforradalmi erdk szer-
vezkedését és megerdsodését, melyet a bécsi
szocialdemokracia hallgatolagosan .tamogat,
az emigransok nehéz életkoriilményeit, melyet
a nyomorbdl fakadé kesernyés humor tesz
izesebbé. A bécsi honapokat két kozjaték sza-
kitja meg, a kassai és pécsi lapszerkesztések
szines, fordulatos leirasa. Berlinben felfigyel
a barnainges fasizmus jelentkezésére, mely-
nek egyszert, korlatolt, ugyanakkor fana-
tikus képvisel6i a Herr Schmidt-féle emberek,
s veliik szemben ,,Marx unokaira”, az egy-
szerti, Oszinte szivii német munkasokra.
A novellak hatasat nemcsak az fokozza, hogy
szerzGjiilk témajat ,,az emberi haladasért
vivott roppant harc” sodrabél meritette,
ennél taldn jelent6sebb az a hitelesség, mely-
lyel az eseményeket bemutatja, kozvetlen
elbadasmaddja, sajatos, az olvasd érdeklfdé-
sét felkeltd stilusa.

Gyetvai Janos gazdag élettapasztalata —
amelyb6l a Két vilag kozott csak izelitét nyujt,
a magyar szocialista irdalom torténetének
kutatojat arra készteti, hogy megkérdezze:
megtett-e a fiatalabb nemzedék mindent,
hogy a magyar szocialista irodalom nagy
nemzedékének, a Tanacskoztarsasag iré-
harcosainak emlékét megérizze az utdokor
szamara? Nem egy kezdeményezés tortént
mar ezen a téren, de szamos megoldand6
feladat, tisztazasra var6 probléma all el6t-
tiink, mig megsziintethetjiik a magyar szo-

cialista irodalom térképén még mindig mutat-
koz6 fehér foltokat.
Kovdcs Jozsef

Kner Imre leveleibdl. Kner Imre kiadatlan
levelezése alapjan osszeallitotta P. Reichel
Agnes. Sajtéo ald rendezte Kiss Laszlo.
Szeged, 1963. Tomorkény Istvan Aaltalanos
gimnazium. 64 1.

A Kner-csalad két tagja, tobb mint fél-
évszazados munkassagaval, beirta nevét a
magyar miivel6déstorténetbe. Kner Izidor, a
mult szazad 80-as éveiben alapitott gyomai
nyomdajaval még jobbara kulturélt tulajdo-
nos volt, ellenben fiat és egyben ut6djat,
Kner Imrét mar miivészi ambicidk flitotték.
Autodidakta modon sokat tanult és olvasott,
fzlését, irodalmi miiveltségét elmult korok
nagy alkotasain csiszolta egyre finomabba.
Ilyen iranyu érdeklGdésének gytimolcseként
jottek létre ismert sorozatai is, Monumenta
Literarum és a Kner-klasszikusok. De ezek
ellenére nagy volt benne a fogékonysag az €16
irodalom irant is, — és bar tudatosan nem
tudta felmérni a kortars irébaratok igazi jelen-
téségét, jo érzékkel ismerte fel a valodi tehet-
ségeket.

Kner Imre levelesldadajanak most kozre-
adott anyaga a Szab6 Lorinchez irottakbol
merit a legtébbet, ezekbdl igyekszik a kotet
szerkesztdje megrajzolni a kor életét s vele
egyiitt Kner egyéniségét. Természetesen
tobbrdl van itt sz6 két ember barati kapcsola-
tanal. Mindegyik levél irodalom- és miivel6-
déstorténeti adalékokat rejt magaban, olyan
dokumentumok is egyuttal, amelyeket nem
aknaztak még ki kellden a XX. szazad kuta-
téi. Moricz Zsigmond, Szabé Dezs6, Fiist
Milan, Balazs Béla, Kosztolanyi Dezs6, Méra
Ferenc, Laczké Géza és Szab6 Ldrinc sora-
koznak a levelezé-partnerek listajan. Rad-
noti Mikléssal meg éppen kozosen szerkesz-
tett, fél évenként megjeleriékiadvanyrol dlmo-
doztak Kdnyva koltészet szolgdlatdban cimmel.

P. Reichel Agnes sikeres, szép valogatas-
sal jarult hozza ahhoz, hogy e fontos forrés-
anyagra felhivia a figyelmet. A konyv izlé-
ses kiviteléért pedig a kéziszed6-nyomdasz
tagozat novendékeit és tandrait illeti dicsé-

ret.
Heverdle Ladszlo



