jara tudunk komolyan kovetkeztetni, ugy véljiik, hogy a kédex a pécsi domés studium parti-
culare szamara irédott. Erre vall az is, hogy a k6dex mind a négy traktatusa szerzetesek mun-
kaja, az els6é éppen dominikdnusé. De még ennél is fontosabb, hogy az un. Pécsi Egyetemi
beszédek csak egy iskola keretébGl néhettek ki.'® Tovabba: mar Harsanyi Andras ramutatott
arra, hogy a pécsi domés rendhaz az 1476—1521. év€kben, tehat kereken dtven év alatt 24
rendtagot neveltetett kiilfoldi egyetemeken és ennek alapjan joggal irhatta: ,,Onként kinal-
kozik annak feltevése, hogy egy konvent, melynek tagjai koziil annyian jarnak kiilfoldre és
ilyen eredményeket érnek el, kiilsndsen nagy gondot forditott fraterei minél kitiin6bb kikép-
z¢sére. Ezt pedig nyilvan agy tudta kénnyen biztositani, ha a helyszinen, magaban a konvent-
ben, magasabb foku iskolaval rendelkezett.”'?

Csakhogy itt folmeriil a nehézség: miért nem egy domés frater masolta ezt a kodexet?
A rejtélynek talan az a megoldasa, hogy a dominikanusok inkabb prédikaltak, mint kédexe-
ket masoltak és ezért kérték fol a szép kézirdsu és bizonyéra raszorulé Veresmarthyt, hogy
ezt a munkat kell6 ellenszolgaltatas fejében végezze el.

A kodex irdsanak ideje nem vitas. Az 1. traktatus 1431-ben, a masodik 1432-ben, a har-
madik és negyedik 1432 és 1437 kozott irodhatott. Ezt igazoljak a kédexben talalt vizjegyek
is, melyeket Briquet alabbi sorszamok alatt foltiintetett rajzokkal véltiik azonositani: 4464.,
5950., 6384.,.6498.18

Petrovich Ede

A magyar rimes-idémértékes verselés torténetéhez

Egyik ttirajzaban Szauder Jo6zsef lelkes szavakkal hivja fel figyelmiinket a XVII1I.
szazadi pozsonyi protestdns papnak, Mossdczi-Institoris Mihalynak gazdag levelezésére,
amelynek kozel dtezer darabjat a Szlovdk Tudemdanyos Akadémia kozponti konyvtara (az
egykori pozsonyi evangélikus liceum konyvtara) ¢rzi. Szauder ezeket irja: ,,A tizennyolcadik
szazad végi, tizenkilencedik szadzad eleji Magyarorszag mfivel6déstorténetének olyan kincses-
banyéja folé hajolunk, amilyenhez foghaté6t sehol Eurépaban nem talalunk; annyira a népek-
nek s nemzeteknek még a polgari nacionalizmus kialakulasa el6tti forrd, bensdséges egyiitt-
miikodését tarja elénk a tizennyolcadik szdzadi Magyarorszag teriiletén.”?

Ez a szép mondat a konyvtarnak szinte egész XVIII. szazadi anyagara all, igy arra
a Collectio variorum carminum (jelzése: 5721) cimii kolligatumra is, amelyet egyik pozsonyi
tanulmanyutunk alkalmaval Jan Caplovi¢ igazgaté szivességébdl forgathattunk.

Latin és német, magyar és szlovak alkalmi versek és gyaszbeszédek teszik ki a vastag
kolligdtum torzsanyagat: jorészt XVIII. szazadi nyomtatvanyok, de akadt koztiik tobb kéz-
irat is. A kolligaitumban osszef(izott majdnem minden munka szép dokumentuma a nemzeti-
ségek ,,forr6, bens@séges egyiittmiikodésének” az egykori Felvidék és Nyugat-Magyarorszag
teriiletén. A kolligatum 132. darabja példaul egy kézirat, Pataky Gyorgy pozsonyi lakatosnak
— neve utan itélve magyar embernek — szlovak iidvozlG-verse Gombos Mihaly polgarmester
nevenapjara, 1776-bol. (Szlovéakon itt természetesen a felvidéki protestansoknal hasznilt,
er(s szlovakizmusokkal telitett, bibliai cseh nyelvet kell érteniink.)

A gyiijtemény 134. darabja egy névtelen szerz6 — val6sziniileg Mossoczi-Institoris
Mihdly — szlovak gyaszverse 1770-b6l (Poslednj Hlas Vmjragjcy Matky = A haldoklé anya
utolsd szézata), amely azonban egy magyar nemesasszony, Szerdahelyiné¢ Plathy Borbala
temetésére késziilt. 1786-ban pedig — ez a kolligatum 192. darabja — a szlovak szarmazasii
Andreas Demian az ugyancsak szlovak szarmazastt Georg Stretschko-hoz, a pozsonyi evangé-
likus liceum rektordhoz Klopstock patétikus stilusaban irott német {innepi 6dat intéz.

Ennek a poliglott kirnyezetnek egyik kozponti alakja Mosséczi-Institoris Mihdly
(1731—1803), egy szlovakajka turdci kisnemesi csalad sarja, a pozsonyi magyar és szlovak
evangélikus gyiilekezet papja. Magyarul jol megtanult, hiszen 1750-t61 tobb éven at a debre-
cenil kollégium didkja volt, s nyomtatasban kozzétett miiveinek jelentls szézaléka is magyar
nyelv(.?

i A kolligatum 49. darabja Mossdczi-Institoris kéziratos magyar verse 1762-b6l,
Jeszendk Pal halalara. A hetvennyolc éves koraban elhunyt Jeszendk buzgé hive volt a Habs-

1¢ PETROVICH EDE: A pécsi egyetemi beszédgyiijtemény. CsizMapIia: Jubileumi Tanulmanyok: A Pécsi
Egyetem Torténetébdl, Pécs. 1967. 163.

17 HARSANYI ANDRAS; A domonkosrend Magyarorszagon a reformacié elétt, Debrecen. 1938.

i* BRIQUET: Dictionaire Historique des Mar%ues du Papier.

1SzAUDER JOzskF: Ciprus és obeliszk, Bp. 1963. 352.

* SZINNYRI JOZSEF: Magyar {rok élete és munkai. Bp. 1897. V. kot. 140 —143.
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burgoknak, kirdlyi tanacsosi cimet is nyert, ugyanakkor mecénasa volt protestans hitfeleinek
is. Katona Istvan ugy tudja rdla, hogy Seneca egyik munkajat is magyarra forditotta.?

A tizenot stréfas vers nem jelent kiilonosebb esztétikai értéket. Teljes cime: Gydszos
szivnek fohdszkoddsi, mellyekkel @’ néhai nagy tekéntetii, nemzetes és vitézl6 Jeszendk Pdl Urnak
héltt tetemeit MDCCLXII Eszt. Nou. 3 napjan Sirba kiveti Mossotzi Institoris Mihdly. Erde-
kessége azonban a kéziratnak a versforma: kilenc szdtagos sorokbdl felépiilt hatsoros stréfak,
erGsen érvényesiilé jambikus tendencidval. Idézziik a masodik és harmadik versszakot, ahol
helyenkint igen tisztdn érezheté a jambikus liiktetés:

Valahol (ilok, jarok, allok,
Mindeniitt forgatlak szivemben,
Mindeniitt hallatik lelkemben:

Hol méas JESZENAK PALT talalok?
Nem mindenkor, nem minden helynek
Illyen Phoenixek eld-kelnek.

Mindennek a’ mivel tartoztal,
Az ISTENNEK egész szivedet - i
Adtad; KIRALYNAK hiiségedet,
Koz jot tanatssal tamasztottal.
Te nalad arvak és szegények
Mind Atyoknal nevekedének.

Sok sor szinte kifogastalan jambusokbdol — itt-ott spondeusokkal vegyitve —all. Kiilo-
nosen sikeriiltek verstani szempontbdl a ,,Valahol lok”, ,,Nem mindenkor”, , Koz jot”,
,,Te nalad” kezdetfi sorok. A tobbi sor latszolagos ,,szabalytalansagat” sem szabad elitéiniink,
hiszen Mosséczi-Institoris itt mar a kés6bbi, XIX—XX. szdzadi magyar verstani fejlddést
el6legezi, amikor ,,nemcsak a trocheusi, hanem a jambusi formdkon is eréGteljesen attort a szd-
veg természetes hangsulyozasa.”

Tudjuk, hogy XVI—XVII. szazadi el6zmények utdn Raday Gedeon irta 1735-ben
az elsé rimes-iddmértékes magyar verset (Tavaszi estve ), az a Raday, aki fiatal kordban a po-
zsonyi evangélikus liceum tanitvanya volt. Kezdeményezését, tigy latszik, nem felejtetiék el
Pozsonyban, s talan ennek a Raday-hagyomanynak tulajdonithat6, hogy huszonhét évvel
kés6bb Mossoczi-Institoris is kisérletet tesz a rimes-idomértékes formaban. Gondolhatunk
olyan dsztonzésekre is, amelyeket a felvidéki evangélikus didk a debreceni kollégiumban
kapott, olyan kérnyezetben, ahol nagy divatja volt a verselésnek, s ahol néhany évtizeddel
késébb a rimes-idémértékes formanak taldn legnagyobb magyar mestere, Csokonai Vitéz.
Mihaly tanul. Az a Csokonai, aki egyébként — Mosséczi-Institoris életének végén — maga
is eljut Pozsonyba.

A pozsonyi magyar-szlovak lelkész tehat mindenképpen megérdemli flgyelm(mket
nemcsak levelezésének miivelddés- és irodalomtorténeti adataival, hanem érdekes verstani
probalkozasaval is. i

Angyal Endre

Még egyszer Verseghy Marseillaise forditasarél

Tarnai Andor Verseghy Marseillaise forditasai (ItK 1966. 409—415.) c. cikkében tisz-
tdzta a magyar valtozat létrejottének koriilményeit, és kozolte Verseghy eredeti szivegét.
Ugyanakkor megallapitotta, hogy a forditds — hatarozott politikai-taktikai elgondolassal
— nem a Szabadsag ¢s Egyenlfség Tarsasaga radikalis, forradalmi céljait, hanem a Reforma-
torok Tarsasaga eszméit tiikrozi, azaz nem a polgéri vagy népi forradalmarokhoz, hanem a
patri6ta ellenzéki nemesekhez szolt. Ami a forditas elkészitésének idejét illeti, Tarnai bizo-
nyitja, hogy Verseghy 1794. junius vége el6tt nem foghatott hozza az étultetéshez s figy véli,
julius masodik felében késziilt el vele.

Az alabb ismertetend6 levél alapjan lehetévé valik egyrészt a forditas idejének rogzitése,
masrészt a verssel kapcsolatos politikai-taktikai vonatkozasok ellendrzése.

3 Uo. 1897. V. kot. 501.

¢ Magyar nrodalmn lexikon, foszerkeszt6 BENEDEK MARCELL. Bp. 1965. 11. kot. 389.

® A magyar irodalom torténete 1600-t61 1772-ig. Szerkesztette KLANICZAY TIBOR. (A magyar irodalom
torténete, 1. kot.) Bp. 1964. 534.
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