von le Hankiss vizsgalatainak értékébdl
vagy érdekességébll, csak annyit von kétség-
be, hogy itt difaldban az irodalmi miif-alko-
tas] egy alapvetd sirukturdlis mozzanatdrol van
sz6, nem pedig csupin a koltdi jeliegli nyelv-
hasznatat egyik lényegi vonasardl.

Az elsGsorban a lirai kéltészetre vonatkozo
tovabbi tanulmanyai kéziil a vershelyzetrdl
frott nagyon tanulsigosan fogalmazza 0jra a
kilté ¢és wvaldsag versben is modellalddd
viszonydra vonatkozd hagyomanyos fel-
fogdsokat a Helyzet és Valasz kategoriai
segitségével, s az a kisérlet, mellyel a kblte-
meényben vald megvalGsulasuk sokféle valto-
zatat leirja, elméletileg és médszertanilag is
sikeresnek mondhatd. ElsG pillantasra is sokat
mondé az a grafikon, mellyel a hatasmecha-
nizmus, illetve a ko és az olvasd viszonya
targyalasihoz sz6l hozzd masik tanulmanyi-
ban egy kiragadotit, de a stafisztika ered-
ménye szerint mégis termékeny szempontbol.
Majd két évszazad magyar lirai kiltészetének
igen nagy szamit megvizsgalt mialkotdsin
keresztiil ti. a lirai kéltemények megsz6litas-
tipusainak koronként véltozd szdmaranyat
vizsgalja statisztikailag s ebb6l] a kor szellem-
és izléstbrténetére, eszmeéire és tarsadalmi
probi¢mdira tud kovetkezteini. Erdekesek a
slagerszivegekre vonatkozd vizsgdlatai is:
ha az elfz0 tanulmanyokban a szdvegek
irodalmisagara vonatkoz6 egzakt ismérveket
igyekezett felsorakoztatni, ebben az {rasdban
az irodalmisag hidnyanak okait vilagitja meg.
Mindenesetre ilyen igénnyel a slagerszovegek
hatismechanizmusat tudomanyosan még se-
hol sem targyaltik, ezért attdl lehet félni,
hogy az érintett stigerszdveg-irfkra e negativ
példatar nem feltétlenitl elretientden fog
hatni, hanem épp ¢ hatadsmechanizmus oly
csaknem tokéletes leirdsa alapjan a jol haté
fogasokat igyckeznek elsajatitani Hankiss
fejtegetése nyoman.

Hamlet-tanulmanyaibdl viszont az deriil
ki, hogy a miuialkotast és hatdsat elemi hatds-
fmpulzusokra szétanalizdld neostrukturalista
vizsgadlati moéd, ha egyetien miialkotdsra
koncentirilodik, milyen komplex struktiira-
megvildgitashoz vezethet, formai elemeken

KOZMA DEZSO: EGY ERDELYI NOVELLISTA o
Petelei Istvan. Bukarest, 1959. Irodalmi Kényvk. 142 L .

»A mi blinlink az is, ha Peteleit nem
ismerjtik eléggé.” Ezeket a szavakat az ird
haladlanak huszadik évforduldjdra irta Szent-
imrei Jend. Azéta kbzel négy évtized telt el,
s ez alatt az id§ alatt nem egy tanulminy
irodott a jeles erdélyi novellistarél, de a
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keresztiil a tragédia tObbesatornds informéa-
cid-rendszerének feltdrdsdval az alapvetd
cselekmény- &s jellemépitési eljarasmddokig,
sGt a legmélyebb tartalmi-vilagnézeti réteg
megragaddsdig. § itt, ahol az elemi impulzy-
sokbdl épiti fel a logikailag elkiildnithetd
szintek szigoruan betartott egymasutanjival
a struktira fogalmi-tudominyos megragada-
sanak épiiletét, az olvasé még azt az eljarasat
is teljesen el tudja fogadni, amelyet eddig
ismertetett tanulmdnyai némelyikében aligha
helyeselhetett. Mig ugyanis a nagyrészt lirai
anyaggal dolgozé irdsaiban a teljes struktura-
feltaras igényérdl lemondva, a poétikai
mikrostruktirdk egzakt vizsgdlatibdl néha
invencidzusan, de tudomdnylogikailag nem
elég megalapozottan lendiil at a nagybettivel
irt végsd metafizikai fogalmak tartalmi
szintjére (Azonossig és Nem-Azonossdg, Lét
és Nem-Lét sth.), addig itt e nagybetiis
fogalmak logikusan éplilnek fel az elemi
hatisimpulzusok statisztikailag is mérhetd
rétegébhdl. Mennyire meggy6zd példaul annak
a kimutatdsa, hogy Shakespeare hogyan
épitett bele egy, az alapvet§ tragilai fesziilt-
séget feloldd katarzismechanizmust a Hamlet
két utolsd felvonasdba, $ ha a reprezentativ
szocioldgiai felmérések tdrvényei szempontja-
bél statisztikdi teljes epzaktsdgit maga
Hankiss is némi joggal kérdfjelezi meg,
mennyire moders $ mégis mennyire a drama
alapvetd problematikajarol vallo az a statisz-
tikai adat, hogy a legtdbb elemi hatéds-
impulzus az emberi integritas, illetve annak
fenyegetettsége problematikijirdl arutkodik
a miiben. Nagyon orlilne ennek az adatnak
az az Arnold Hauser, aki manierizmus-
monografidjaban az altala vizsgalt kor lénye-
gének, a korai kapitalizmussal Gsszefliggd cl-
idegenedési folyamatnak illusztraldsara a
Hamlefet is felvetie péidataraba.

A kiotet egészében nagyon hasznes és még
vitathaté elemeiben is igen tanulsdgos méd-
szertani probalkozas-sorozatrdl ad hirt, s ezért
mindenképpen gazdagitja tudomanyunk mdd-
szer-arzendljat. Mdr csak ezért is drommel kell
fogadni.

L Csefri Lajos

feledés homdilyat nem sikerillt szétoszlatni,
Legutébb Kozma Dezs6 monografikus igényii
kionyvvel gazdagitoita a PeteleirGl szold
irodalmat. A kényv legfdbb érdeme: az ismert

és keveésbé ismert irodalomidrténeti tények .

rendszerbe foglaldsa. A szerz6 20 oldalon




foglalkozik a szdzad -végi proézairodalom
ismérveinek megrajzolasaval, a megujhodas,
az 10j témak, az uj eszkozok felderitésével.
Ebbe az altalanos képbe keriil bele Petelei
palyakezdése, 1ijsagiréi és szerkeszt6i tevé-
kenységének vazlatos attekintése és érteke-
lése. A kdnyv III. fejezete Petelei novelldinak
elemzését tartalmazza.

A tények rendszerbe foglaldsa 6nmagédban
is jelent6s eseménye mind az erdélyi, mind a
hazai irodalomtorténetirasnak. Kozma Dezs6
azonban 14j szinekkel is kiegésziti az eddig
ismert ir6i portrét. Konyve megjelenéséig
inkdbb csak sejtettiik, most mar tudjuk is,
hogy Petelei mint ajsagiré-szerkeszté a
magyar publicisztika torténetének kiemelkedd
alakja volt. Négy év alatt csaknem harom-
szaz irasa jelent meg a Kolozsvdri Kozlonyben.
Cikkeit a véros koziigyei ihlették: szenvedé-
lyesen siirgette a belvarosi viskék lebontasat,
a peremkeriiletek nyomortelepeinek meg-
sziintetését, a nemzetiségek Osszefogasat.
A viaroskép rendezése, a Matyéas-szobor
feldllitasa, a szinhazi és irodalmi élet gondjai,
bajai vissza-visszatér6 témadja kozir6i tevé-
kenységének.

Mind ujsagir6i, mind szerkeszt6i min6sé-
gében szigori elveket vallott: ,,Csak egy
szabdlyunk van: igazat kell irni!” (54.)
Igazsdgkeres6 torekvésében mindig jelen
volt a konkrét val6sag, a helyi érdeket azon-
ban az egész, egyetemes eszme aspektusabol
kozelitette meg. Nem az 6 bdne, hogy a
mindent &thaté, torténelmet ,,regulazé”
eszmét nem talalta meg. A kapitalizmus
Osszekuszalt vilagaban nem csak 6, a kortar-
sak sem tudtak kiigazodni. Hogy érdemei
mégsem éviiltek el, abban része van annak,
hogy koziréi tevékenységét a jozan ész,
az emberi szellem, az elvi tisztasig szaba-
lyozta. Es a gondolatok igényes és szép
megfogalmazasa.

Kozma Dezs6 szamos példaval bizonyitja,
hogy az ujsagir6i gyakorlat mennyire meg-
hatarozta Petelei iroi allasfoglalasat: a szegé-
nyek irdnti rokonszenve, a kisvdrosi élet
mozdulatlansaganak bemutatdsa, a mezGségi
falvak roppant nyomoruséaga, szellemi sivar-
saga éppugy témaja az wjsagirénak, mint a
novellistanak. [réi torekvésében is fellelhet6
a hazai és az eurépai irodalom hagyomanyai-
nak dsszekapcsoldsa. Mesterének vallja Turge-
nyevet, és utdnzads nélkiil tanul Zolatdl,
Dosztojevszkijt6l. Miivészete mégis az erdélyi
,,foldnek talajabél nétt ki...”, s ennek a
tajnak a szineivel gyonyorkodteti még ma is
olvaséit. Ezért mélt6 a ,legerdélyibb” ir6
elnevezésre.

Ezt a sajatos népi-nemzeti jelleget mélyi-
tik el azok a novelldk, amelyekben ki-
mutathaté a székely népballada frissité
hatasa. E megtermékenyit6 hatiast Kozma
is tobbszor kiemeli: ,,A népélet babonas

misztériuma, a balladisztikusan terhes at-
moszféra, a heves parbeszédek és a felépités
szaggatottsaga kiilonds izzast kolcsdndznek
Petelei elbeszélésének.” (89.) A népballadaval
osszevetve hangsiilyozza: ,,Petelei elbeszélé-
seiben az alaphelyzet Aaltaliban nem ki~
élezett — az eljaras hasonld.” (32—33.) Ezek
a megallapitasok ,,altalaban” igazak. De mit
értsiink azon, hogy az ,,alaphelyzet... nem
kiélezett”, hogy az ,,eljaras hasonl6”? S mi
ennek az eltérésnek az oka? Ugy vélem,
a kérdésfeltevés jogos, hiszen az iréi oeuvre
egyik lényeges vonasat rejti magaban.

E cikk keretén beliill nincs teriink a
vélaszadasra, néhany gondolatnak a fel-
vétését azonban megkiséreljiik. Petelei dra-
mai szerkezet(i novellaiban a ballada mf{ifaji-
formai sajatossagai els6sorban az eltérésben,
a balladaisag tovabbépitésében nyilvanulnak
meg. Bizonyitékul vehetjilk az egyik leg-
ismertebb novelldjat, az Arva Lottit. Az drva
lany, legény tragédidja kozismert balladai
torténet. De Otvos Lotti egzisztencidlis
értelemben nem kitaszitott arva, hiszen {izlet-
tel rendelkezik, szolgdlét tart; elkiiloniilt a
kozosségtdl, a néptbl, s mint ilyen nem hor-
dozhatja azokat az eszméket, érzéseket,
amelyek évszazadokon 4t lerakédtak a
népballada-véltozatok  kristalyszoveteiben.
Ez tehat az eltérés. Es a hasonlésag: Lotti
sorsa semmivel sem kiilonb a tdbbi arva
életénél. Ezért ragasztotta neve elé a kdzosség
az Arva jelz6t. Annak ellenére, hogy az egyén
és kozOsség egymasra hatd, egymast éltet6
kapcsolata megsziint, a kot6dések szalai
nem szakadtak el, ezért Lotti egyéni sorsa
kifejezhet kozbsségi érzéseket is. Igy jon
létre az elkiiloniilés és a kot6dés a nép-
koltészet és az egyéni alkotas kozott is.

Az Arva Lotti alapkonfliktusa, mint a
legtobb balladdban, a szerelembdl ered.
Gardonyi Az drva legényben véltozatlanul
hagyja az egykonfliktusi, egy cselekvésre
koncentralt balladai térténet magvat, Petelei
az alapkonfliktusbél tobb mellékkonfliktust
agaztat ki, s ezzel a szerkesztéssel eltdvolodik
a balladai formatél. Ugyanakkor a val6sag,
az alakok egyéniségének, egymdshoz valé
viszonyuk bonyolultabb dsszefiiggéseinek ab-
razolasaval kozelebb keriil sajat korahoz.
Szemléletének korszerﬁsige mégsem egy-
értelmf(i. Dezs6 Balazs és Arva Lotti konflik-
tusa bar tarsadalmi jellegii, nem osztély-
szemponti. Lotti alakjaban a kisember
tragédidja, egy élet dobbenetes sivarsidga
stirtisbdott ossze. Tragédidja tulajdonképpen
akkor kezd6dott, amikor belesziiletett csalad-
ja kispolgari-kishivatalnoki kornyezetébe,
és neveltetése soran atvette ennek a rétegnek
babonds hitét, felemelkedési vagyat. Az els6
csaloka reménysugar sorsdont6 élménnyé
erGsddik Lotti érzelmi-gondolati vilagéban.
Utana hidba milnak felette az évek, hidba
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valtoznak meg a koriilmények — hii marad
6nmagahoz. Kinozza a magany, gyotri az
unalom, a hamis tudat bilincseit6l mégsem
tud megszabadulni. Hfségre redukalédott
élete mordlisan szép, lényegét tekintve
tragikus. Ezt mélyiti el a csattandéra Kki-
hegyezett befejezés. Lotti még mindig a naiv
kislany szemével latja a val6sagot, nem
ismeri fel Dezs6 Baldzs durva és kegyetlen
tréfajat. S a varva vart ,beteljesedés”
pillanatdban meghal. A bukas oka pszicho-
l6giai: ,,a buat, banatot csak elbirta, az
oromet nem. Nem ismerte eddig.” Nemcsak
a végs6 ok, hanem a kauzalitds minden lanc-
szeme lélektani motivaciékbol tevidik Ossze,
s ennek kovetkeztében Dezs6 Baladzs csak
elgidézhette Lotti tragédidjat. A bukas tehat
nem a véletlen eredménye, hanem a naiv
tudat, a létezésre redukalt életmod sziikségszerti
kivetkezménye. A jelenség és lényeg felcseré-
lése, a pszichol6giai analizis idegen a nép-
koltészettol.

Gardonyi arva legényének tragédiajat a
gazdag lany biiszkesége idézi eld, a novella
tehat megtartja és kifejezi a szegények és a
gazdagok kibékithetetlen ellentétét. Az el-
térés nem lehet véletlen. Gardonyi vilag-
nézetéhez azok a népballadak allnak kozelebb,
amelyekben az osztalyellentét nyiltan fogal-
mazodott meg (Kddar Kata), a Peteleiéhez
pedig azok, amelyekben ez az ellentét a moral
szférajaban jelentkezik (Nagy Bihari Albert-
né). De ezt sem hagyja meg valtozatlanul,
a tragikum okat személyteleniti, a Iélek
mélyére transzpondlja. A valtoztatas okat az
iré polgari szemléletében jeldlhetjiik meg.
Meghallotta a szegények jajszavat, szanalmat
érzett az elesettek irant, biralta a dzsentri
durvasagat, 1¢ha életmddjat, a meggazdago-
dott kisvarosi polgarokat, de a tarsadalmi
bajok okainak mélyebb feltardsaig nem
jutott el; hianyzott beldle a lazadé indulat
tiize, a tarsadalom gyokeres atalakitasanak
gondolata.

Az okok kozott talaljuk az irdi eredetiséget
is. A népballada mondatainak szaggatott
kapcsolasai, a parhuzamos mondatok gondo-
latritmusa, a gyakori ismétlések ott liiktetnek
Petelei novelldinak nyelvében is, de nem
moédositdas nélkiil. Vegyiink egy példat.
A Székelyfoldon gyakran hangzottak fel a
kovetkez6 sorok:

Adok neked, adok, patyolat-gyolcs inget,
Neked adom, neked, irott palotamat,

Neked adom, neked, gyontaros hintémat,
Neked adom, neked, hat szép paripamat.

(Kis-Gergd Istvanné)
Petelei rendszerint csak egy sz6t ismétel,

viszont a felsorolast bdviti, varialja, a prézai
el6adasnak megfeleléen. Az alabbi idézetbél
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— az els6 mondat utan — még az allitmany
is kimarad, csak a balladai szdveggel azonos
,neked” ismétlddik: ,,Hat ez is mind neked
marad, Imre. Neked a hazam, a rétek, a bizas
oldalak; neked a malom, a sz6I6k, a szék,
melyben iiltem; a lovam, amely szeretett;
neked a puskam, mellyel rad I6ttem, a nemesi
cimer a fidkban és — neked a leanyka, Magda,
akit amikor egyediil maradt a vilagon, apa,
anya nélkiil, magamhoz vettem, hogy legyek
neki mindene, és 6 legyen nekem mindenem.”
(P. 1.: Lobbands alkonyatban, 159.)

Az egész Zudor-beszéd csupa affektiv
ismétlés, amellyel a nagy ellentétek kozé
szorult érzések hullimzasat a megsziing-
megajald ismétlések variacidival lehetett
kitiinGen érzékeltetni. Ehhez a témahoz
tartozik még a lirai felhangok, az atok-
motivum megjelenési formajanak és meg-
valtozott funkcidjanak vizsgalata. Erre azon-
ban nincs teriink. Az elmondottak alapjan
igy is summazhatjuk gondolatmenetiink
lényegét: a balladai forma sajatossigai,
a népi szemlélet nem valtozatlanul, hanem az
ir6 egyéniségében feloldddva, a novella
miifajahoz, az adott mii tartalmahoz igazodva
olvadtak bele Petelei dramai szerkezetfi
novellaiba.

Kozma értékelése masutt is kiegészitésre
szorul. Megitélése szerint: , Peteleinek nem
erdssége a cselekményépités, a meseszalak
varidlasa. Nem véletlen, hogy elbeszéléseiben
elég gyakoriak az azonos szituacidk, fordula-
tok, tobbszor indul ki mar megirt alap-
helyzetbél, témabdl.” (84.) Ezt csak részben
tudjuk elfogadni. Vannak Peteleinek olyan
novelldi, amelyekben feloldja a kiils6 és a
belsé sik, a cselekményesség és a pszichologiz-
mus ellentmondasait. Az Elitélve cim(
novellajaban példaul braviiros szerkezeti fel-
épitéssel bontja ki az idds férj és a fiatal
feleség egyiittélésének konfliktusait. A két
polus a szerepvaltds és szerepjatszas kivet-
keztében allanddéan valtoztatja alakjat. Re-
mény és reménytelenség, kedvesség és kedv-
telenség, mohd 6rom és idegenkedés, bizalmat-
lansag; leplezetlen gyani — hazugsaggal
leplezett erkolesi vétség, akart kelletés —
és elutasitds egymast felvalté feleselésével
vibradlé fesziiltséget teremt. Kezdetben a
fesziiltségingadozas ellenére megmarad az
egyensuly. Ezt az egyensulyt Balasi, a férj
szerepvaltasa, szerepjatszasa boritja fel.
Még villédzik a felszin, de a masik pdluson
egyre zaklatottabban dobja f6l mélyérél a
lélek a csiiggedés ¢s kétségbeesés, a tehetet-
lenség és a gyodtrelem kinzé gorcseit. Itt
kapcsolja be az ird, mintegy igazolasképpen a
régi szeretGvel eltoltott percek emlékképeit:
»En értelek meg csak, és te engemet értesz
meg. Vagyakozom utdnad — és te vagyakozol
utdnam.” Ez a szerelmi ,,idill”” a kontraszt
hatdsos erejével élesebb megvilagitasba he-



lyezi a férj zsarnoki viselkedését. S hiaba a
sz06, a tett a gyotrelem, Baldsi magara vett
szerepében hajthatatlan zsarnok marad.
Miutan harméniateremtésre nincs lehetdség,
Klemi 6ngyilkossagban keres menedéket.

Ebben a célratdré és dkonomikus szerke-
zetben Osszetettebbek a jellemek, s ebben
teljesedik ki leginkabb a katarzis. Mindenek-
el6tt azért, mert a fenti formai megoldason
kiviil: ebben a novelldban a tragikum el6-
készitése kidolgozott. Klemi hazaérkezésekor
mar jelentkeznek a balj6és elGjelek, rossz
sejtelmek, amelyek a cselekmény soran meg-
er6sodnek. SG6t: megsejti a végkifejletet is:
»el fogja vesziteni”. A méhfarkas leiitése
pedig a jaték fragikus befejezését asszocialja.

Mint a népballadai hés, Klemi is kénytelen
vallalni sorsat. S aki cselekvésre kényszeriti,
hatalmas er6t képvisel. Ezért néz ra ,,félelem-
mel és csodalattal”. Fél t6le, mégis kiizd
ellene, érte. Reménytelen kiizdelme kivéltja
a féltés, az aggodalom érzését, bukasa a
szanalmat.

A tragédia kettds: mivel Balasi konydrte-
lensége szerepjatszas volt, Klemi haldla ki-
kényszeriti belGle igazi énjét. A hatrahagyott
levél olvasasa utan ,,Balasi lehajtotta fejét,
s nehéz, forr6 konnyek peregtek ald az
arcara”. Siratja azt, akit szeretett, s akit
mégis halalba kergetett.

Tragédidjuk: a polgari hazassidg valsaga-
nak miivészi megfogalmazasa.

Ezek utdn a kiegészitések utan szélnunk
kell Kozma kisebb-nagyobb tévedéseirdl is.
Négy sz6kép alapjan azt allitani, hogy Petelei
miiveiben gyakran visszatér a val6sag ,,ex-
presszionisztikus’  abrazolasa, csak el-
hamarkodott itéletalkotassal lehet. Ennél is
szembet{in6bb a Jutalommal kapcsolatos
tévedése. Bogdan Gyurit a ,,megvillan6
remény szertefoszldsa utan (a kegyet nyujtok
rdszedik és elisszak pénzét, 6 maga nem képes
ellendllni) nem marad visszaut”,... fel-
akasztja magat. (81., kiemelés t6lem.) Petelei
egészen masképpen irta ezt le: miutdn Bogdan
hatat forditott a jutalomosztok tarsasaganak,
feleségével és a falusiakkal egyiitt hazaindult,

CORNIDES-KODEX

Hasonmas és kritikai szovegkiadas. Jegyzetekkel

,,a kocsma elGtt elhaladva, kissé ratartian,
hangosabban igy szélalt meg:

— Ne nézziink be ide, magyarok?

— Hat hogyne! — kidltott a kantor
s Osszeiitotte a tenyerét a feje folott.

— En fizetem — sz6lt batran Bogdan.”
Itt tehat sz6 sincs arrél, hogy Bogdan Gyurit
barki israszedte volna a jutalom eltékozlaséra.
Bukésanak sem ez az oka. A véletlen szeren-
cse dobja fol a feneketlen nyomorisag
tengerébl6l az erkolcsi és anyagi ,,meg-
becsiilés”” keskeny szigetére. Bukasa is ilyen:
varatlan és meredek ivelés(i. Bar a nyomo-
risdg homalyosan at- meg atszovi a novella
cselekményének jelentGs részét, nem zavarja
meg az iinnepi hangulatot, a kocsmazé
,magyarok” szilaj jokedvét. Jelenléte — a
tékozl6 mulatozas tényével és varhat6 kovet-
kezményével — 4arnyékot vet a jobbléttel
kecsegtet§ jovire, s a kijozanodas pillanata-
ban ez a motivum er@sodik fel; és mindaz,
ami eddig tortént, Bogdan Gyuriban belsévé
transzponalddik, felébred és onpusztito erejiivé
vdlik benne a tékozlds biintudata, 1ly médon
a tragikus bukds oka elsGsorban pszicholégiai,
s csak kozvetve, vagyis masodsorban idézi
el6 a nyomortisag. A Jutalom a tények el-
ferditése nélkiil is értékes alkotas, hiszen
Moéricz Zsigmond fellépése el6tt kevesen
abrazoltak olyan débbenetes erdvel a szegé-
nyek nyomorisagat, a kisember tragédiajat,
mint Petelei.

Befejezésiil még egy birdlé megjegyzés:
Kozma Dezs6 konyvében sok az idézet,
s ami még ennél is nagyobb baj: néhany
kivételt6l eltekintve Aatveszi vagy djra-
fogalmazza a kortdrs és a kés6bbi korok
polgari kritikusainak és irodalomtorténészei-
nek kevésbé megalapozott nézeteit. Ez ele-
gend6 ahhoz, hogy az erdélyi novellista
irodalomtorténeti helyét megerdsitse, az ir6i
portrét 1j szinekkel kiegészitse, de kevés
ahhoz, hogy Petelei az ,,irodalmi kéztudatban
is” elfoglalja az 6t megillet6 helyet. E cél
eléréséhez az ir6 novelldinak elmélyiiltebb,
korszer(ibb eszmei, esztétikai elemzésén At
vezet az ut.

Pdasztor Bertalan

és tanulmannyal kisérve kozzéteszi:

Bognar Andras és Levardy Ferenc. Bp. 1967. Akadémiai K. 826 1. (Codices Hungarici, VI.)

A Dézsa-haborti évében késziilt Raskai
Lea masolatdban az az egyetlen magyar
nyelvii kédex, amely emlitést tesz a hazai
feudalizmus alapjait megraz6, erGteljesen
fellangolt parasztmozgalomro6l: ,,Ezen eszten-
dében 16n az keresztes had Magyarorszagnak

orok emlékezetére, kiben veszének sok nemes
urak az kegyetlen p6r hadnagyoknak kegyet-
lensége miatt.” (130v.) Ez a megjegyzés
egyebek kozt arra is bizonyitékul szolgal,
hogy a szigeti kolostor tagjai korantsem éltek
oly hermetikus elzartsagban, mint azt élet-
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