sabb Osszetevlt vizsgalja, azt, amelyik tulaj-
donképpen mindegyiket érinti: a kor szellemi
arculatat, a csirakt6l a végkifejletig.

Ezzel tulajdonképpen a Hazdnk, Eurdpa
egyik, lényegbe vagé jellemvonasahoz érkez-
tiink el. E kotetével Fabry Zoltan tulajdon-
képpen ellenképet mutat fel: az 1966-ban
megjelent Eurdpa elrabldsa ellenpélusaként
— a Hazdnk, Eurdpdt. Csak latszélagos az
ellentmondés. Ugyanarr6l az Eur6par6l van
sz0! A Hazdnk, Eurépa nem folytatidsa az
Eurdpa elrabldsanak, hanem diametralis kap-
csolatban all ezzel. A hetvenéves Fabry Zol-
tan — boldog ember — elérkezett a szin-
tézishez, az enciklopedikus igény(i mtivekig.
Az egyikben a fasizmus rendszeres anatémia-
jat adja, tudoményos igénnyel kutatva,
honnan is ered, mibdl fejlédott ki a fasizmus,
hogy mik voltak haldlos bélyegének els6 jelei
és letordlhetetlen stigmai. Multra és jelenre
mutatva minduntalan ismételte a mébdosi-
tott Thomas Mann-i figyelmeztetést: ,,Eurd-
pa, védekezz!” A masodik kdnyv, az dssze-
foglalé, a palyaképet sugalmazo, a Hazdnk,
Eurépa a pozitiv képet tartja korunk elé:
a vox humana vilagaét.

A Nyugat antitézise nem Kelet, hanem a
Német-Eurdpa: fogalmazta meg kordbban
Fabry Zoltan. S ma? Ma: hazank, Eurdpa!
Nem ellentét ez, nem logikai ugras, nem ,,ma-
néver”, nem 1j fogalom-konstrukcié. Fabry
Zoltan egység-latasanak kifejezdje.

A Hazank, Eurépa cimf(i kotetnek ez egyik
nagy tanulsiga, és példamutatdsa: egység-
ben, a maga valésdgaban latni és felmérni a
XX. szazad torténelmét, megfogalmazni és
hirdetni korparancsot, az emberi helytallas
manifesztumat. Van ebben a cimben, Hazdnk,
Eurdpa, valami csakazértis keménység: Eurd-
pa elrabléival szemben — a humanizmusé, a
kultirdé és haladasé Eurdpa. A helytallas
konyve a Hazdnk, Eurépa. Nemcsak osszege-
zés, nemcsak figyelmes, jubilans évforduldra
nagyszeriien Osszevalogatott irasok gytijte-
ménye, nem, hanem — pl. az Eurdpa elrab-
lasahoz képest — pozitiv tabl6. Mert ha meg-
figyeljiik, Fabry Zoltan korabbi kétetei bizo-
nyos védekez§ jellegiiek voltak. A haborts
pusztitast, az emberi kultira mallasat fajon
figyelemmel kisérén. Védekezni: ,,Eurépa,
védekezz !” De most; a hatalmas erejti reve-
lacié: félévszazadra visszatekintén, sok ke-
ser(i tapasztalatot magaba gyiijtéen, kor- és
koronataniként vallja, hogy mindannak
ellenére, ami a két vilaghaboru alatt és kozott
tortént, ami manapsag minduntalan fenye-
get, annak ellenére: Eurdpa az emberé, az
emberiességé, a kultraé és a haladasé. A po-
ziciokat nem lehet és nem szabad feladni.
Legutébb a Valdsagirodalom (1967) realizmus
értelmezése sejtette ezt az (ij hangot, amely
az elmualt években er6s6dott fel Fabry Zol-
tanban is.
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Fabry Zoltan a csucsra ért, ahol klasszikus
tisztasdggal és tomorséggel fogalmazza meg:
Hazank, Eurdpa.

Ebben az inferndlis vilagban jart az iro,
felmérve a gondolat mélységeit és magassa-
gait, az ijeszt6 csticsokat és a rémisztd sza-
kadékokat. Aki kezébe veszi a konyvet, 6ha-
tatlanul arra kényszeriil, hogy a szellem 1t-
jain az iréval egyiitt jarja be ezt a utat. Mas-
képpen nem ismeri meg mindazt, amit a XX.
szazadrél, a szazad f6iranyairdl tudnia kell a
modern embernek. Hazdnk, Eurdpa: ,,a
szazad emberének vallomasa”. Hetven év az
életbdl, 6tven év a az iréi munkassagbol, s az
eredmény: a szintézis.

Kiilon is orvendetesnek és nagyszeriinek
kell tartani, hogy ezt az Gtven évet méiton
dokumentdlja Holvényi Gyorgy Osszealli-
tasa, a nyolc és félszaz cimet tartalmazé bib-
liografia. Nyolc és félszaz cim, ami nem is a
teljesség, s mind Eurdpardl és a XX. szdzad-
rél! Ezért nem tinik paradoxonnak, ha a
kdnyv cimét nézziik, s lapjait olvassuk: Ha-
zdnk, Eurdpa, s ha ugyanakkor Fabry Zol-
tanra gondolunk, akinek testi léte egyetlen
pontra, a csehszlovdkiai Stdszra dsszponto-
sul.

Hazdnk, Eurépa — a multat és a jelent
oleli fel. Egyetlen vonatkozasban, az iré
személyén kiviilalléan, azonban madris a jo-
v6be mutat: jelzi a kotet, hogy el6bb-utébb
meg kell irni a Fabry Zoltanrol sz616 palya-
képet. Ez most mar irodalomtorténetirasunk
mulhatatlan feladatai kozé fog tartozni.

Kovdcs Gyoz6

Mandi Péter: A konyv és kozonsége.
Bp. 1968. Kozgazdasagi és Jogi Konyvk.
295 1.

Olvasasszociolégiai tanulmany, amelyet
széles korii és igen alapos felmérések el6ztek
meg. Els6sorban a tarsadalmi minta alapjan
a magyar tarsadalom jelenlegi olvasasi és
konyvvasarlasi szokasairél ad képet. Hang-
stilyozza, hogy a konyv nemcsak kulturalis
tényez6, hanem kereskedelmi is. Barmelyik
oldal figyelmen kiviil hagyasa altal artalma-
san visszahat a masikra.

Ma a vilagon és nalunk is rengeteg sajto-
termék 1at napvilagot: sokféle és nagy mennyi-
ségii, a napilaptél a legkomolyabb tudoma-
nyos irodalomig. Ha nem az irodalom, hanem
a gazdasagi élet oldalardl nézziik, konyv-
termelésrgl beszélhetiink. Mint ahogy mas
termelés sem, ez sem lehet fiiggetlen a fo-
gyasztotél. A konyv-fogyaszték azonban le-
hetnek csak olvasok, akik nem feltétlen
vasarlok is. [gy hat a konyvtermelés (vagyis
a konyvkiadas), a fogyasztds (vagyis ter-
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jesztés és vasarlas), valamint az olvasds
{kdnyvtarak) kialakult szokasait nem lehet
egymas nélkiil vizsgdlni. Ezért tobboldaltiak
a tanulmany vizsgilatai is. Barkit érdekel-
hetnek, aki valamilyen formaban kényvvel
foglalkozik: legyen bar egyszert eladd vagy
kritikus, irodalomtudds, Mert nemcsak a
kbzbnség kerill mérlegre, hanem Aattételesen
mindenki, aki irodalommal foglalkozik, Ki-
deriil, hogy kik irnak egymdasnak, kik a
kizdnségnek. Van-e befolyasolé ereje a kia-
daspolitikanak és milyen? Mennyit segit az
olvasasra-nevelésben, ezen belill az izlésneve-
lésben a propaganda, még inkdbb a kritika?
Milyen elvardsokkal vesz a kezébe bizonyos
mfiveket bizonyos olvasdtipus? Végiil milyen
kivetkeztetéseket lehet hasznositani a fel-
mérés eredményei tlikrében?

Az alapvizsgilat az olvasasi szokisokat
dolgozza fel, ennek kivetkezménye a vasir-
l4s, ami viszont a konyvkiadas szdmara lehet
fontos és tanulsigos.

Kdézben azonban ott van a sajté is, ami-
nek nagy szercpét bizonyitja ez a tanulmany.
Kildnosen figyelemre mélts, hogy aki csak
idénként olvas, tébbnyire a sajtobdl (nem-
csak kritikabdl!) tajékozddik az 0j kinyvek-
rdl, és igy valhat rendszeres olvasova. Ezért
nagy szerepe lenne a kis napilapkritikdk
mennyiségi szaporodisanak is.

Csak néhiny elgondolkoztaté megallapi-
tasra hivndm fel a figyelmet.

Az olvasminyok &sszetételi ardnydban
tal magas a szépirodalomé. Ezen beliil is fel-
tlinik a klasszikusok fdlénye, ami egyrészt
azzal magyarizhat6, hogy az olvasok egy
rétege vellik kezdi az olvasast vagy pdtoifa
miiveltségi hidnyait, Annal is inkabb, mert ez
els@sorban az alacsonyabb iskoldzottsdgn és
az iddsebb korosztilyra jellemzd. A miivel-

tebbek és a fiatalabbak kedvelik jobban a
mai (kiilféldi és magyar) szerz6k miiveit.
Akarmelyik felmérés erdsen vezetd helyre
ugratja Jokait, és az utdna kovetkezd feg-
kedveltebbek (sokkal kisebb szdmmal !} min-
dig Gardonyi, Mikszath, Modricz. Legfeljebb
az utdbbi harom sorrendje varidlédik. A kinyv-
kiadas aranyai 1964 eldtt hasonléak voltak,
azfta valtoztak a mai szépirodalom javara,
de ennek eredményei az olvasasi statisztika-
ban még nemigen mérhetdk nyilvanvald
eltolodasuk miatt.

Figyelemre mélté megallapitds az is, hogy
a tadjékoztatds gyengének bizonyul. A ,leg-
intenzivebb olvaséknak is csak egy tiredéke
kap alapos és rendszeres tajékoztatast”. 1tt
kell megjegyeznem, hogy ennek a tajékozta-
tasnak a forrasa az olvasdk 11.6%-dnal a
kritika!

A kritika azonban csak a legolvasottab-
baknak szo6l, pedig a legfontosabb lenne a
pkedvesindlds”, az olvasasi 14z felkeltése is
— vagyis az olvasds demokratizdladsa. Ennek
eszkozeit és lehetfségeit felméri a tanul-
many, vizsgalva, hogy mit, miért olvas vagy
nem olvas valaki.

Foglaikozik a kinyvtdrak és a konyv-
kiadds munkdjanak felmérésével, a vilig-
statisztikai adatok Osszehasonlitisi lehetd-
ségeivel is élve, Ennek segitségével megilla-
pithatd, hogy a kionyvolvasas terén lényegé-
ben azonos szintet értiink el azokkal az orszi-
goklal, ahol fejlett a kdnyvkiadas, azonban a
hibak is nemzetkdzi tipustak.

A szamos tdblazat konkrét adataivai
bizonyitja megdallapitasait. .

Szamunkra kiiléndsen azért tanulsigos,
hogy felhivia az irodalomtuddsok, kritikusok
figyelmét demokratizdlé feladatukra is.

Sinka Erzsébet
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