H 1kedd kimyvének verse/l)

Hajnal Matyas (1578 —1644) Eszterhazy Miklés nador-udvari-jezsuitaja, hazinevelSje, a
nador belsé tanacsaddja, férangu asszonyok katolikus hitre téritéje, a XVII. szazad elején
tervszer( stratégiaval kibontakoz6 ellenreformacié névtelen diplomataja volt. Nem hevitették
koltéi, iréi ambiciok. Ma ismert, nyomtatasban is megjelent irasai élete utolsé negyedében név
n¢lkiil jelentek meg. Harom apologetikus-polemikus mfive a Pdzmany-tanitvany nagy olvasott-
sagat, teolégiai mfveltségét tiikrozi.! Idérendben ezeket megelézi egy elmélkedési konyve,
amelyet 6tvenegy éves koraban, 1629-ben Bécsben nyomtattak ki. Ezt 1642-ben a masodik
kiadds ajanldsaban a pozsonyi kényvnyomtaté az egykort olvasokizonség széhaszndlatat
idézve ,,Szives konyvecské”’-nek nevezte. Ehhez a szerzoség kérdését eldonté hiteles feljegyzést
a Hajnal halalardl 1644-ben a bécsi jezsuita hazfénok altal szétkiildott rendi nekrolég tartal-
mazza: ,,Edidit Hungarice tacito suo nomine Cor Iesu Sacrum Imaginibus, Rythmis, Oratio-
nibus expressum. Viennae 1629.”2 Ez a feljegyzés ismétlédik Ribadeneira jezsuita ir6i lexiko-
nanak harmadik atdolgozott kiadasaban; ez keriilt at a késGbbi hazai irodalomtorténeti forra-
sokba is.?

A konyvecskének cimlapjan ezt olvassuk: ,,Az Jesus szivet szeret6 sziveknek ajtatossagara
szives képekkel kiformaltatott és azokrul valo elmélkedésekkel és imadsagokkal megmagyaraz-
tatott konyvecske, melyb6l minden hiv Iélek megdsmerheti mind az 6 megigazulasa el6tt levé @
rut és veszedelmes, mind az utan valé szép és gyonyoriiséges allapotjat és egyiitt az egész meg-
igazulasnak is médjat és folyasat. Vannak a vége fele egynéhany régi és aétatos embereknek |
dedkb6l magyar nyelvre fordétott hymnusok, melyeknek tablaja és rendi ez konyvecskének |
végén talaltatik.”* A m(i 18 szivet abrazol6 képet, emblémat tartalmaz; ezekhez hatsoros versek
tartoznak, amelyek a sziv megtisztulasanak torténetét — amint Hajnal mondja, , lelki

__lg‘o/m_edm’-’mondanak el. Az egyes képek utan harom pontba foglalt elmélkedés és egy kény%rgés
olvashaté. Az egészet az embléma-sortdl fiiggetleniil az ,,Aétatos elmélkedés az mennyei Jeru-
salemrél” zarja, és ehhez tartozik Petrus Damianus verses imadsdga ,,Az mennyei boldogsag-
r61”. Ezutan a fiiggelékben , kivetkeznek az istenes és aétatos hymnusok”.

A kordbbi, féleg egyhdztérténeti vonatkozast irodalomban ezt az elmélkedési konyvet téve-
sen a Jézus Szive-tisztelet, eurépai viszonylatban iskorai, irdsos dokumentumanak tartottak,
amely megel6zte ennek a vallasos kultusznak a XVII. szazad masodik felében felviragzott
franciaorszagi kezdeményezéseit is.® A Jézus Szive-tiszteletnek 1ényege azonban, hogy Krisztus«
szive mint személyiségének hordozdja, tulajdonsigainak foglalata istentisztelet targya.)
Az elmélkedd konyv futdlagos atlapozasa is arr6l gy6z meg, hogy itt egészen masrél van szé.
A lényeget Klaniczay Tibor ,,A magyar barokk irodalom kialakulasa”-rél irt alapvet6 tanul-
manyaban fejtette ki. A miire vonatkozo és részleteiben is érvényes megallapitasait réviden
gy foglalhatjuk ossze: Hajnal konyve a késdreneszansz embléma-divatjahoz kapcsolédik;
amiifajok egyesitésének barokk eljarasaval , lelki comoedia”- harr]emlmem'_l”d‘mm;
nyei jegyesével vald misztikus kapcsolatat; a Jézussal egyesiild szivnek ebben az allegorikus
jatékaban felhasznalja a bibliai Enekek énekének szerelmi stilisztikajat.s

Az emblémadkra vonatkozéan Ipolyi Arnoldtél tudjuk, hogy azokat egy neves németalfoldi
rézmetszd, az antwerpeni jezsuitdk korébe tartozé Antoine Wierix (megh. 1624) készitette.
A sorozat ,,Cor Jesu amanti sacrum” cimmel valt kozismertté. Ez a felirat olvashaté Hajnal
konyvének elsé képén is. A képsorozatot szamos korabeli rézmetsz6 lemasolta, és a vallasos
irodalomnak sok jeles képviselGje verseket, elmélkedéseket imadsagokat irt hozzd. Koztiikk a
legnépszer{ibb Etienne Luzvic francia jezsuitanak 1626-ban Périzsban megjelent francia nyelv(
konyvecskéje volt. Ebben a képek a németalfoldi Martin Baes (Martinus Bassius) masolata-
ban, latin versikék, harom-harom pontba foglalt eimélkedések és kinydrgések kiséretében
talalhatok.? Luzvic konyvecskéje roviden szamos kiadasban és sokféle forditasban terjedt el.

* Az egykori utalasok, feljegyzések alapjan Hajnalnak tulajdonithaté a harom kovetkezd teologiai ma
54 az isteni tiszteletnek vllagos tiikre. Pozsony 1638. (RMK I. 684); Kitett czégér Pozsony 1640. (RMK 1
704); Kitett czégérnek feljebb emelt czégére [Pozsony 1641 —1643. ] (RMK 1. 1615).
j : Ep:tolla‘: Elogia defunctorum societatis Jesu. V. kiét. 362. Budapesti Egyetemi Konyvtar kézirattara,
elzet: Ab

* RIBANDENEIRA, P. —ALEGAMBE, PH. —S0TVELL, N.: Bibliotheca scriptorum Societatis Jesu Roma 1676.
601. VO.: CZVITTINGER, DAVID: Speclmen Hungariae literatae. Francofurti /Lipsiae 1711. 166.

+ Bécs 1629, (RMK 1. 576); v: nyi ismert példanya csonka, ezért a fiiggelék utolséd négy énekét csak
a masodik kiadas alapjan lehet klegészltem Masodik kiadasa: Pozsony 1642. (RMK 1. 730). SANDOR ISTVAN
(Magyar konyveshaz. Gyér. 1808. 32.) szerint Bécsben 1644-ben volt egy harmadik kiadasa is, ebbdl azonban
példany nem ismeretes. A mii szovegkiadasa: Magyar irodalmi ritkasagok 17. Bp. [1932].

s E tévedést ZAport Ev. JAN0STOl (A Jézus Szive ajtatossagnak torténete, mivolta, hittani alapja. Buda-
gest/Esztcrgom 1878. 168 —175.) tobben atvették és az irodalomtorténeti kézikdnyv egy mondataban is ott
isért (A magyar irodalom tdrténete 1600-t6l 1772-ig. Bp. 1964. 141.).

¢ KLANIOZAY TIBOR: Reneszansz és barokk. Bp 1961. 897 —401.; vb. ItK 1960. 338 —341.

7 IpoLYI ARNOLD: Bedegi Nyary Krisztina. Bp. 1887. 90 —-92, Vi.: KRISTELLER, PAUL: Kupfersﬂch und

Holzschnitt in vier Jahrhunderten. Berlin 1911, 319— 32
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A kovetkez6 évben, 1627-ben Douaiben, Balthasar Beller mfihelyében megjelent francia ki-
adast egy masik jezsuita, Etienne Binet, Szalézi Szent Ferenc jeles ¢és termekeny tolli tanit-
vanya a képhez f(izott magyarazat-sorozattal egészitette ki. Ezt a Charles Musart jezsuita
latinra forditotta, Martin Baes tizennyolc metszetét a megfelelé elméikedések kiséretében két
ujabbal kiegészitette. 1628-ban mar ez a bévitett kiadas Antwerpenben, a németalfoldi jezsui-
tak kozpontjaban francia, latin ¢és flamand nyelven latott napvilagot; 1630-ban pedig néme-
tiil, 1634-ben angolul is megjelent.®
Hajnal Matyas ,,szives konyvecské”-jében a tizennyolc Baes-féle metszetnek valoszindleg
németalfoldrél szarmazé masolata talalhatd; hidnyzik azonban a Musart-féle bévitett kiadas
két utdlag betoldott darabja. A mi(i beosztasa is Etienne Luzvic parizsi kiadasdra emlékeztet.
Ezért felmeriilhet a gyant, hogy az egyes képek mondanival6jat kibonté és a Hajnalnal is
harom-hdrom ,,punt”-ba foglalt elmélkedések Luzvic szivegének forditasai vagy atdolgozasai.
Ennek azonban ellene mond a képek elrendezése, megvaltoztatott sorrendje, amely a hozzdjuk
flizott és az egymdsbél tovabbépiilé elmélkedések gondolatmenetét is megvéltoztatjak. De
a kiilonféle kiadasok szovegének oOsszehasonlitasabdl az is kideriil, hogy a magyar elmélkedé-
sek, konyorgések egészen masok, mint a francia —latin megfelelﬁik. Az egyezés csupan annyi,
amennyit az azonos emblémak képrejtvényének nagyjabol egyféleképpen adéddé megfejtése,
vagy a megfejtést sugall6, koltoi tomoritésd latin versikék megengednek.
— A kionyv keletkezese és a képek eredete dolgaban tehat egyediil az elmélkedd kinyv elején
{ talalhaté harom ajdnlasra, illetve eldszéra vagyunk utalva. Az els6é Ferenczffy Lorinc kiralyi
titkaré, a bécsi nyomda tulajdonosaé, aki rovid ajanlasat Bécsben, 1629. januar 1-én Eszter-
hazy Miklés nador feleségének, Nyari Krisztindnak cimezte. Ugyancsak neki sz6l a masodik
ajanlés is a névtelenség homalyaban maradé szerzének, ,,azon theologusnak Dedicatoridja
| avagy ajanlé levele”, amely Kismartonban, 1628. december 8-4n kelt. A harmadik ,,Az keresz-
tyén olvaséhoz eléljaré beszéd” ismét a névtelen szerz6tdl. A mi tartalmanak és eszmei mon-
danivaldjanak megértéséhez kiilingsen a két utébbi fontos.

~ Hajnal ajanlasabol megtudjuk, hogy a képeket , képarosoknal” talalta — bizonyara Bécs-

‘ben, ahol a rendi krénikdk és fennmaradt leveleinek tanisaga szerint gyakrabban megfordult.
A képekrdl és az alattuk levé versekrdl megallapitotta, hogy azok szerzdéje-készitGje ,,nem az
undok Vénusnak, sem az 6 fertelmes fianak, Cupidénak leckéit hallgatta volt; hanem a Mennyei
Vilegénynek és az 6 szerelmes Métkéjénak, az Anyaszentegyhdznak iskoléjéban tanul6 szivek
kozott tanult volt.” Megprébalta a képeket uigy sorba rakni, hogy dsszefiiggd torténetet adja-

a yegymasutan vald szép rendelésébol” ¢s az alattuk levé versekbdl megértette,

hogy azok a megigazulasrél, vagyis a léleknek Istenhez vald térésérdl tanitanak. EIGbb csak a
sajat lelki hasznara, csak magdnak akarva ,,devotizdlni”, a képekhez elmélkedéseket ,,szerzett”
¢s az alattuk levé verseket ,,magyarrd” forditotta. Ezt a gyiijteményt egybekottette és az igy
keriilt kezébe arngjének, Nyari Krisztinanak is, aki a képekbél t6bb mas sorozatot is szerzett
és az elmélkedéseket, konyorgéseket ,,aldjok irattatd”. Az igy sokszorositott gyfijteményt
»egyebekkel is kezdé kozlem”, masoknak is megmutatta. Ferenczffy Lérinc ajanlasabol viszont
azt tudjuk meg, hogy egy alkalommal a kiralytol, Pragabdl iizenctet hozva, a nador nagybicsei
udvaraban jart. Ott mutattak neki e kéziratos gyiijtemény egy példényét, amit azutan a
tulajdonaban levd bécsi nyomdaban kinyomatott.

Hajnal bevezet6ib6l az is kitfinik, hogy a kinyvecske tartalma, tanitdsa Nyari Krisztina-
nak, a protestans Thurz6 Imre 1624-ben katolizalt dzvegyének szélt. Hajnal, aki a nadorné
lelki atyja és katolikussa téritéje volt, az elmélkedésekbe személyének szl tanitast szétt.
Ez az egész miiben végig kimutathat6, vezérmotivumként végightiz6dd tanitds a keresztény
teologia legfontosabb fejezetének a kegyelemtannak médszeres, egyben a kor legmodernebb
iranyzatait, teériait is tiikrozé kifejtése. Ehhez az intonaciét mar az ,,El6ljaré beszéd”-ben
felvetette. Két zsoltaridézettel kapcsolatban egy ,,doctornak” — a lapszéli utalas szerint neves
rendtarsanak, Robert Bellarmino biborosnak 1611-ben kiadott zsoltdrmagyarazatait® idézi:

,Mindkét helyen sz6l az megigazulandd és iidvoziilendd lelkeknek sziikséges malasztirul,
melyeket a theologusok gratia praeveniensnek, cooperansnak és efficaxnak hinak: azaz meg-
eldzd, egyiitt munkalkodo és foganatos malasztnak neveznek. Midon tudnia illik legelszor is az
Isten az 6 minden érdemiinkdt megel6z6 malasztjaval serkengeti az lelket zdrgetvén biinds
szivnek ajtajan és folébresztvén Gtet az 6 almos agyabol; azutdn megvilagosétvan elméjét,
megdsmerteti véle az 6 vétkében 1évé undok és veszedelmes dllapotjat. Harmadszor felgerjeszt-

* WIRTH, KAnL-Auavs'r Religiose Herzemblematik. In: Das Herz im Umkreis der Kunst. Biberbach an
der Riss 1966. -7, Az 1628-as antwerpeni latin kiadas mxkrommfe a budapesti Eotvis-konyvtarban
talalhato (jelzete MF 280) — Az emlitett kiadasok cime Hajnal konyvétél kiillonbozik: Le Coeur devot throsne
Royal de Jesus pacifique Salomon; Cor Deo devotum Jesu, pacifici Salomonis thronus regius; Dass Gott
zugeeignete Hertz, Jesu des fridsamen Salomonis koniglicher Thron; The Devout Hart of Royal Throne of the
Pacificied Salomon.

* BELLARMINUS, ROBERTUS: In omnes Psalmos dilucida explanatio. Romae 1611.
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vén akaratjat is, megutdltatja és megvetteti véle az biinnek rutsagat és felékesétvén szivét
josagos cselekedetnek mint valami szép viragival, maga belé szall, mint kirdly orszdgéaban,
holott leiilvén, orszagol, tanét vigasztalasokkal, prébakkal, csodalatos mddokkal, mulatoz az
lélekkel, valamig végtére kiszélétvan Otet ez arnyékvilagbdl és bévivén az maga dromének
dicsGséges hazaban, ott hervadhatatlan koronat helyheztet fejében.” Itt az embléma-sor
tomor magyarazata teoldgiai terminusokkal fonddik dssze. Ezek a magyarra forditott miikifeje-
zések a hires spanyol jezsuitanak, Ludovicus Molindnak nagy port kavart vitdit idézik. A
kegyelemtannal kapcsolatos distinkciéi mar a trienti zsinat utdn keriiltek a kor nagy teolégiai
vitainak kozéppontjaba.!® Az ilyen szinvonalon felvett vezérmotivumot azutan Hajnal vala-
mennyi elmélkedésén végigvezette: az elsé hétben a segité kegyelemnek imént vazolt kiilon-
féle fokozataival, a nyolcadiktol a ,,megszentelé malaszt”-tal (gmtiaﬁsa?éti_frigrls) foglalkozik,
majd a tizenegyediktil a misztikus életnek, a kegyelem legmagasabb fokanak motivaciéjat, az
,,Istennek beleénk ontott szeretetit” (charitas infusa) elemzi. Ebben a kérdésben, de az idevagé
terminusok magyarra forditasaban tulhaladta mesterét, Pazmanyt is, aki a gratia-tan részle-
teit mfiveiben elkeriilte. A vezérmotivum a megtérésnek teoldgiai indokolédsa, a lelki folya-
matnak — mai széval a megtérés pszicholégiajanak — elemzése és egyéni, konkrét esetre, sze-
mélyre val6 alkalmazasa. Hajnalnak az embléma-sorozathoz f(izott, a ,,lelki komédia” iiriigyén
és képzeletinditasa mellett elmondott tanitdsa sajat, egyéni leleménye, amelynek a Luzvic-
féle meditaciokban nyomat sem taldljuk.n

Az emblémdk megfejtését, az elmélkedéseken végightiz6dé vezérgondolatot szolgéljdk a
kdnyvnek verses részei,! elsdsorban a képekhez tartozé versikék. Ezekre a hatsoros strofakra
vonatkozélag tehetiink legbiztosabb megallapitdasokat, hiszen Hajnal az ajanlasban meg-
mondja, hogy maga forditotta ,,magyarrd” oket. A latin eredetit ismerve lemérhetjiik munka-
janak eredményét, minGségét is. A kozépkori szekvencia-format duplazé, 8 —8—-7—-8—-8—-7
osztasi, A—A—B—A—A—B rimelés(i szakaszokat dltaldban konnyed verselési tudassal,
stilusbeli utanzékészséggel, az eredeti forma és tartalom sajatossagainak megérzésével adta
vissza. Példaként egyetlen stréfajat idézziik. A harmadik elmélkedés el6tti képen a gyermek
Jézus a sziv bezart ajtajan kopogtat. Alatta ezt olvassuk:

Ultro cordis portam pulsat lc, é
Tesus silet, et auscultat 2 /LOW e

Vocem sui corculi.
Cor exsurge, vectem solue
Quid sit opus fac tu, volve
In adventum sponsuli.

A magyarban ez igy hangzik:

Jesus sziv ajtajan zorget,
Hallgat és titkon fiilelget
Az sziv feleleteire.
Kelj fel és nyitsd meg ajtodat,
Késziilj s ¢ékesitsd magadat
Matkad jovetelire.

Hajnal a latin szoveg rejtett, misztikus-erotikus célzasait tartézkoddan adja vissza, de meg-
hagyja annak hangulatat, zenéjét. A Kicsinyitéképzos, mesterkélten finomkod6 kifejezések
(corculi, sponsuli) helyett gyakorité igét (fiilelget) és a keresztrimeknél rovid szétagokbdl
osszetevddd, az aprozast imitalo szavakat (feleletire, jovetelire) haszndl. A konnyed, jatékos,
»komédias” kép utan azonban az elmélkedésben teljes stilyaval visszatér a vezérmotivum, a
gratia-tan idetartoz6 része: ,,Gondolkodjal, én lelkem miképpen latvéan a te gondviseld Istened
veszedelmes és magad iidvisségére gondviseletlen allapotodat, kénydriilvén rajtad, az 6 ingyen
adott és minden érdemedet megel6z6 malasztjat nydjtotta néked, zorgetvén az te szivednek
bézarlott ajtajan...”.

Az elmélkedd konyv cime még mas, a m( végén talalhaté énekekrdl is sz6l. Ezek a kovetke-
z0k:

1 Molinanak a kegyelemtant is (1ij megvilagitasban targyalé miive: Concordia liveri arbitrii cum gratiae
donis, divina praescientia, providentia, praedestinatione et reprobatione ad nonnullos primae partis D. Thomae

articulos. Olyssopone, 1588 —89.

11 A hit és vallas pszicholégiai tényezdit felfedez és kutat6 ,,homo-centrikus” teolégiai irdnyzatok kelet-
kezésérdl és Molina gratia-tanar6l: EScEWEILER, KARL: Die zwei Wege der neueren Theologie. Augsburg
1926. 33 —35.; vo.: ScHUTZ ANTAL: Dogmatika, Bp. 1937. 1. kit. 282. és 1. kot. 108 —117.

12 Hajnal elmélked6 konyvének versei, azok forrasai a Régi Magyar Koltok Tara szerkesztés alatt levd
7. kbtetében keriilnek publikalasra.
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1. Az 0rokké €16 kutat szdraz sziv szomjiihozza.
»A mennyei boldogsagrol.” (Petrus Damianus: Ad perennis vitae fontem mens siti nunc
arida. XI. sz.)
15—-15—-15, A—A—A.
2. Jézus, édes emlékezet.
»Szent Bernard szive Gromének tapsolasa.” (Névtelen angol cisztercita: Jesu dulcis
memoria. XII. sz.)
8—-8-8-8, A—A—-A—A.
3. Minden napon dldast mondjon.
,,Hymnus boldog asszony Sz(iz Mériardl.” (Morlasi Bernat: Omni die dic Mariae. XII. sz.)
8-7-8-7, A—B—A—B.
4. Ember Isten alkotmanya.
,Carthusiai Sz. Domonkosnak az poenitentia-tartasra val6 intése.” (Dionysius Rykel
Carthusianus: Homo Dei creatura. XV. sz.)
8-8-8-7, A-—A—A-B
5. Atyanak bblcsessege, blzony Istensége.
»Krisztus Urunk kiszenvedésérdl.” (Patris sapientia veritas divina. XIV. sz.)
14—14—-14—-14, A-A—A—-A.
6. Alla az keserves anya.
,),(l?tl)lldogagszony Sz(iz Maridnak siralma.” (Jacopone da Todi: Stabat mater dolorosa.
A
8—-8-7, A—~A—B.
7. Az a nap itéletnek napja.
»Az utolsé itéletnaprol.” (Celandéi Tamas: Dies irae, dies illa. XIII. sz.)
8-8-8, A—A—A.
8. Dicsérd Sion megvaltédat.
,),(l?risztus) Urunk sz. testér6l és vérérél.” (Aquinéi Szent Tamas: Lauda Sion Salvatorem.
I1. sz.
8-8-7 (8—8-8-7), A-A—B (A—A—A—B).
9. Zengjed nyelvem dicsdséges.
»ugyanazonrél.” (Aquinéi Szent Tamas: Pange lingua gloriosi. XIII. sz.)
8-7-8-7-8-7, A-B—A—-B—-A—-B.
10. Mit bizik ez vilag 6 alnoksagaban.
»A vildg megvetésérél és hévsagardél.” (Jacopone da Todi: Cur mundus militat sub
vana gloria. XIII. sz.)
12—-12—-12—-12, A—A—A—A.
11. Bocsasd meg, Uristen, ifjusdgomnak vétkét.
»Szent Davidnak 75. zsoltara.” Balassi Balint. 1584.
13—-13-12-7, A-A—-B-A.
12. Angyaloknak nagysagos asszonya.
»A boldogsagos Sz(iz Mariar6l.” Vasarhelyi Andras. 1508.
10—10—-10—10, A—A—A—A.
13. Hajnali csillagnak.
»Hymnus.” (Jam lucis orto sidere. IX. sz.)
Balassi-stréfakban.
14. Dicséiilt helyeken.
»Psal. 148.” Kanizsai Palfi Janos. 1611.
13—-13-9-9-9, A—A—-A—-A—-A.
15. Teremtett allatok.
»Canticum trium puerorum.” (Déaniel, 3,57 —88.)
Balassi-stréfakban.
16. O nagy szeretetnek felgerjedt tiizes langija.
,»9z. Maria Magdolnar6l.”
13—-13-12-7, A—A—-B-A.
17. Magyarorszag szép nemes csillaga.
,»9z. Erzsébet asszony napjan.”
10—-10—-10—-10, A—A—A—A; noétajelzés: Angyaloknak nagysagos asszonya.
18. Dréaga szinbe 61toziott menyasszonysag.
,»ozent Borbdla napjara val6 ének.”
11-11-11—-11, A-A—-A-A.
10. Edes Jézus sziizeknek virdgja.
»oziizek napjara valé ének.”
10—-10—-10—10, A—A —A —A; nétajelzés: Angyaloknak nagysagos asszonya.
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Az attekintésbdl kideriil, hogy a masodlagosan kozdlt tizenkilenc ének tartalmilag szorosan az
elmélkedé konyvhoz tartozik, annak eszmei mondanivaldjat tamogatja. A valtozatos vers-
formékkal Osszedllitojuk izlésérél tantskodik. A versek, énekek egy részének eredetijét is
ismerjiik; szerz6ik a kozépkori misztikanak és a kozépkorvégi devotio modernanak (4. sz.)
képvisel6i koziil valok. Egy résziik ferences hagyomanyt sejtet (6., 7., 10., 12, 17. sz.); amit
az is megerdsit, hogy Hajnal a tizedik elmélkedés konyorgésében ferences szentekkel kapcsolat-
ban név nélkiil ,,egy poéta”-t emlit. Van kozottiik régi és kortars magyar szerzé éneke is.
Hajnal a cimlapon minderrél sommasan csak ennyit irt: ,,Vannak az vége fele egynéhany régi
és aétatos embereknek dedkbdl magyar nyelvre fordétott hymnusok”. Felvetddik a 'kérdés,
hogy Hajnal Matyésnak, aki az embléma-versek forditasaval bebizonyitotta a versformalas-
ban valé jartassagat, mi része lehetett a fiiggelék énekeinek forditasaban?

Az énckek koziil tizennégy a ,,szives kényvecské”’-ben fordul el6 elészor. Ezek koziil nyolc-
nak a latin eredetijét is ismerjiik (1—4., 6—9. sz.). Verselésiik szinte egészen hibatlan; a ma-
gyar konnyedén koveti az eredetinek nem mindig egyszer(i ritmikai-verselési sajatossagait
(belsé rimek!). Ez a nyolc ének a fiiggelékben sorrend szerint is egységes csoportnak tfinik;
csupan a ,,Patris sapientia’ régi forditasa ékelddott a binbanati ének és a Planctus-forditas
kozé, ami tartami szempontbdl érthet6. Az énekeknek ennél a csoportjanal a latin eredeti-
nek tartalmi éslformai hiiséges visszaadasa az embléma-versek forditasara jellemzé. Felt(ind,
hogy Hajnal az elmélkedésekben két helyen idéz is ezekbdl a versekbdl, és az idézetek eltérnek
a teljes énekszoveg megfeleld helyeit6l. Igy a tizenharmadik elmélkedésben Petrus Damianus
énekeének 38—40. sora igy talalhaté:

Minden szennyt6l megtisztulvan, testi harcot nem tudnak,
Lelkivé 16tt testok s lelkok mindenben egyet tartnak,
Egy akarat, vagy akarat egy szivt6l indultatnak.

Ugyanez az ének teljes szivegében sokkal szabatosabban igy olvashaté:

S kik mindeneknek tudéjat tudjak, mit nem tudhatnak,
Kik még egymas szivekben is belsé titkokat latnak,
Egy akarat s nem akarat mindenben egyet tartanak.

Ugyanigy a tizenhatodik elmélkedésben médositott szoveggel bukkan el a ,, Jézus édes emlé-
kezet” kezdetdi verses imadsag masodik szakasza. A két forditds nyilvan idében egymast6l
tavol késziilhetett. Az elmélkedések irdsakor Hajnalnak csak rovid idézetekre volt sziik-
sége. Késébb pedig, amikor az elmélkedések kinyomtatasara keriilt a sor, a m fiiggeléke
szamara tervszerfien valogatta és feltehetGen forditotta, atsimitotta a teljes verseket. Nagyon
valészin(i, hogy ennek a nyolcas csoportnak verseit, énekeit maga forditotta.

Tovéabbi két éneknek, a ,,Hajnali csillagnak” (13. sz.) és a ,, Teremtett allatok” (15. sz.)
kezdetlinek ugyancsak ismerjiik a forrasat. Ezeknél a fordit6 szabadon Balassi-stréfdkat
alkalmazott, és nem kovette az eredcti format. Ez a két ének eliit az el6bbi nyolcas csoporttél,
és a fiiggelék énekeinek soraban Kaniszai Palfi Janos énekét fogja kozre, azzal mintegy kiilon
egységet alkotva. A két ének szerzGjét nem ismerjiikk és Hajnalnak sem tulajdonithatjuk.

Az elGszor Hajnalnal eléforduld énekek koziil négynek a forrasat, eredetijét sem ismerjiik.
Ezek ndi szentekrélszdlnak, és afiiggelék végénismétegy kiilon csoportot alkotnak. (16—19. sz.)
Tartalmilag beleillenek az elmélked6 konyv eszmei vezérfonaldba: néknek, az ,,asszonyi
rendnek” hirdetik az Istenhez tér6 életet. A Borbéla-éneknél az utolsé versszakokbdl az is
kideriil, hogy az ,,asszonyi rend” tagjai, az ének cimzettjei alighanem apacak lehettek. fgy
szélitja Oket: ,,Halljad, 6 te sziizek felekezete . . . . Valakit koziiliik a ,,tisztasag kovetdjének™
cimez, aki ,,Krisztusnak vagy szép szeretGje”, és ,,az 6 jegyruha 6rzéje”. Ugy tfinik, hogy
ennek a cimzettnek a neve is Borbala lehetett; erre céloz ez a két sor: ,,De ki véle névvel egybe
szerkeztél, Annyival kozelebb hozza illettél...”. A versformdk itt a népének kedvelt alak-
zatai; kettonek noétajelzése is van, amely Vasarhelyi Andras énekére utal. Lehetséges, hogy ez
a négy ének valamelyik apdacakolostornak vagy jambor tarsulatnak, Maria-kongregaciénak
kéziratos népének-gyiijteményébdl, ismeretlen énekszerz6 kantor szerzeményeként keriilhe-
tett Hajnalhoz, aki bizonyara javitott, simitott is rajtuk.

Végiil a fiiggelékben 6t olyan ének is van, amely korabbi vagy egykor forrasokbél, szerz6k-
t61 keriiltek ide. Ezeknél a kiilonboz6 szovegvariansok parhuzamba éllitasdval megpréobaltuk
a csak Hajnalndl eléfordulé varidciokat kiilonvalasztani, mert feltételezésiink szerint ezek
legtobbje téle vald. Az ot ének a kovetkezG:

1. Atydnak bolcsessége, bizony istensége (5. sz.). Hajnal szovegénél kordbbinak tekinthetd
valtozatok a Winkler-kédexben (118—20. 1.), a Bartfai-énekeskdnyvben (1593, 112. 1.), az
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1602-i debreceni énekeskonyvben (88a) talalhatok. A variansokb6l megallapithato, hogy Hajnal
szovege a debreceni énekeskonyvcéhez all legkdzelebb: az ének 32 sorabdl 14 teljesen, tovabbi
12 csekély alakitassal megvan a debreceniben. A maradék hat sor egyediil Hajnalnal el6for-
duld variansai (kiemelt szedéssel!) a kovetkezGk: 3: Tanitvanyi s bardti otet ottan elhagydk,
12: Keresztfajat viselé szent kinjanak helyére, 16: Biin-elmosé baranyunk ekképpen csufoltaték,
22: Az erd elrejtezék Istennek mélységében, 24: . Jaj, mennynek korondja folfordulvdn fekiivék,
28: Légyen emlékezetiink te szent kinszenvedésed.

2. Mit bizik ez vildg 6 dlnoksdgaban (10. sz.). Az dsszes szoba johetd forras koziil Hajnaléhoz
a Petri- Andras-énekeskonyv (1630 —31, 48a —48b) szivege all a legkdzelebb, ahol az ének 40
sorabol 26 egyezik. A maradék 14 varians sor viszont arra vall, hogy Hajnal Matyas és Petri
Andras megkozelitGen azonos vagy kozeli rokon mintat hasznalhattak. Hajnal féleg a jelz0-
ket, szorendet cserélte alkalmasabbakra. A csak ndla el6fordulé varidnsok a kovetkezok:
3: O hatalmassaga hasonlatossdgban, 7: Ne higyj, mert megcsal, szép igéretinek, 11: Testi s
elmuland6 nyalankozdsinak, 12: Hivsdgos és csalard okoskodasinak, 13: Hova 16tt Julius
erds hatalmadval, 14: Avagy az dusgazdag friss lakodalméaval, 15: Mondd meg hol Tullius okos
szolasaval, 16: Vagy Aristoteles mély tudomanyaval, 17: Mondd meg, hol Salamon nagy bol-
csességével, 20: Avagy hol Jonathas & kedvességével, 25: S mely rovid inneplés ez vilag épsége,
28: Es sotét mélységre embernek ejtése, 30: A szent irdsokban viragnak mondatik, 37: Ne mond
azt tiednek, az mi elveszendd.

3. Bocsdsd meg Uristen, ifjusdgomnak vétkét (11. sz). Ez az ének koranak legkedveltebb,
legtobbet masolt darabjai kozé tartozott. A kritikai vizsgéalat szempontjabél éppen ezért ez a
az elmélked6 konyvben legnehezebben megkdzelithet6. Eckhardt Sandor az altala emli-
tett variansok koziil Hajnalét tartotta leghitelesebbnek.!® Klaniczay Tibor viszont a ma ismert
nyolc szivegvarianst két csoportba osztotta, és azokat két alapszovegbdl szarmaztatta: az egyi-
ket 1584-bél, a kolté hazassaga idejébél; a masikat pedig 1589-bdl, amikor is a koltd a versei-
nek ,,maga kezével” tortént dsszeirasakor a szovegen modositott. Hajnal elmélkedd konyvé-
nek valtozata az elsé csoportba tartozik.'* Annyi bizonyos, hogy a jezsuitdk kozitt valamiféle
hagyomanya volt a Balassi-énekeknek. Hajnal akar a kolté haldlanak tanajatél, Dobokay
Sandortol is kaphatott szveget, hiszen ismerte 6t és Homonnan 1618-ban egy évig egyiitt vol-
tak. E feltételezett rendi hagyomany a fiiggelékben kozreadott szoveg hitelét erdsitheti.
Feltételezheté azonban az is, hogy Hajnal szokasiahoz hiven ebbe a versbe is ,,belejavitott”.
A csak nala el6fordulé variansok a kovetkezdk: 9: Latvan sok szamtalan vele tott javaidat, 10:
Kiért viszont téged nem szolgalt, jo-tott Urat, 13: Akarna nagy sokszor viszont tehozzad térni,
18: Mivel jotétedért méltdn téged tiszteljen, 22: Tdled rettegteti, kétségre kényszeréti, 34: Ottan
szent nevedet nagy felszéval kidltja, 42: Mennyivel t6bb biindm téled megengedtetik.

4. Angyaloknak nagysdgos asszonya (12. sz.). A két legteljesebb szivege a Peer- (330—-37. 1.)
és a Thewrewk-kdodexben (77 —82. 1.) talalhaté; a Gyogyosi Toldalék (2b) és a Petri Andras-
énekeskonyv (89bh) az éneknek roviditett, tiz strofas valtozatét tartalmazza, ahol a szakaszok
sorrendje is megvaltozott és igy a versfokbol a szerzé neve letiint. Hajnal el6tt ez a koraban
altalanosan hasznalt roviditett valtozat lehetett és ezt 6 feltehetden atjavitotta. Ez azért je-
lentds, mert a kés6bbi nyomtatott énekeskonyvek mind Hajnal valtozatat vették at. A csak
nala talalhaté variansok a kivetkezék: 3: Mennyorszagnak kirdlyné asszonya, 4: Paradicsom-
nak megnyilott kapuja, 5: Read néznek drvdknak szemei, 7: Szegényeknek nyomorult Zgyei,
10: Patriarchdknak nemes onokdja, 11: Apostolok tiszfeletes anyja, 12: Minden szentek édes
vigassaga, 13: Asszonyoknak vagy tiszta tiikore, 14: Férfiaknak bajvive fegyvere, 15. Kirdlyoknak
oktaté mestere, 16: Magyarorszagnak valasztott vezére, 17: Gyidnyirkiodil angyali székedben,
18: Seraphimoknak vig szeretetiben, 19: Cherubimoknak nagy bolcsességiben, 20: Szent karok-
nak rendes seregiben, 22: Atya Istennek szépséges lednya, 23: Szentléleknek szerelmes matkdja,
24: Szenthdromsdgnak legszebb adomdnya, 25: Emlékezzél angyali karokrul, 26: Emlékezzél
Adéam fiairul, 27: Emlékezzél biinds szolgaidrul, 28: Nagy dhajtva hozzdd kialtékrul, 30: Mert
kegyetlen az mi ellenségiink, 31: Rettenetes végsd kimulasunk, 32: Hogy ha, szent sziiz nem lész
segétségiink, 34: Kitél drad redank minden josdg, 35: Dicsértessél nagysdgos asszonysag, 36: Ki
dltal szdll reank ez gazdagsdg.

Ennél az éneknél Hajnal versformal6-alakité munkajanak mértékét két versszak bemutatasa-
val jellemezhetjiik. A negyedikben az ,urfiak”-at a hangsilyosabb , férfiak”-ra cserélte,
mely az ,,asszonyok’’-kal jobban péarhuzamba allithato.

13 Balassi Balint Osszes miivei. Szerk. ECKHARDT SANDOR. Bp. 1951, I. kot. 202 —-203.
269" ;(l!b“wz“ Tieor: Hozzaszo6las Balassi és Rimay verseinek kritikai kiaddsahoz. MTA 1. OK XI. 1957.
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A Gytngytsi Toldalékban:
Asszonyoknak szépséges titkore, (Petrinél: Angyaioknak .. )
=N Urfiaknak tisztes gydzedelme,
Y Szent kiralycknak 36 tanacsadéja,
Magyarorszagnak vélasztott vezere.
Hajnalnal:
SR Asszonyoknak vagy tiszta tiikore,
Férfiaknak bajvivd fegyvere,
Kiralyoknak oktato mestere, ;
Magyvarorszagnak véalasztott vezére, 7= #v%

A hatodik strofa ugyancsak az asszonyi rendhez van igazitva. Kitlénosen jellemzd itt Hajnai
egyik gyakori szava, a ,,mdtka”, amelyet Vasarhelyi idejében még nem hasznaltak.
A Gyongyisi Toldalékban:

-

Aldott vagy te Jézusnak dajkdja,

Szentléleknek te megnvugatbja,
Igazsagnak vilagositdja.

Hajnalnél: ¢

Aldott vagy te Jézusnak dajkaja,
Atya Istennek szépséges lednya,
Szentléleknek szereimes métkaja,
Szentharomsignak legszebb adomdénya.

5, Dicsdilt helyeken, mennyei paradicsomban (14. sz.). Ez a 148, zsoltdrnak 1611-ben Kani-
zsai Palfi Janos altal szerzett parafrizisa. Hajnal szdvege egyetlen szo kivételével megegyezik
a Decsi-kodex (950 —97a) datalt hiteles szévegével. Az egyetlen varians a 23. sorban olvashato,
ahol az ,,cltott gyiimdlesfik’™ helyett Hajnalndl ,szelid gylimélesfak™ van. Felt{ind, hogy en-
nek az éneknek szerzfje evangélikus szuperintendens, Hajnal kortarsa — mondhainank vetély-
tarsa volt. Kanizsai Palfi ugyanis annak a Batthyany Ferencnek kdrnyezetéhez tartozott,
aki a jezsuitdk hatdsara gyermekeivel egy(itt katolizdlt és akinek halala utin fia, Adam az
addig megtiirt evangélikus papot a Batthydny-birtokokrél végleg eliizte. Hajnal levelezésben
volt Batthyany Ferenccel és evangélikus valldsaban megmaradt feleségével. 1633-ban az §z-
vegyen maradt Poppel Evénak irta: ,,Nem hiszi Nagysadgod, mely szivem Gromére lentie az a
hir én nalam, ha azt hailhatndm, hogy a Catholica Religiora hajlana Nagysagod, kire mdr az
Nyagysagad tiat es lednyat juttaté az Isten, azonképpen az régi, hiv ¢s jambor szolgajat [ti.
Batthyany Ferencet] . . Jn.13 Ugyanebben a levélben Hajnal megkdszinte az dzvegytdl kapott
meleg alsonemnit és viszonzasként mellékelte az elfzd napi kismartoni sokadalombdl! a vasarfiat,
cgy szagos olvasdt. Valamikor a fiatal Batthydny Ferenc Balassi szerelmes verseivel kedveske-
dett Poppel Evanak. Ugyanigy kiildhetett kisébb sz dzvegy a lelkéért aggodo jezsuitanak
istenes énekeket, talan éppen az 6 hitén levd Kanizsai PPalfict is, Hajnal a nem katolikus szer-
26161 valé eneket (alighanem a két Balassi-strofakban irt is ide tartozik) éppen az djabb meg-
térdk hajlanddsaganak elnyerésére tudatosan ikiathatta elmélkedd kinyveébe.

Az eddig bemutatott szdvegrészekbél Hajnal stilusdnak jellemzd vonasai is megfigyelhetfk.
Barokk nyelve, killéndsen prézdja Pdzmanyéval rolken. Felfedezhetjitk azonban rajta a késs-
reneszansz stilusnak azokat a vonasait, amit elsésorban az elméikedések targya, temala vagy
a mintaul valasztott versek a forditdsban vonzanak. Egyes szavai, kifejezéset peldaul az dHala
felttinGen sokszor idézett bibliai Enekel énekénelc szerelmii stilisztikajat titkrdzik. Példaképpen
csak néhany jellemzd szocsoportot idéziink: Leili: lelki jegyes, lelki puha menyasszony; édes:
¢des emlékezet, édes mézben uszdogal, édes zorgetésit, minden méznek edességét, meggytzd
édes sz0, ¢des rozsat, édességet meritik, ¢desebh szivérzés, szivnek édessége, méxzizii édesség,
szivhéli édesség, mézédességnél cédesebb; gvinydrid: gydnyorkadol, gyonyor(séges szdzat,
gyénydrkadtet; vigr angyalok vig éréme, vig orcat, vig gydtrelmet, vig ¢és tiszteletes, vigassag-
nak idején, vilagnak vigassdga, angyalok kiizt vigassapa. A jelzfk ¢és5 a jcllemzést szolgdld
kifejezések tudatos cserélgetését a ,,Cur mundus militat” forditasaban és Vésarhelyi Andras
énekében figvethetjilk meg. Jellemzden hasznalja fokozdsara a ,,nagy”’ ¢s a ,,5zép” mellék-
neveket: Nagy trhetd Isten, nagy titkos, nagy sokszor, sok szamtalan, sok szép, sok nemes.
Vannak béven biinbanatot vagy férfidi erényeket, erdt titkrozd kifejezésel, szavai: Erds harc-
nak nagy bajnoka, erds bajvivassal, erds reménységgel, fepyverkeztesd fel, szivbéli mély kial-

1 Koztlte: Taxios SINDOR: Magyar nagyasszonyok. Bp. 1925, 484,

g iy o Atya Istennek draga kincstartoja, (Petrinl: Uristennek ... % -
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tasom, nagy mély dolgot, mélységes sebeit. Felt(inGek azok a széosszetételei, ahol a mellék™
névi igenevet annak igei targydval egybeolvasztja. Ilyen a ,Patris sapientia” forditasaban a
téle szarmaz6 ,,blinelmos6”, amelynek rokonait vitairataiban, leveleiben és énekeiben egya-
rant feltlinden gokszor viszontlatjuk: elmevilagosité fényesség, 1abmosé szolgédléd, fiilhallo-
mas, fiillzengés, szivérzés, laktafoldébil, utaelveszett. Emlithetjilk nagyon szép alliteracioit,
mint példaul: Alégsag elégithetjilk meg testi sziikségeinket; Ekes szépség, fényes mélység.
Mindez valéban a késOreneszansz stilus kelléktaraba sorolhat6, amint azt Klaniczay Tibor
tanulmanyébdl is megismertiik. Hajnal egyéni nyelvi sajatossdgainak, elmélked6 konyve
formanyelvének maradéktalan feltarasahoz azonban a kor irodalmi szovegeinek teljességre
torekvo Osszehasonlité vizsgdlatdara volna sziikségiink.

Henri Bremond a francia valldsos irodalom térténetérdl irt, tiz kotetre tervezett Osszefog-
laldsanak els6 részét az 1580-t61 1660-ig terjedd évtizedeknek — tehat a manierizmus korsza-
kéanak szentelte.!'® Ezt a nagyjabdl harom egymasba olvadé emberdltét a dogmaktél fél6,
htz6d6z6, a 1éleknek az Istenhez valé szabad, kétetlen szarnyaldsat siirgetd torekvések koranak
jellemezte, amely a reneszénsz elvilagiasodott, pogannya lett életigenlését akarta ismét meg-
keresztelni, keresztény humanizmussa alakitani. Ez a torekvés a jelzett évtizedekben mar
nem a kozépkori skolasztika dogmatikus zartsagat akarta feloldani, hanem — tudatosan vagy
ontudatlanul — az ellenreformacié nagy alapvetésével és vivmanyaval, a Tridentinummal
keriilt szembe. Bremond a XVII. szizadi francia misztikdnak ezt a korszakat , humanisme
dévot”-nak nevezte. Pazmany Péter kortarsanak, Hajnal Matyasnak elmélked§ kdnyvében
ennek a korszaknak legvirdgzobb szakasza tiikroz6dik. Mintai, legalabb is kozvetve az emblé-
mak atvételével Luzvichoz és Binethez, Szalézi Szent Ferenc kortarsaihoz, tanitvanyaihoz és
legjobb kovetbihez vezetnek. Hajnal a magyar embléma-magyarazatokkal, elmélkedésekkel,
és nem kis mértékben miifordité-versformalé tevékenységével onalldan, de lényegében ugyan-
azt mfvelte, amit francia és flamand rendtarsai. Ernst Robert Curtius nem forditotta németre
Bremond korjelz6 francia kifejezését; a miivérdl irt tanulmanyiaban mindig ,,humanisme

i legetett.!” Ezt a terminust és a vele jelzett jelenségeket a lelki leAnyanak — a ,,nem

az undok Vénus sem az 6 fertelmes fia, Cupidonak ... hanem a Mennyei Vélegénynek . . .

iskoldjaba tanulé” Nyari Krisztinanak ,,devotizal6” Hajnal Matyas ,,szives kdnyvecské”-jére
is talalénak érezziik.

Holl Béla

Béla Holl
LES POEMES DU RECUEIL DE MEDITATIONS DE MATYAS HA JNAL

Le jésuite Matyas Hajnal, disciple et contemporain du cardinal Péter Pazmany, illustre:
représentant de la littérature baroque de Hongrie, a publié 4 Vienne, en 1629, un recueil de
méditations anonyme dédié a Krisztina Nyéri, femme du palatin Miklés Eszterhazy. Dans cet
ouvrage il a recueilli & 'intention de la dame nouvellement convertie a la religion catholique,
une série de méditations et de priéres se rapportant a4 18 emblémes. Antoine Weirix a graveé
'original de ces tableaux et les copies de ces derniers faites par Martin Baes étaient répan-
dues dans ’Europe entiére a 1’époque de ’¢chumanisme dévot» (H. Bremond (par I'intermé-
diaire du recueil de méditations composé par Etienne Luzvic et remanié plus tard par
Etienne Binet et Charles Musart (Le Coeur dévot throsne Royal de Jesus pacifique Salo-
mon). Hajnal a écrit pour les copies des tableaux de Baes des méditations nouvelles én
hongrois et il a traduit les poémes appartenant comme légende a des emblémes. L’idée fon-
damentale de son ouvrage, I’explication de la doctrine chrétienne sur la griace d’aprés la divi-
sion de Ludovicus Molina, est de sa propre invention. A la fin du livre, il a publié encore 19
priéres en vers et chants religieux en langue hongroise; c’était probablement luiméme qui en
a traduit une partie et il en a corrigé I'autre.
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