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Kazinczy Orpheus-aban jelent meg elfszér Paloczi Horvath Addmnak Az esztends utolsé
éjtszakdfa cimii, Flireden késziilt s 1788. december 31-re datumozott irdsa, amelynek egy tel-
jesebb véltozatat szerzfje utdbb, 1791-ben, kozzé teszi majd Hel-mi kiteteinek masodik darab-
jaban is. (21—41.) Kiilonds, mai gondolkoddsunk szamara szinte groteszknek tetszd iras ez.
Az ¢év utolsd napjan az iré azért virja be szabad ég alatt a naplementét, hogy megfigyelje,
vajon nem mutat-e a lenyugvo nap ,,valamelly véget mutatd erdtlenségeket”, azaz: nem tlinik-e
fel valami olyan jel, amely a vildg végének kozeledtére utalna. ,,Sok mesés képzelGdéssel el-
foglaltatott itélet-tétele” eleinte nem lat semmit, ,reménytelent, lehetetlent, semmi edig
meg-nem tirténtetett dolgot” nem tapasztal — csak egy szép estében gydnydrkbdhet. Kis
idé multdn azonban észreveszi hosszan elnyaléd arnyékat a fehér havon, s most — hiszen a
nap mar lement, sugarai nem {itkdzhettek testébe — mégiscsak végigszalad hiatan a hideg:
taldn egy ismeretlen égitest veri vissza a napsugarakat s ,,talan az az ismeretlen és lathatatian
égi test az, a’ melly nékein, és minden ¢’ Féldénn lako teremtéseknek utolsd véget jovendslt”’
A kiilonios jelenség okédn tovabb gondolkodva megnyugszik (nyilvan csak a foldet dvezd, azt
,»abrones”-ként tarto ,,levegf-oszlop”-on tirt meg a nap fénye) s dertisebben elmélkedik tovibb,
de gondolatai — miutan felvazolta a mindenség szamara érvényben levd szisztémajat —
hamarosan tdjra az egyetemes katasztrofa lehetdségére térnek vissza, egy lehulld csillag 14t-
vanyara tijra csak felébred benne az a szorongds, amely miatt kidllt az esztendd utolséd naple-
mentéjét figyelni a fiiredi estébe: ,,Oh hdt ha ez is égi test volf, ilyen temérdek fold, mint ¢z a
mi laké helyjiink, és elérvén a’ maga kerengésének utolsd pontjit, meg-akadt, el-pattant,
tfizzel meg-emésztetett. — Mit varhatunk? Féldnek boldogtalan lakésail Neékiink is utolsé
el-valtozasunknak eszkozélil, a tdz rendelietett a’ Mindenhat6tdl.” — Az iras ebbdl a hely-
zethdl levonandd, tehat egy barmikor bekévetkezhetd s az egész emberiséget sijté katasztréfa
eshetfségének Arnyékaban sziitkséges erkdlesi tanulsagok megallapitasaval fejezfdik be.

Paloczi Horvath Adamnak ezek a vilagvég-vard (s korantsem elszigetelten megnyilatkozo)
félelmei szoros kapesolatban vannak azzal az egész vildgegyetemre vonatkozd elgondoldssal,
amelyet felvazol ebben az irasdban is — az utdbbi, a ,,Fildnek boldogtalan lakoessai’-hoz inté-
zett keserves szdzat éppen ezt a vazlatot zarja le. Fzt a koncepcidt annak leglényegesebb ele-
mei alapjdn nem nehéz azonositanunk: Hatvani Istvan tanitvanydnak, a ,,hites mérndk™-
nek, a természettudomanyek irdnt szenvedélyesen érdekifdé fiatalembernek gondolataiban
— bar egy kiilonds, egyoldald érzékenységen atsziirve és eltorzulva, de — a newtoni univer-
zum kérvonalai derengenek fel. ,,Az a kékell§ béltozat, amellyet . .. az én szemeim . .. Ggy
képzeltek, mintha az valamelly felettiink fel-emeltetett kerekded boriték vélna, nem egyéb,
hanem egy meg nem hatdrozhatd iires sermmmi . . .”’, amelyet mi csak a fénysugarak természete
miatt latunk ,,boltozatnak”. Ebben a ,,nagy, meg-mérhetetlen iirességhen’” tartatnak — emberi
éssze!l el nem gondolhato isteni erd altal — ,,fenn fiiggve’” azok a ,,tsillogd tiizek”, amelyek csak
a t6link vald roppant tavolsaguk miatt tinnek apro, fényes pontoknak, valdjaban ,roppant
nagy testek’, mind megannyi ,,vildgositdé napok” ezek — mind a teremtd munkdjanak ered-
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ményei, az § ,,meg-mérhefetien boltsességének és hatalmdnak dits6it6 eszkozei” Nemcsak
az arisztotelészi-skolasztikus zart viligegyetem érvényessége sziint meg azonban mar szamara
is a ,,végetlen lireg” descartes-i eredet(i (s Newton Altal végleg diadalra vitt) elgondolasdval,
de a vilagegyetem miikddését sem kartezidnus szellemben képzeli mdr el: az Isten itt nem olyan
teremtd, aki a létrehozas utdn magdra hagyhatja magatdl is mikddni képes gépezetét, hanem
allandoan felilgyel: ama roppant testeket az § sziinteleniil megnyilatkozo ereje tartja fenn a
végetlen {ireg” , sztrnyf(i {iresség”-e felett. S ha Pdléczi vazlatdban nem is kiildnil el egy-
mastél tisztan és élesen a descarfes-i és a newton-i felfogds — nem tér ki pl. a két koncepcid
sarkalatos fogalmainak, a szdzadban oly sok vitat kivalto taszitdsnak s vonzdsnak kérdésére
sem -—, maganak az isteni fennfartd s jobbitd erd létének elismerése jellegzetes és félreismer-
hetetlen newtoni inspiracidkrd! arulkodik. S éppen ezzel, tehat ennek az isteni manus emendat-
rix-nak tételezdsével fitgg Ossze az irds legfontosabb, annak alaphangjdt meghatdrozé s ugyan-
akkor legtisztidbban a newtoni vilagkép jelenlétére utald jellegzetessége is; a katasztréfatol,
az univerzum {Usszeroppanasatol, ama roppant gépezet megzavarodasitdl vald félelem. A tudo-
manytérténeibd! tudjuk, hogy Newtonban a Principia matematikusit s az Apokalipszis kom-
mentatorat nem lehet mereven szétvalasztani: ugyanaz az intellektudlis beallitottsag nyilat-
kozik meg a latszatra eltér§ tevékenységhen —, az ateista kivetkezéseket implikald descartes-i
mechanicisia szemiélet ellen {mestereihez hasonléan) Newton is kereste az isteni jelenlét nyo-
mait az univerzumban, s az § vildgegyetem-képe nemcsak a korabeli tudomdanyossdg rendel-
kezésére 4ll6 tényeivel volt dsszhangban, de pontosan kielégitette ezt a mélyrdl fakadé meta-
fizikai igényét is, Vilagképében tehat a természet tirvényei dnmagukban nem sziintethetik
meg a kaosz lehetfségét, a rend biztositdsa érdekében a teremtdének idGszakonként kzbe kell
avatkoznia: ¢ tartja helyilkén az allcsillagokat, 6 biztositja a mozgis mennyiségének dllan-
dosdgat — magdra hagyottan, az isteni kozbeavatkozas nélkiil a természet a nyugalomhoz

" és a haldlhoz térne vissza.

Nem nehéz tehdt észrevenniink, hogy a fiiredi ég boltozata, amelyen Paléczi Horvéth véget
jovendold jeleket fiirkész, a newtoni szisztéma nyomdn van berendezve: a vildgot 8 is gy
képzeli el, hogy abban sziikség van az Isten fenntarto, jobbfté, korrigdlo kezének munkijira
" — csakhogy e kéz tulajdonosdhoz val6 viszonya nélkiilézi a teoldgiai ihletettséget. Ez a viszony
nagyon is kétértelmd: 16tét elismeri ugyan, de lathatéan csak az ,ires semmi” tavolaba
_ t(ing, titokzatos, szeszélyes, az emberiség életét fenyegetd hatalomként jelenik meg szimdra
- — feltlinG, hogy nem szolgil érdemleges vigaszlként a lehetséges katasztrofa utan vérhaté
mdsik élet eshetdsége sem. § azt, hogy Newton e killdnos magyar kovetdjének a hite mar
bizonytalansagoknak, kételyeknek, s6t, zavarodottsdgnak adta at a helyét, természetesen
nem csak ebbdl az irdsabol allapithatjuk meg. Maga vallja be (vi. A Lélek hathatationsdga feldl
vald gondelatek egyik jegyzése, Hel-mi 1I. 130—131), hogy hosszas filozdfiai studiumok utan
végiil is eljutott addig a pontig, hogy dgy véite: a ,, Test az a’ gondolkodé valdsag”, s ugyan-
akkor arrdl is meg volt gydzdve, hogy a , Lélek test termdszeté”-rdl alkotott véleménye
nemcsak Osszeegyeztethetd a keresztény vallas tanitdsaival, hanem igazan ez egyezik meg
vele. Fiatalkori irdsaiban azutan dllanddan visszatér§ kérdés marad a test és a lélek problé-
mdja — Kkiilonds, néha bizarr gondolatmenetei, megnyilatkozasai alapjan ki lehetne mutatni,
hogy ndla mar legtbbbszir egy kételyekkel felbolygatott hit visszaszerzésének és megszilar-
ditdsdnak érdekében folyik a meditdcid. Joggal véthetjik tehat dgy, hogy ez a kételyekkel
atsz6tt attitiid az alapja annak, hogy a newtoni rendszerrel mar bizonyara jéval korabban
megismerkedett fiatalember szdmdra ez a szisztéma érvényben marad ugyan, de tavoliva,
ama ,,ilires semmi” sotétjébe burkolttd vdlik az a hatalom, amelyre ez a szisztéma eredetileg
nemesak tdmaszkodik, de amelynek jelenléte nélkiilizhetetleniil sziikséges a vilagegyetem
midkddéséhez, Tgy torténik azutdn meg, hogy néla a newtoni univerzum interpretacidja eleve
egy kiilonds, egyetemes katasztréfatol, vildgvégtdl szorongd magatartds dokumentumdva
. alakul 4t — s6t, az interpreticid is a szorongds harsdny szdlamai migdtf hizddik csak meg.
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N Ugy latszik, hogy 1789 Paléczi Horvath szamara jelentfs részben ennek a szorongasnak
‘ az esztendeje volt — & nem Pdrizsra, hanem a titokzatos és fenyeget§ égholtra szegezi vigyazé
szemét. Hiszen nemesak 1788 utolsé estéjén ijeszti meg sajat drnyéka vagy egy lehulld csillag,

de néhiany nap mualva, 1789, januir 10-én egy téli mennyddrgést meghallvan, (jbdl égnek
merednek hajszalai. (1. Hol-mi 11. 62—65: Téli Mernydiorgés 10-dik Janudriusban 1789.) ,,Resz-
kess biztos szivem’ — kidlt fel, mert ha az év végén végil is nem latott olyan jelet, amelybdl

ar ,el-aggott vildgnak’ egészen kizeli végére kellett volna kovetkeztetnie, most Ggy véli:
olyat tapasztal. ,,Borzadjatok haj szalaim’ — foelytatja tehat a kidltozdst — hiszen , A vol-
tat, s a ma lettet holnap kdvetheti enyészet”. A janudri égzengés kivaltotta kiltemény szinte
neurotikus tiinetként foghaté fel, s igy az is természetes, hogy a vilagkatasztréfa lehetfsége
éltal felébresztett rémiilet olyan fokd, hogy a szerz8nek most sem jut eszébe az Isten ilyen

1

’ ; modon beldthaté hatalmabdl levonni a hifre vonatkozo s azt e szdzad emberei szamara nagyon
S erfjteljesen tamogatd kivetkezéseket: ez a verse is csak az embernek az Isten elftti jelenték-
o . telenségét, ,,por, hamu s féreg” voltidt hangsdlvozza befejezésként, de nem szdlaltatja meg a
i®: 1 bizalom s remény szavat. 8 e tendencia erejét j6l mutatja egy olyan mfib6l késziilt forditdsa

(vagy csak versbe val¢ Atfogalmazasa), amely a newtoni vilagképet a szdzadban asleghataso-
sabban hasznalta fel a keresztényi erkdlcstan megerdsitésére. Edward Young — ndlunk Péczeli
Dy . Joézsef forditdsdban elterjedt — Ejfszekdinak huszonharmadik fejezete nyoman készilt s
o minden valdszintiség szerint 1788-ban keletkezett kilteményéhez (Enek az drikkévaldsdghoz,

o in: A Flek halhataflansdga fels! vald gondolatok, 1788. 28—32) az eredeti miinek ugyanis pon-
tosan azt a részletét vdlasztja ki, amelyben tiszta hangsiilyt kap a newtoni univerzum altal
implikalt fenyegetés is, ti. annak emlegetése, hogy ha az Isten nem tartani s mozgatna a
Hroppant vilagot”, akkor a ,,valdt az elébbeni semmiség felvaltand”.

Akik ismerik Szauder Joézsefnek Az esfve és Az dlom cimd koltemények elemzése elé irott
eszmetorténeti bevezetdjét (1. Az estve és Az dlom. Bp. 1970. 220—269.), azoknak talan maris
feltlint, hogy a fiiredi meditacidk jol kivehetd kapesolatban vannak azokkal a gondolatokkal,
K ' amelyek oly fontos szerepet jatszottak Csokonai érett, nagy koitészete kibontakozdsaban.
' Az idézett PAloczi Horvath-irisokban taldlhatd jellegzetes kifejezések s néhany nagyon fon-
tos Csokonai-vers nem kevésbé fontos fogalma-motivuma kozott a megfelelések elég szembe-
Otléek ahhoz, hogy hatdsre gyanakodjunk — amit csak valdsziniisitene az az egyditalan nem
mdsodrangt Csokonai-kélteményekkel dokumentdlt s mélyen intellektudlis jellegd (noha
ironikus villandsoktol sem mentes) kapcsolat, amely a két koltd kozott az 1790-es évek elején
kialakult. Szauder idézett tanulminydnak eredményeire tdmaszkodva azonban ugy wvéljik,
hogy ebben az esetben nem pusztan egy filoldgiai eszkozokkel kimutathaté hatéasrdl lehet
beszélni, hanem -— ezen tuimenden -- az Gsszecsengd motivumok mogott feltételezhetiiik az
analdg gondolikoddi helyzet elemeinek jelenlétét is — bar ezt a rokonsagot alaposan eltakarja
az a tény, hogy a helyzetre Csokonai esetében egy eurdpai méretek kdzditt is rendkivilli intel-
lektus és koltdi tehetség, Paldczi Horvath esetében pedig egy bar nagyon fogékony, de termé-
szetesen joval kisebb formatumi személyiség reagil. A lehetdséget az elsd pillantasra falan
merésznek tetszd feltételezésre azonban éppen e nagysdgrendi kiildnbség adja meg: a nagy
koltd sokszorosan attéteies, komplex vildganak egyes, az életmfivin beliil elszigeteltnek tetszd
elemei értelmezéséhez a hasonld elemeket a kivaltéd helyzettel kizvetlen médon kapesolatba
hozd kisebb tehetség ,,modell”-ként szolgalhat, [gy tehat, amikor a nagyon jellegzetes —
hiszen Pdldczinal egy meghatarozott gondolkoddi helyzettel nyillan dsszetiiggésben levs —
fogalmak-motivumok Csokonainal is el6bukkannak, akkor talan joggal kivetkeztethetiink
arra, ami nala kdzvetleniil és nyiltan nem lathatd, arra, hogy egy hasonld helyzet erdvonalal
befolyasoltdk a szdzad legnagyobb magyar kolt6jének gondolatvilagat is.
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A Csokonai és Paléczi Horvith ,,szellemi életrajza”-ban feltételezett parhuzamos elem
lényegét tigy foglalhatjuk tehdt dssze (Usszefoglalvan egyben a dolgozat elsd felében elmon-
dottakat is}, hogy benne 2Igbb az univerzumnak egy olyan magyardzata van érvényben, amely
dnmagatdl nem miikddhet tokéletesen és véglegesen, amelynek sziiksége van egy isteni hata-
lom fenntartd és njité erejére. E newtoni jellegd s eredet( elgondolas mellett n#dbd azutan a
hitre vonatkozd — természetesen a gondolkodds egész mas teriiletérdl szarmazo — kételyek
meriiltek fel, de ezek most mér ohatatlanul ama manus emendafrix tulajdonosaval szembeni
tobbé-kevéshé erfteljes fenntartisokként jelennek meg: kétségessé valik a gondviseld Isten-
nek nemcsak szdndéka, hanem — esetleg — léte is. Ugyanakior viszont nincs nyoma annak,
hogy a vilagegyetem szisztémajara vonatkozd tudas lényegesen atalakult volna: az univer-
zumnak s a Féldnek sziiksége lenne ama fenntarté kéz erejére — csakhogy e kéz tulajdonoséa-
" nak arcvonasai egybemosédtak a ,semmiség”-gel, kivehetetlenné vditak ama,,végetlen tireg”
siotétjében. S igy ez az ,lires semmi” — amely akdr egy rejtélyes s kifiirkészhetetlen Isten
lakhelye, akar pedig tényleg csak a puszta semmi — a nyugtalansdg és a fenyegetettség for-
rasava valik az ember gondolatvildga szdmara: a vildg instabilitisanak élményét ébreszti fel.

Ha most innen tekintiink ra a Csokonai-ceuvre vonatkozé motivumaira, akkor mindenek-
eldtt azt kell észrevenniink, hogy a koltd szdmdra az 1793 t4j4n megismert s 1ényeges vona-
gaiban 4t is hasonitott holbachi filozdfia éppen kozmoldgiai szempontbd! nem nyiijtott tar-
tésan elfogadhaté magyarazatot. [gaz, a reprezentativ nagy vershen, Az dlom cimi kdlte-
ményben megjelenik a ,vigydzd természet” fogalma is, az a természet, amelynek Alland6 s
zavartalan mikddéséhez nincs szilkség semmilyen transzcendens beavatkozdsra, amelynek
munkdjiban nincs ,hizak és enyészet”, hiszen ,,Pontos forgasdnak Ordk karikaja / Egynek
elfogytaval masikat taplalja”. Csakhogy e stabil, mintegy onmagat korrigdlé természetfoga-
lom kiré elgondolhatd univerzum-kép helyett (médr e sorok irdsanak idején, de a tovabbiakban
is) Csokonai kifejezései egy olyan vilagra utalnak vissza, amelynek — a Systéme de la nature
koncepcidjaval szemben — az instabilitds a legddntdbb vondsa. § ezt azért fontos mar elbre
megjegyezniink, mert kdzben nincs lényeges és igazdn komolyan veend§ jele annak, hogy
Az dlemban oly nagy kéltdi er6vel s finom, személyes, ,,deformacidk”-kal megfogalmazott
materialista gondolat egydb vonatkozasban — féleg a lélek halanddsidga, az ember monista
felfogdsa kérdésében — jb ideig veszitett volna szamara érvényességébfl. 1tt nyilvan nincs
terlink Csokonai minden, e témakdrre vonatkozd utaldsdnak, kdzvetien vagy kézvetett meg-
nyilatkozdsdnak szambavételére és elemzésére, az azonban mindenképpen Allithatd, hogy
Az dlomtdl az annak megfeleld kifejezéseit szd szerint jraidézd Szeretetrfl citnd proézai frdson
vagy az 1796-0s Léfhe cimt versen at a Csokonai-lira egyik csicsadig, A pitlangdfoz szélé kol-
teményig (melyet pedig éppen a halhatatlansig vagya ihletett) nem lathaté kéltdileg is érvé-
nyes s nemcsak alkalmi jeliegli nyoma annak, hogy kéltdnk revidedlta volna Az dlom cimi
vers alapgondolatait — a nagy, bar korantsem egyérielmii revidealasra csak 1804-ben, A lélek
halhafatlansdgdnak irdsakor keriil majd sor. Az emberre vonatkozd tudast illeten tehdt a
holbachi inspirdcidkat mindenképpen tartdsaknak kell itéiniink, viszont annak a ,,vigyazé
természet”-nek, annak az 6nnén munkdja révén mindig azonos szinten levd, ,hizak és enyé-
szet” nélkiil dolgozo természetfogalomnak az életét, amelyre jérészt Az dlom cimf vers rend-
szerének biztonsdga is épilil — nem: ebben a vonatkozasban ndla, az § viszonylag ritka meg-
nyilatkozasaiban nem egy biztonsagos, mert dnfenntartd természetre, hanem a vildgnak egy
instabil, bizonytalan, Osszeomiassal fenyegetd felépitettségére utalnak a kifejezések, Jel-
lemzd pl., hogy éppen az elsd nagy felviligosult versek sziiletésével parhuzamosan s vellik
azonos modszerrel késziilf el A féldindulds ¢imil kilteménye, amely zsengéinek egyik kedvelt
motivumat folytatva a foldrengés szcéndinak leirdsaba az apokalipszis litomadsat jatszatja
at — a koltdnek, aki egyfelgl mar lathatéan nem hisz a l1élek halhatatlansagaban, masfeldl
az Itélet elStti ¢ vilagméret(d Gsszeroppands tovabbra is érdekes téma marad. $ kiiléntsen
jellegzetesnek kell tartanunk egy mdsik példat, az 1798 elején elkészlilt Uj eszfendel gondolafok
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cimii koiteményét — ennek a kiditd élete egyik fontos pillanatdban, mondhatni hatarhely-
zetében készillt kolteménynek els6 versszakaiban szinién az Osszeomids lehetfségét magaba
rejtd vildg korvonalai bontakoznak ki (hogy a kovetkezfkben azutin a mdar bekivetkezett
fildi katasztrdfik szolgdltassdk a Hrai elmélkedés alapjat), s itt kiiléndsen drulkodd — hiszen
éppen ama ,,vigyazd természet” fogalminak teljes tivollétét Allapithatjuk meg —, hogy az
idé munk4ja ,,zavarba bonthatja” a természet hatalmas lancét, s hogy lehetdségként ott sotét-
lik a ,,héltszénre” f6tt nap latomdsa is. Ebben pedig ngyanigy Paléczi Horvath Addm elem-
zett jrasdnak egy motivuma cseng vissza {(§ figyeite: nem mutat-e a nap ,,valamelly véget
mutatd erdtienségeket’), ahogy a hatodik versszaknak a let{ing csillagokra vald utalasa mo-
gitt szintén a fliredi koltd irasanak emlékét sejthetjitk meg. — S ahogy Csokonainak ilyen,
a vildg belsd ,konzisziencidjd’-ra vonatkozd képzeteiben egy, a ,,zavarba bontis” lehetdsé-
gével fenyegetd univerzum szerepel — ugyaniigy az instabilitast sugallja a hires Csokonai-kép
is, amely oly tokéietes szemléletességgel mutatia be a Fold helyzetét a vildgegyetemben.
Az elhalt kdliGbaratnak, Foldi Janosnak (dr. Féldirdl egy tiredék, 1801) Linné mufatja meg
bolygénkat, onnan ,,fejlr6l”, igy: , Latod-e, mely kicsiny itt a fold, félrésze vizekkel [Béfog-
lalva setét z8ldes, félrésze vilagos,/ S mint félérés(i citrom hintalva tulajdon / Terhe nyoma-

) satd], 10g a nagy semminek agan...” — Ha ismét visszaemlékeziink PAal6czi Horvath emli-

o, tett szivegére, alckor észrevehetjiik, hogy ezek a verssorok tufajdonképpen az & jellegzefe-

sen newtonianus masfél oldalnyi elmélkedését siritik ragyogd koltSi rajzba — a fold ott

,Tiggott” a ,szornyi semmi” végetlen terében —, csak Csokonaindl teljesen elmarad a mar

Paldczi altal is rejtélyesnek érzett s rettegve kommentalt isteni erd emlegetése. A ,,nagy sem-

minek dgan”, ,tulajdon terhe nyomdsatol”’ félérett citromként ,logd” fold képe nyiltan a

hullds, a semmibe zuhanas eshetdségét sugallja — de ez a kép mégis kozonyos, sdt, irdnikus

: derfivel sugdrzik.

R Ha az ismertetett Csokonai-helyeket dsszevetjiik a Paldczi Horvath Addmmal kapcselat-
ban elmondottakkal, akkor taldn tisztdn lehet latni, hogy milven jellegii viligkép szoritotta
hattérbe Az diomban felvillant s egy ,,vigyazl természet”-et feltételezd szisztémat: Csokonai
égboltja szintén az isteni gondviseld erdt nélkiildz8 s mégis newtoni elgondolds szerint van

. berendezve, tehit lényegében azonosnak tekinthetf azzal, amely a Fireden meditilé Paldczi

. f6lé borult, De rogton meg kell jegyezni, hogy valdban csak a felfogas tekinthetd azonosnak,
o a hozzd vald viszony egydaltalan nem, s6t, itt szinte csak a gyodkeres kiilonbségeket figyelhet-
jik meg. El8szr fermészetesen az a kiildnbség 6tlik fel, hogy Pdldczindl élete egy meghata-

. rozott iddszakdban tér vissza erdteljesen egy bizalmatlanul szemlélt Isten erejére tamasz-
<17 kodé newtoni univerzum problémdja, Csokonainal viszont tevékenysége legkillinbozibb
i iddszakdban, elszértan, de ugyanakkor viszonylag ritkdn kertilnek el§ a jellegzetes megnyi-
latkozasok. Ugy tetszik, hogy rea a vildg tirékenységének és instabilitisanak gondolata ke-
vésbé intenziv hatast gyakorolt — viszont hosszabb id8n At is érvényes gondolat volt szamara:
ha errdl a témardl ir, akkor ezf idézik a koltemények. Iti azonban szitkségképpen felmeriil
egy kérdés: hihetd-e, hogy ez az eszkatoldgikus, az emberi 1ét értelmezésének végsd kérdései-
vel mélyen dsszefilggd kérdés pusztan alkalmi jellegd, kozényds, megverselendd témaként
szolgalt a kolté szamdra? Csokonai rendkiviil erds filozdfiai érdeklddése (s nagyon gyakran:

ihlete) vgy véljiik, kizadrja a témahoz vald ilyenfajta — lényegében iskolas — viszonynak a

lehetdségét, s fel kell tételezniink azt, hogy nagyon is komoly szerepe volt ,,szellemi életraj-

zd”-han, ¢sak éppen elfedte, hattérbe szoritotta, pontosabban: csaknem ldthatatlanna tette
az a magatarias, amellyel tudomasul vette, amellyel reagalt ra. Véleményiink szerint ugyanis

Csokonai eredeti, elsd s a tovabbi k5ltéi (it szempontjabdl is meghatarozd jelentdségh valasza

a newtoni szerkezetid, de Isten nélkiil elgondolt univerzumra pontosan az eilentéte annak,

e o amivel a fiiredi kolté reagalt — ez a valasz tudniillik nem mds, mint a Viddm fermészefii poéta

- 7" programja. Ez a fontos — s az eddigi kutatisok jorésze szerint is ,,fordulat’-ként értékelt

— koéttemény 1793-ban keletkezett, abban az idéponthan, amikor a filozéfus Csokonai ,,bemér-

-




. hetGen’’ (v8. Szauder i, m. 241) egy newtonidnus jelleg(i viligszemlélet és a materialista gon-
dolat iitkbz8pontjan dllott, amikor tehat hozzdvetdleg azonos gondolkoddi szituacidba keriili
- a fiiredi parton néhany évvel kordbban meditals Paléczi Horvath Adammal,

Szauder mar emlitett tanulmdnya tdrja fel, hogy az indulé Csokonaira milyen mély és
termékeny hatast gyakoroltak Edward Youngnak és James Hervey-nek Péczeli Jozsef altal
magyarra forditott mfivei, ezek a fiziko-teoldgia iranyzatahoz tartozo s Eurdpa-szerte rend-
kiviil népszerti alkotdsok. De ugyanebben a tanulmdnyban olvashatunk arrdl is, hogy a fiziko-
. teoldgia, a XVIII. szdzad e divatos dramlata eredetileg a newtoni vilagkép vallasos inditéka
© — a providencializmust megtidmogaté — felhaszndldsa s vulgarizaldsa volt, amelynek pro-
duktumaiba ha keriiltek is be a newtoni tanoktdl voltaképpen teljesen idegen elemek (pl. a
»lények lancolata’-nak teoridja, sdét, a descartes-i ,impulsion’), az isteni kézre rédszoruld
univerzumnak korvonalai sok szivegben meglehetds tisztasidggal rajzolodtak eld: providen-

. tia létezését ennél hatasosabban mi sem bizonyithatta volna. Kuldndsen vonatkozik ez Young,

i Péczeli Yungjdnak ,,Ejtszakdi™ra — nem is szilkséges Csokonai zsenialis fogékonysaga ahhoz,
- hogy az erkilcstani fejtegetések s teoldgikus célzatd leirdsok mdogdtt az olvasé észrevegye s

 megjegyezze egy newtoni jellegli vilagegyetem vazlatat. Ugy véljiik tehat, hogy amikor Cso-
" konai — miutan ,,picturd”-ja szdmara tokéletesen kiaknizta — fokozatosan eltdvolodik a

fiziko-teoldgia gondolati naivsigaitél, ez az elem, a fiziko-teoldgiai gondolat tulajdenkép-
peni ,,magva’ tovabbra is életképesnek bizonyul, nem dontheti meg az elfretird materialista
gondolat ,,vigy4zo természet”-e sem — s {gy kdltdnk eldtt is ott Allt az isteni kézre raszoruld,
de magat az Istent nélkilldz6 univerzum képe. Ez a kép (illetve ennek , derivatumai”) — lat-
* tunk példdkat — vissza-visszatér majd a koltdi ut legkiilonbioz6bb pdlyaszakaszain, de i,
- megkozelitden e helyzet kialakuldsdnak pillanatdban a Viddm fermészetii peéfa cimd versét
talaljuk — azt a kolteményt, amelyb6l kideriil, hogy pontosan erre a helyzetre adott valaszt:
mar csak azért is, mert a helyzetet — kdzvetetten bar, de — tiikrozi a kdltemény. Az elss
versszakok ugyanis éppen Youngot és Hervey-t, az § szomori, temetdi hangulati vilagukat
utasitja el. Csakhogy ebben a bedllitdsban régttn észre lehet venniink egy redukcids mozza-
" natof, hiszen Csokonai t6Hik, illetve magyarul megszdlald munkaikbdl (vo. Szauder i. m.)
" elfz6leg éppen a foldi vildg szépségeinek, kellemeinek lefrasahoz kapott tomegével szavakat,
kifejezéseket: ,picturdja’-nak rokokds veretéhez jérészt a Péczeli-féle forditdsok stildris
. Jellepzetessépei szolgaltattdk a nyersanyagot. Ha tehdt 1793-ban Csokonai Young és Hervey
— szamara a newtonidnus vilagszemléletet kdzvetitd — mfiveiben immdr egyoldalilan csak
a szomorisag forrasat latja, akkor ezt a nézépontvaitozdst a materialista gondolat eldretoré-
sénck hatasaval magyardzhatjuk, azaz: a komorsagoet, amely neki mosf miveikbdl arad, azzal

1:;'}. a szorongdssal kell Osszefiiggésbe hoznunk, amelyet a newtoni szerkezet(i vilag sugall azok-
" nak, akiknek mar nem valdsdgos a gondviseld Isten (vagy csak az isteni gondviselés) léte,

Péloczi Horvdth Adam éppen egy ilyen helyzetben ijedt meg — szészerint — sajat arnyéka-
tdl is, Csokonai viszont éppen ilyen pillanatban valasztja programosan a (koitSi gyakorlatat
és elméleti érdeklfdését egyforman mélyen befolyisold) ,,vidam természetli poéta” attitid-
jét. Ez a ko6lt6i program tehat ama ,,semmiség”, ama ,,végetlen iireg” nagyon is s6tét hattere
el6étt fogalmazodik meg, s igy e dolgozat tanulsiagat abban dsszegezhetjiik, hogy Csckonai
rokokdjanak értelmezésénél szamitdsba kell venni: az eredetileg egy instabilnak és tirékeny-
nek felfogott vildgra adott koltSi vélaszbdl sarjadt ki.
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ADAM PALOCZI HORVATH, CSOKONAI ET NEWTON '+

L’auteur a examiné les traits analogues et différents dut rapport de Csokonai et de son ami,
le poéte Adam Paléezi Horvath i la conception du monde newtonienne, D’abord, en analy-
sant un groupe des ouvrages de Paldczi, écrits vers 1788—8D, il constate qu’ils contiennet une
interprétation de ’univers newtonien vu du point de vue de la foi religieuse ébranlée, et que
c’est la peur de I'apocalypse, de I’ébranlement de Vunivers qui en est le trait le plus essentiel.
Mais des motifs analogues {du point de vue de la terminologie) figurent souvent dans la poésie
de Csokonai aussi, et tout porte i croire que la conscience de la fragilité et de l'instabilité
- du monde jouait un rdle important dans le monde des idées de ce pogte aussi, Et il est démon-

".j': frable que 1a poésie o il a exposé l'attitude caractéristique du poete rococo, intitulée Le poite

de nature gaie {(Vidam természet(l poéta, 1793) est une réponse poétique donnée expressément
4 cette pensée.
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