mend hiradasait is: mintaszerd a Kont
Istvanrél sz6l6 népi ének felhasznaldasanak
elemzése.

Az utolsé fejezetben, amely Thurdczyt
mint torténetirét és ir6t méltatja, a szerzé
osszefoglalja a forraskritika idevonatkozé
tanulsagait, elemzi vilagnézetét, iré6i maga-
tartasat, stilusat, s ennek alapjan igyekszik
kijelolni helyét irodalmunk térténetében. S
ha kozépkori torténetirasunkat nem lehetett
kovetkezetesen bedgyazni eur6pai keretekbe,
akkor itt b6ven karpétol az eszmetorténeti
Osszefiiggések (asztrolégia, fortuna és fatum,
Macchiavelli) félmutatdsa, s Thur6czy iréi
mintaképének, Guido de Columna XII. sza-
zadi lovagregényének meglelése. Thur6czyt
Kardos Tibor az 1957-es forditas mellett meg-
jelent tanulményaban mint reneszansz-hu-
manista ir6t mutatta be, elvetve a korabbi
kutatas (Kaszdk Jozsef) felfogasat, amely
szerz6nk kozépkori vonasait hangsulyozta.
A kérdést — alighanem végleges eredmény-
nyel — eldonti Malyusz Elemér: Thurdczy
stilusban, torténelemfelfogasaban alapvetGen
kozépkori iré, akire azonban hatottak bizo-
nyos humanista gondolatok, anélkiil, hogy
ezelek uralkodé és meghatdroz6 jegyekké valtak
volna.

Malyusz Elemér munkaja ékes bizonyitéka
annak, hogy a torténeti-forraskritikai és az
irodalomtorténeti médszer korantsem zarja
ki egymast. Kivaltképp korai emlékeink vizs-
galata csak a kett6 egyiittes alkalmazasa
esetén hozhat tartés eredményeket. E kettds
szemponta vizsgdlat eredményeinek magas
{)endﬂ szintézise valésul meg e tanulmany-

an.
Kapitanffy Istvin

Bogdan Istvidn: Régi magyar mesterségek
Bp. 1973. Magveté K. 407 1.

Bogdén Istvan kotete azokat a Magyar
Rédiéban elhangzott ismeretterjesztd eld-
adasokat gyiijti egybe, melyek iparunk mult-
jat, arégi magyar kézmiives céhek torténetét,
mesterembereink XVI—XVIII. szazadi éle-
tét mutatjak be. A 30 darabbdl all6 eladas-
sorozat ismeretterjesztd céllal késziilt, azon-
ban — részint a technikatorténeti munkak
csekély szama, részint a jelen kotetben dssze-
gyljtott anyag gazdagsidga, a levéltari és
konyvtéri forrasok pontos megjeldlése miatt
— a tudomadnyos kutatds szdmara is haszno-
sithatd, s a régi magyar mfvel6dés torténe-
tével foglalkoz6 szakemberek figyelmét mél-
tan keltheti fel.

A régi magyar mesterségek tanulmanyoza-
sa rairanyitja figyelmiinket arra a tényre,
hogy torténelmiink nem csupdn hadakozasok
¢és politikai harcok sorozata, hanem a békés
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alkoté munka folyamataé is, azé a munkaé,
mely dllandéan alakitotta az ember gondolat-
vilagat, kiformalta a régi szdzadok emberé-
nek vilagképét. [gy a kotet irodalomtérténeti
tanulsagokkal is szolgdl, s ugyanakkor be-
mutatja azt a tarsadalmi réteget, melyhez
szamos népi vagy népies jellegfi irodalmi al-
kotasunk szocioldgiailag is kot6dik. Nem vé-
letlen, hogy Bogddn Istvdn majd minden
mesterségnek a bemutatdsakor népdalrész-
leteket is fel tud hasznalni, hisz a molnarok-
rél, haladszokr6l, szficsokr6l, csizmadidkrol,
szabOkro6l és mas kézmdivesekr6l b6ven meg-
emlékezik a magyar folklor.

Hangstilyozni szeretnénk azonban, hogy
népkoltészeti alkotasaink mellett iréink-
koltdink is béven meritenek anyagot a kéz-
mfivesek életébdl, f6ként a XVII. szazad-
ban. A reneszansz irodalom elsGsorban az
eszmei-gondolati tartalomra helyezi a hang-
stlyt, valbésagabrazolasa stilizalt, nem a
targyi vilag részleteihez kotott; ezzel szem-
ben a barokk Kkor iréi elészeretettel meritik
képanyagukat az ember kornyezetének egye-
di részleteibdl, sokszor fényképszer(ien kopi-
rozzak a valésagot. Elég, ha Pazmany Péter
terjedelmes hasonlataira, a mesteremberek
életét-munkajat megjelenit6 képeire uta-
lunk, vagy a szerzd altal is idézett Gydngydsi-
versbetétre emlékeztetiink, mely a ,,Vulkan
Miiv-helyéb6l” jott ,er6ss kovacsok” mun-
kajat abrazolja (21. 1.). Végeredményben
megallapithatjuk hogy Bogdan Istvan min-
deniitt jO érzékkel vonja be el6adasaba az
épp odaill6 irodalmi idézeteket, kdnyve a
régi magyar mesterségekre vonatkozé vers-
részleteknek is gazdag gyfijteménye.

Két fejezet — kifejezetten irodalmi téma-
ja miatt — Kkiilon is emlitést érdemel. ,,A
betlik mesterének” bemutatidsira nem is
lehetett volna alkalmasabb személyt valasz-
tani mint a tragikus sorsu, kivalé magyar
nyomdaszt, Misztétfalusi Kis Miklost. Az 6
életutjanak kovetésével a szerz6 kettfs célt
valésit meg: egyfel6l megismerteti az olva-
sot a korabeli bet(imetszés, betfiszedés és
szorosabb értelemben vett nyomtatads rész-
letfolyamataival, szakkifejezéseivel, masfel6l
pedig a kiemelked6 képességfi erdélyi nyom-
dasz életének példajaval a hivatastudat és
haza irdnti hiség egybefon6dasat is bemu-
tatja.

A didkokrél sz6l6, utols6 fejezet azt a
kornyezetet villantja fel, melyben a régi
szazadok didkjai tanultak, koztiik oly sok
magyar iré és kolt6 is. Kar, hogy a hazai
egyetemek torténetére vonatkozé adatok
attekinthetetlenek s hibasak is (pl. a nagy-
szombati egyetemet nem Olah Miklds alapi-
totta, 6 csak a jezsuitakat telepitette le ott
1561-ben).

Egészében véve Bogdan Istvan konyve
érdekes olvasmany, mfiivel6déstorténetiink



kutatdsidnak figyelmet érdeml6 dokumen-
tuma, forrasanyaga a téma tovabbi vizsga-
latdban hasznos segédeszkoz.

Bitskey Istvén

Sandor Pet6fi: Apostol. V sloveni€ino preve-
del: JoZe Hradil. Murska Sobota 1973. Po-
murska Zalozba, 288 1.

,,Mesto je mratno, no¢ je legla nanj.
A luna klati sepo drugih krajih

in zvezda so zaprle

zlate veke.

Teman je svet

kot podkupljena vest.”

Aki nem olvas szlovéniil, csak valamelyik
szlav nyelvben jaratos, az is 6rommel ismer
ra ,, Az apostol” bevezet6 soraira, melyet
Joze Hradil avatott forditasdban idéztiink.
Hradil két Jokai-regényt (Egy magyar na-
bob; Karpathy Zoltan) iiltetett at szlovénre,
majd Ljubezen (Szerelem) cimmel Kkortars
magyar irdk novellaibél allitott Gssze anto-
légiat (maga Lengyel Jozsef, Thurzé Gabor,
Szab6 Magda, Karinthy Ferenc, Hernady
Gyula, Galambos Lajos, Galgéczi Erzsébet
és Szakonyi Karoly elbeszéléseit forditotta).
Az apostol szlovén valtozata délnyugati szom-
szédunk tiszteletadasa a Petdfi-évforduléra.
S mint az idézett sorok bizonyitjak: igazi
tiszteletadas ez. Hradilnak sikeriil visszaadni
az elbeszél§ koltemény fojtott dramaisagat;
a jambikus szabad vers nem csdbitja rit-
mikai vagy értelmi hiitlenségre, olykor akusz-
tikailag is tokéletes a szlovén valtozat.

,,Csendes kiviil a nagyvildg,
Csendes belfil a kis szoba...”
,,Vse tiho zunaj je v velikom svetu,
vse tiho znotraj v izbi tesne...”

Az ellentétek azonos moédon feleselnek’
a szorendi megfelelések a hangsuly azonos
eloszlasat eredményezik.

Mas példa: a gondolatok tiszta kifejtése
megindité kiiltdiséggel pdrosul a hires mo-
nolégban.

,»A szblészem Kkicsiny gyomdlcs,

Egy nyar kell hozza mégis, hogy megérjék.

A fold is egy gylimdlcs, egy nagy gyii-
mbles . ..”

,,Grozdna jagoda je droben sad,

poletje mine, preden dozori.

Tudi zemlja je sad, a velik sad . ..”

Amit széva tennénk: az az olykor Kkissé
leegyszer(sitett értelmezés. Pet6fi tudato-
san ir ,kibérlett” lelkiismeretr6l, és ezzel
nem egyenérték(i a podkupljana vest (meg-

vdsdrolt lelkiismeret), szemernyi kis archai-
zalas itt segithetett volna. Ahogy az ,,észak-
fényével langolé szemének” Kkifejezésnek a
,»$ plameni iz svojih oi” (szeméb6l a lang-
gal) nem méltd parja. Talan a predereni stilus-
nyelv haszndlata gazdagithatta volna az
egyébként i%en magas szinvonali, a szlovdk
E. B. Luka¢ mellett eddig legjobb Apostol-
forditast.

A kotethez Stefan Barbari€ irt tanulsi-
gos ut6szot. Barbari¢ a magyar irodalom jé
ismergje, a Helikonban s az ajvidéki Hunga-
rolégiai Intézet Tudomanyos Kozleményei-
ben megjelent dolgozatai a szlovén—magyar
kapcsolatok avatott szakértfjér6l arulkod-
nak. Barbari¢ romantikus kolt6t lat Pet6fi-
ben. ,,Szembet(inG, hogy Petdfi forradalom-
szemlélete lényegében romantikus” — irja,
majd igy folytatja: ,,Romantikus a magasz-
tos célokért harcol6 egyének lelkes felmagasz-
taldsa, aszabadsag martirjainak tisztelete, m(-
veiben a fekete és fehér tilméretezettsége,
a jo és a gonosz tlilmagasztalasa.” Mi mas-
képp latjuk Az apostolt (romantikusnak is),
de ha Kkiilfoldrél ilyennek talaljak, ezen el
kell gondolkodnunk. Anndl is inkabb, mert
a nem-magyar Petdfi-kutatok a romantikus
Pet6fi arcképét rajzolgatjak.

A kétnyelv(i kotet halara és elismerésre
késztet. Nem a kiadas ténye, hanem szin-
vonala miatt. A kotet értékét novelik Gabor
Zoltan érdekes illusztraciéi. Pet6fi megren-
dité szava a szabadsagroél, a szolgasagrol, a
hazardl, az igazsagrdél, a forradalmar-élet
értelmér6l szépen és meggy6z6en hangzik
szlovéniil is.

Fried Istvin

Kovats Miklés: Magyar szinjatszas és drama-
irodalom Csehszlovakiaban 1918 —1938.
Bratislava, 1974. Madach K. 226 1.

A csehszlovakiai magyar irodalom és kul-
turalis élet osszefoglalé torténete szamos ér-
tékes kezdeményezés (Turczel Lajos, Csanda
Sandor, Botka Ferenc stb.) ellenére is meg-
irasara var. Sajnos, a ma rendelkezésiinkre
allé konyv- és folyoirattari, levelestari anyag
toredékes, rengeteg értéke dokumentum (igy
pl. a kultiurreferatus teljes irattdra) semmi-
siilt meg vagy lappang, szamos értékes md
alig ismert kiadé gondozéasaban jelent meg-
vagy szerz6je ir6asztalaban maradt (s azéta
esetleg fel sem taldlhaté). Az eddig err6l a
témarol megjelent, kétségteleniil 1ttoré mfi-
vekkel kapcsolatban éppen ezért az az olvasé
érzése, hogy még a régmult korok anyagfel-
tar6 munkdajat végz6 irodalomtorténészeké-
nél is nehezebb feladatot kellett megoldaniok,
véllalva a fehér foltoknak, a beidegz6dott el6-
itéletek elismétlésének, az esetleges félre-
értéseknek a kockazatat is. Vilagos, hogy
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